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Von Frau zu Frau

Kinderstars, Opfer der Eitelkeit

MN. Seit den Tagen des «Kid» erfreuen sich Films und neuestens
auch Fernsehsendungen mit Kindern grof3er Beliebtheit. Jackie Coogan
und nach ihm Shirley Temple waren Welterfolge, die ihren Eltern und
sich selbst grofle Vermogen einbrachten. In allen Lindern sind seit-
dem unzihlige Filme mit Kindern entstanden, teilweise von hervor-
ragender Qualitdt. Das hat den Ehrgeiz vieler Miitter nicht schlafen
lassen. War ihr kleiner Herzensschatz nicht ebenso geeignet zum Fil-
men, hat er nicht schon lustige Grimassen geschnitten und Leute nach-
geahmt, alles Beweise fiir sein verstecktes Schauspielertalent? Tau-
sende von Miitterherzen schlugen hoher, und seitdem haben alle gro-
Ben Film- und Fernsehstudios den Ansturm einer Schar von Miittern
auszustehen, die stets liberzeugt sind, daf3 gerade ihr Kind «ganz unge-
wohnliche» Filmfihigkeiten habe und vor Talent beinahe berste.

Man kann nicht sagen, daf} diese eifrigen Sachwalterinnen ihrer
Kinder gerade beliebt seien. Sie rauben manchem Regisseur viel Zeit;
hat er eine Kinderrolle zu vergeben, so lduft er Gefahr, zu jeder Tages-
und Nachtzeit von aufgeregten Miittern iiberfallen zu werden, die ihm
ihre Spréflinge anpreisen oder sie gleich zur Probevorfiihrung mit-
bringen. Eitelkeit spielt hier eine grofie Rolle, Mutterstolz iiber das
«ungewohnliche» Kind. In vielen Fillen steckt allerdings der Traum

Jackie Coogan, der «Kidy, der in Chaplins Film die lange Reihe der
Kinderstars eréffnete an der Seite seines Vorbildes.

von Geld und Reichtum, vom Starleben, dahinter. Manche Frauen hal-

ten sich im stillen selbst fiir Stars, die nur durch ein widriges Schick-
sal an einer grofen Filmkarriere verhindert worden sind. Nun wollen
sie es wenigstens mittels des Kindes nachholen.

Damit ist auch gesagt, dafl es fast immer die Miitter sind, welche die
Kinder zu dieser Titigkeit zwingen. Unter diesen gibt es selbstver-
sténdlich solche, die eine natiirliche Anlage und Freude am Spiel mit-
bringen, besonders wenn ihre Eltern bereits der Bithne oder dem Film
angehoren und ihnen die ganze Atmosphire von klein an vertraut ist.
Aber das ist eine kleine Minderheit. Viele der angemeldeten Wunder-
kinder wiirden lieber spielen gehen und reif3en auch aus, sobald sie der
miitterlichen Aufsicht entronnen sind. Werden sie gréfer, so wird der
Drang nach einer normaleren Jugend fast unbezwingbar. Nur wenige
halten aus, bis sie erwachsen sind (in Hollywood nur Judy Garland,
Mickey Roony, Elisabeth Taylor, Donald O’Connor). Alle anderen,
selbst Shirley Temple, die als die grofite Begabung galt, sind ausge-
schieden. Die grofle emotionelle Belastung, welche die Filmarbeit mit
sich bringt, die Konkurrenz mit Erwachsenen in einem riicksichtslosen
Geschéftsbetrieb, die Notwendigkeit, fiir sich und meist fiir die Eltern
einen Lebensunterhalt zu verdienen, die Schulung, die nur nebenbei
und in Hast erfolgen kann, der Mangel an Spielgefdhrten und der kind-
lichen Unbeschwertheit richen sich frither oder spiter.

Bei den Schauspielern sind die Kinderstars ebensowenig beliebt wie
bei den Produzenten. Nicht nur, weil sie in den Szenen sofort die Auf-
merksamkeit des Publikums auf sich ziehen und die erwachsenen Mit-
spieler zu Nebenfiguren herabdriicken, sondern weil gerade die Fihi-
gen unter ihnen fiir manche Tricks, welche bei Schauspielern {iiblich
sind, nicht zu haben sind. Besonders pflegen sie ihre Texte genau zu
lernen und gestatten nicht die Weglassung eines einzigen Wortes.

Shirley Temple war dafiir beriichtigt, da sie zahllose Seiten Dialog
mit Leichtigkeit im Ged&chtnis behielt und damit ihre erwachsenen
Mitspieler zwang, das gleiche zu tun. Fiir die Produktion aber bilden
sie eine Belastung, weil die Herstellungszeiten solcher Filme verlin-
gert werden. Es braucht fiir den Regisseur grofie Geduld, bis sie in die
richtige Gemiitsverfassung kommen fiir das Spiel (und bis er ihnen
alle falschen Ratschlidge ausgeredet hat, welche ihnen die Miitter vor-
her gaben). Auflerdem sind sie gew6hnlich nur einige Stunden im Tag
zur Arbeit frei, da sie auch noch zur Schule miissen. Sie gelten deshalb
als notwendiges Uebel, und man dréngt sich keineswegs um sie. Selbst
in Hollywood (wo es librigens einen besonderen Klub der Kinderstar-
Miitter gibt mit dem poetischen Namen «Stellarum matres»), waren
letztes Jahr von 1344 eingestellten Kindern nur zwei wihrend sechs
Monaten beschiftigt, die Ubrigen nur als Statisten wihrend wenigen
Tagen im Jahr. Der ehrgeizige Muttertraum vom reichen Kinderstar
bleibt also fast immer, was er ist — ein Traum. Vielleicht darf man
beifligen: Zum Gliick fiir die Kinder.

Die Stimme der Jungen

Die Gestalt des Robert E. Lee Prewitt
in Fred Zinnemanns «From Here to Eternity»

chb. — James Jones, der Autor des amerikanischen Bestsellers «Ver-
dammt in alle Ewigkeit», den Regisseur Fred Zinnemann mit gewohn-
ter Meisterschaft — die sich vielleicht leider bald in gewohnheits-
méBige Routine verwandeln wird — inszeniert hat, gehorte selbst zu
den Berufssoldaten der US-Army, welchen er sein aufsehenerregendes
Buch widmete. Wie weit seine eigenen Erlebnisse mit denjenigen des
Haupthelden Robert E.Lee Prewitt identisch sind, ist uns nicht be-
kannt. Wir diirfen jedoch annehmen, daf} die ungemein plastische und
beéngstigend echt wirkende Schilderung keine blofe Niederschrift ge-
horter Erzéhlungen in literarischer Form darstellt, sondern daf Jones,
einem inneren Drange folgend, nachtriglich Zustinde und Verhé#ltnisse
jenes Milieus aufzeichnete, wie er es erlebte. Dies ebensosehr, um die
Mifsténde an die Oeffentlichkeit zu bringen, wie seinen gestorbenen
Kameraden ein Denkmal zu setzen.

Montgomery Clift, wohl der chargierteste Darsteller sensibler Min-
nerrollen in Hollywood, man denke an seine Leistungen in «Red
River», «<An American Tragedy», «The Heiress», hatte hier eine Lei-
stung zu vollbringen, der gdnzlich gerecht zu werden wohl {iberhaupt
kein Schauspieler fihig ist. Ein gespaltenes Wesen, das einerseits hart
bis zur Brutalitit — im Boxen — wirken soll, andrerseits aber empfind-
sam ist bis zur unsoldatischen, ja unménnlichen Schiichternheit — in
Begegnungen mit Alma.

Genau hier aber tritt der Fehler zum Vorschein, den der Drehbuch-
autor, Daniel Taradash, begangen hat. Er hat ndmlich {ibersehen, daf3
Jones’ Hauptpersonen keine Helden sind, sondern von ihrem Dienst
und ihrer Umwelt zu triebhaft reagierenden amoralischen Schwichlin-
gen geformt wurden. Damit aber kamen Taradash und Zinnemann um
den Einsatz ihrer besten Waffe: Hitten sie es verstanden, die Men-
schen, wie sie Jones schildert, auf die Leinwand zu bringen, so wire
die Wirkung des Films ungleich schockierender und stirker gewesen,
denn die erschreckenden Opfer des amerikanischen Militdrsystems wir-
ken auf das Publikum stidrker als Helden, die einen soldatischen Hel-
dentod sterben. Dies auch, wenn es sie nicht gerne sieht. Dadurch, daf
Prewitt nach der Vorlage Jones’ einen Schwéchling, der vielleicht frii-
her einmal ein Held war, darstellt, Taradash und Zinnemann aber aus
ihm einen Heros machen, entsteht das zweigeteilte Wesen Prewitts,
das der Zuschauer nicht klar zu erfassen vermag und Clift iiber die Art
seiner Darstellungsweise im unklaren l43t.

GewiB, in den Augen seiner Kumpane, in denjenigen Angelo Mag-
gios, Almas und zuletzt auch Sergeant Wardens war er ein Held. Er
war heldenhaft gestorben auf dem Wege, seine Pflicht zu erfiillen. Ein
reuiger Deserteur. Ein wahrer Verteidiger Pearl Harbours. Ein Indi-
vidualist, der das Opfer einer Militdrmaschinerie geworden ist.

Und auf der anderen Seite: Ein aufséssiger Dickschédel. Unverbes-
serlicher Egoist, unbeherrscht bis zur Befehlsverweigerung, zur Deser-
tion, zum Mord. .

‘Was aber ist ein Held unter Schwichlingen? Nur fiir sie gilt er als
Held, fiir sie und ihren eigenen Mafstab. Fir die anderen bleibt auch
er ein Schwichling.

Daf} James Jones bei der filmtechnischen Bearbeitung seines Romans
nicht beigezogen wurde, ist bestimmt eine Ursache des vorliegenden
Fehlers. Gewif3 hitte er, trotz seiner literarischen Unkenntnis, ver-
sucht, die Zeichnung der handelnden Personen nach seiner Vorstel-
lung, ja nach seiner Erinnerung durchzusetzen.

Nicht, da3 dieser Fehler in Hinsicht auf literarische Treue einen
Fehler im Budget der Columbia-Produzenten nach sich gezogen hitte;
im Gegenteil: Gerade aus einer Konzession an ein Publikum heraus,
welches lieber Helden als Schwichlinge sieht, stammte wohl das Be-

.dirfnis, der Typus eines Kriegshelden miisse gewahrt bleiben, selbst

in einem Film, dessen Grundidee eigentlich das Gegenteil behauptet.
Die wenig liberzeugende Szene vom Entschlufl Prewitts, sich, nach
seiner Desertion, wieder zu stellen, mag dies klar beweisen: Nach
Jones waren es Angst und das Nichtfinden eines anderen Auswegs, die
Prewitt veranlafiten, sich wieder zu stellen. Im Film dagegen ist es das
Zusammentreffen der Radiobotschaft und eines Augenblicks der klaren
Besinnung, die in ihm die Liebe zum Vaterland wachruft, ihn dessen
Not erkennen 1dft und ihn — trotz Blutverlust und iiberméfigen
Alkoholgenusses — zum Handeln bringt.

Zwei Anschauungen, die sich in ihrem Inhalt zur Hauptsache wider-
sprechen: Ist Prewitt ein Held oder ein Schwichling? Haben Taradash
und Zinnemann oder hat Jones recht? Derjenige, der es selbst erlebt
hat, oder die, welche daraus einen Film drehten? —
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