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Die Region Thun-Oberhofen auf ihrem Weg
in den bernischen Staat (1384-1803)

Anne-Marie Dubler!
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Fiir 60 Jahre war Hermann Rennefahrts «Uberblick iiber die staatsrechtliche
Entwicklung» des Amtes Thun, die er 1943 im Rahmen einer Heimatkunde
des Amtes Thun publizierte, die einzige verfassungs- und rechtsgeschichtli-
che Darstellung des Amts und am Rand auch der Region.? Der Jurist und
Rechtshistoriker Rennefahrt (1878-1968) hatte zu dieser Zeit seine vierban-
dige Rechtsgeschichte? verfasst und mit der Edition des bernischen Stadt-
rechts im Rahmen der «Sammlung Schweizerischer Rechtsquellen» eben be-
gonnen.* Viele der heute bekannten Quellen zur Geschichte des Amtes Thun
standen ithm noch nicht zur Verfiigung, weshalb seine Darstellung liicken-
haft bleiben musste. Mit der im Mirz 2004 erschienenen Rechtsquellenedi-
tion Thun-Oberhofen’ sind nunmehr Quellen in grosser Zahl aus den Archi-
ven des Staates und der Einwohner- und Burgergemeinden, insbesondere des
Staatsarchivs des Kantons Bern und des Burgerarchivs Thun, der Ge-
schichtsforschung leicht zuginglich gemacht. Auf der Basis des Grundlagen-
materials der Rechtsquellenedition lassen sich Verfassungs-, Amts- und
Herrschaftsgeschichte der Region Thun-Oberhofen neu darstellen. Insbe-
sondere sollen die mittelalterlich-frithneuzeitlichen Rechts- und Herrschafts-
verhdltnisse in regionalem Rahmen in neue klirende Zusammenhinge ge-
stellt werden.

Ausgehend von der frithen Herrschaftsgeschichte der Region (Kapi-
tel 1), die im Spannungsfeld von Herrschaftsanspriichen der Grafen von
Kiburg und der Herzoge von Habsburg sowie der aufstrebenden Stadt Bern
stand, wird in Kapitel 2 aufgezeigt, was die Stadt Bern beim Kauf von Thun
1384 von den Grafen von Kiburg an Rechten und Territorien eingehandelt
hat, was sie daraus gemacht hat und wie sie ihren eigenen Hoheitsbereich
gegen jenen der Stadt Thun abgrenzte. Die Amtsgeschichte setzt sich ins-
besondere mit dem territorialen Ausbau des bernischen Amtes Thun ausei-



nander (Kapitel 3), der bemerkenswerterweise ganz auf Kosten des oberen
Teils des Landgerichts Seftigen ging; sie charakterisiert dabei die bernische
Landesverwaltung in den Amtern Thun und Oberhofen als ausgesprochen
sparsam. Im Kontext der spatmittelalterlichen Herrschaftsgeschichte der
Region steht der zeittypische Aufbau eines Thuner Herrschaftsgebiets (Kapi-
tel 4) analog zum Herrschaftenerwerb der Hauptstadt und der Schwester-
stadt Burgdorf, der aber keine stadtische, sondern eine Unternehmung des
Thuner Stadtspitals war. Die Region Thun-Oberhofen wurde wesentlich ge-
pragt durch ihre mittelalterliche Herrschaftsstruktur (Kapitel 5), wie sie in
der historischen Rekonstruktion der einstigen Privatherrschaften sichtbar
wird. Hierbei gewonnene Erkenntnisse liefern schliesslich in Abschnitt 6
die brisante Erklirung, weshalb die bernische Obrigkeit die urspriingli-
chen Rechtsverhiltnisse westlich von Thun mit der Einverleibung des obe-
ren Teils des Landgerichts Seftigen in das Amt Thun zum Verschwinden
brachte.

Die herrschaftlichen und rechtlichen Verhiltnisse der Region Thun-
Oberhofen im Spatmittelalter und in der frithen Neuzeit sind nur schwer
tiberschaubar; sie waren selbst fiir die Zeitgenossen klarungsbedurftig. Zur
Veranschaulichung der historischen Entwicklung der bernischen Landesver-
waltung und der mittelalterlich-frithneuzeitlichen Herrschaftsstrukturen
dienen vier Karten.

Die historische Region Thun-Oberhofen entsprach raumlich einst weit-
gehend dem heutigen Amtsbezirk Thun (siehe Karte 1): Bis 1798 bestand sie
aus der Stadt Thun und den beiden bernischen Amtern (Vogteien) Thun und
Oberhofen. Verdnderungen fanden mehrheitlich bei der Kantonsgriindung
1803 statt: Zum neu geschaffenen Amtsbezirk Thun kamen namlich 1803
Zwieselberg und 1864 Buchholterberg hinzu, davon weg an andere Amts-
bezirke gingen 1803 Herbligen und Brenzikofen (Konolfingen), Uttigen und
Gurzelen (Seftigen) und die beiden Stocken (Niedersimmental).

Der Region Thun-Oberhofen kam einst wirtschaftlich, politisch und
kirchlich eine Brickenfunktion zu zwischen Unter- und Oberland und — mit
der Aare als Grenzfluss — auch zwischen Westen und Osten. Im spaten
Mittelalter zdhlte sie mehrheitlich zum Unterland im Rahmen zweier Land-
grafschaften: Mit Thun, Steffisburg und Sigriswil gehorte sie zur Landgraf-
schaft Burgund und mit dem spateren Westamt am linken Aareufer zur
Landgrafschaft Aarburgund. Das 18. Jahrhundert zahlte dann aber das Amt
Thun rechts der Aare zur «Landschaft oder Provinz Oberland», was nicht
ohne Folgen blieb, denn in der Helvetik kam diese 6stliche Amtshalfte zum
Kanton Oberland, allerdings ohne Steffisburg, das wie die westliche Hilfte
(ohne Strattligen) im helvetischen Kanton Bern verblieb. Heute werden die
Stadt Thun und ihre Region als «Tor zum Oberland» bezeichnet und weit-
gehend dem Oberland zugerechnet.

63



64

1. Die Region zur Zeit der Grafen von Kiburg:
Stadt Thun, Ausseres Amt, Adelsherrschaften

Zu den historischen Besonderheiten der Region Thun-Oberhofen gehort,
dass sie im Grenzbereich zwischen Burgund und Alemannien und am Uber-
gang vom Mittelland in den Voralpen- und Alpenraum lag, was ihre Sied-
lungsentwicklung bestimmte. Frith besiedelt waren die siidost-nordwest
verlaufenden Talrinder; dagegen war die sumpfige Talsohle gar nicht und
das hiigelig-bergige, stark bewaldete Hinterland lange nicht oder nur diinn
besiedelt. Die Seeufer und die vor Uberschwemmung sicheren Talrinder der
Schwemmebene von Aare, Kander, Giirbe und Zulg sind ein alter Siedlungs-
und Kulturraum mit urgeschichtlichen®, romischen” und mittelalterlichen
Siedlungszeugnissen. Im Mittelalter war das Gebiet mit Kornbau vor allem
linksufrig der Aare und mit Weinbau an den rechtsseitigen Seeufer- und
Aaretalhangen im Besitz von begiiterten Adelstamilien, so der Freiherren
von Thun, von Unspunnen, von Heimberg, von Oberhofen und von
Strattligen sowie der von Eschenbach, von Bremgarten und von Wadenswil.
Zugezogene und einheimische Geschlechter waren unter sich verschwagert.
Ihre Lehens- und Stammesverbinde reichten ebenso ins Ober- wie ins Unter-
land. Die vier erstgenannten Geschlechter starben im Lauf des 12. bis 13. Jahr-
hunderts aus, die anderen bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts.

Die Freiherren waren Burgenbauer®, Grinder von Eigenkirchen” und
von Stadtchen.!? Die alten Kirchen hatten ausgedehnte Einzugsgebiete!!, die
jingeren so kleine, dass Kirchen nach verflogener Griindungseuphorie zu
Kapellen absanken.!? Thre Kirchensitze blieben teils bis ins 15. und 16. Jahr-
hundert mit der Herrschaft!? verbunden oder wurden frith an Kloster ge-
schenkt, insbesondere an Interlaken.!* Von den 16 mittelalterlichen Kirchen
der erweiterten Region zdhlten zwolf zu jenen Grundungen, die Elogius
Kiburger dem burgundischen Konig Rudolf II. (912-937) und seiner Ge-
mahlin Berta zuschrieb, was sich weder durch Schriftquellen noch durch
archidologische Funde erharten lasst.!®

An der Grenze zwischen Burgund und Alemannien gehorten Thun und
die Thuner Region zwei Bistiimern an, links der Aare dem Bistum Lausanne,
rechts dem Bistum Konstanz. Seit dem Hochmittelalter war die Region kon-
tinuierlich Bestandteil von Territorien bekannter Dynasten — der Konige von
Hochburgund, der Grafen von Rheinfelden, der Herzoge von Zihringen
und der Grafen von Kiburg. Aus dem suddeutsch-ostschweizerischen Raum
stammend, ibernahmen die Grafen von Kiburg(-Dillingen) nach dem Aus-
sterben der Zahringer 1218 als Erben den Raum Oberaargau bis Thun. Sie
erbten aber nicht das zahringische Reichsrektorat Burgund, das an das Reich
zuruckfiel. Rechtlich aus dem Rektorat hervorgegangene neue Verwaltungs-
bezirke und lehnbare Amter des Reiches — die Landgrafschaften Burgund



und Aarburgund (oder Nidau) — dienten wie das Rektorat der Wahrung von
Reichsgut und der Sicherung des Landfriedens und waren Standesgerichte
fur Adel, Geistliche und freie Bauern.!'® Ab 1252/1276 belegt, kamen sie an
einheimische Hochadelstamilien: Die Landgratschaft Burgund, zwischen
Thun und Murgenthal im rechtsufrigen Aarebogen gelegen, an die Grafen
von Buchegg, die Landgrafschaft Aarburgund, links der Aare von der Stock-
hornkette bis zum Jura reichend, an die Grafen von Neuenburg-Nidau.

Dies anderte sich 1313/14, als die Grafen von Kiburg-Burgdorf'” mit
der Landgrafschaft Burgund belehnt wurden. Diese befand sich zwischen
Thunersee und Aarelauf im Norden, zwischen dem Napf im Osten und der
Aare im Westen, mit den fiinf Landgerichten (Hoch- und Blutgerichten) Aus-
seres Amt (Thun), Ranflih (Emmental), Konolfingen, Zollikofen und Mur-
geten (Oberaargau). Fir beinahe 100 Jahre bot die Landgrafschaft den Rah-
men cines moglichen Furstenstaates der Grafen von Kiburg, zumal diese
reichslechnbare und andere Lehnsamter wie ihr Eigengut (Allod) behandel-
ten.!'® Die von Anfang an missliche Wirtschaftslage des Grafenhauses und
dessen ungluckliche Aktionen verhinderten jedoch die Entstehung des Fur-
stenstaates und ebneten der Stadt Bern den Weg zum Aufbau eines Stadtstaa-
tes. Der suidliche Teil des Kiburger Besitzes, die Region Thun, sollte den Gra-
fen am frithesten abhanden kommen.

Nach dem iltesten kiburgischen Urbar um 1260'"? umfasste das Amt
(«officium») Thun an kiburgischem Hausgut (Allod) Haushofstdtten und
Garten in der Stadt Thun, Ertrage vom Bruckenzoll und den Fischweihern
sowie Guter im Umkreis um Thun und nordwirts im heutigen Amtsbezirk
Konolfingen. Der Giiterbesitz links der Aare war marginal. Dieses stidlichste
kiburgische Eigengut grenzte im Stiden und Westen an die Herrschaften
reichsfreier Herren und an Reichsgut, nimlich an Lehen der Herren von
Eschenbach (Oberhofen, Unterseen), von Wadenswil (Unspunnen, Uttigen),
von Strattligen (Strattligen, Gurzelen, spater auch Wimmis und Spiez), von
Thun und von Burgistein (Burgistein, Gurzelen). Namhafter Besitz war
durch Schenkung an geistliche Institutionen gefallen, so an das Stift Amsol-
dingen (Herrschaften Amsoldingen und Hilterfingen) und das Augustiner-
priorat Interlaken (Teile von Oberhofen, viele Kirchensitze und Zehnt-
rechte). Nach 1300 gewannen die Herzoge von Habsburg-Osterreich im
Oberland wachsenden Einfluss. Sie iibernahmen die Lehnsherrschaft tiber
Oberhofen, Unterseen und Unspunnen durch erpressten Kauf (1306) und im
Zug der Blutrache nach dem Koénigsmord von 1308 auch tber Spiez und
Stractligen (1309). In der Region sassen nunmehr habsburgische Gefolgs-
leute, beispielsweise in Oberhofen nach den Herren von Strassberg und von
Weissenburg die Grafen von Kiburg. Osterreichs erfolgreicher Herrschafts-
ausbau fuhrte indes zu einem unaufhaltsamen politischen und 6konomi-
schen Abstieg der einheimischen Freiherrengeschlechter.
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Zwischen 1322 und 1386 verianderten vier Ereignisse die politische
Landschaft der Region Thun drastisch: der Brudermord von Thun, die Ver-
pfindung der Burg Thun sowie der Burgdorfer- und der Sempacherkrieg.
1322 endete der Erbstreit unter den Briiddern Eberhard (II.) und Hartmann
von Kiburg (IL.) fiir Letzteren todlich.?® Um einem Stithneeingriff Habsburg-
Osterreichs zu entgehen, verkaufte Graf Eberhard im September 1323 sein
letztes, noch nicht verpfiandetes Eigengut?!, namlich Burg und Stadt Thun,
das Aussere Amt (oder Katterlis Amt) und die Herrschaftswilder, pfand-
weise an die Stadt Bern. Der Graf wurde zum Lehnsempfanger unter berni-
scher Oberherrschaft.?? Der Graf, sein Amtmann auf der Burg und die Stadt-
biirger mussten sich eidlich verpflichten, den Bernern bei Kriegsgefahr die
Stadt zu 6ffnen und, falls Eberhard ohne lehnsfihige Erben bliebe, Thun den
Bernern ganz zu tibergeben. Mit dieser Transaktion hatte die Stadt Bern ihre
Anspriiche auf Thun offen gelegt. Ab 1331 stand Graf Eberhard (1322-
1357) jedoch gegen alle Vertrage und trotz Lehnseid auf der Seite von Berns
Feinden: Im Gimmenenkrieg 1331-1333 zerstorte ihm Bern daher die Burg
Landshut sowie die Burg Strattligen seines Gefolgsmannes. Im Laupenkrieg
1339 entrann Graf Eberhard der Niederlage der Adelspartei nur dank seines
Zuspatkommens. Derweil festigte Bern seine Position im Oberland durch
den Kauf der Reichspfandschaft im Haslital (1332-1334); es band durch ein
Burgrecht 1336 die Herren von Weissenburg und durch ein Schutzbiindnis
1337 das Stadtchen Unterseen an sich. Auf dem Reichslehen Spiez sass ab
1338 die Berner Schultheissenfamilie von Bubenberg.

Anders als Graf Eberhard, der zur Adelspartei tiberging, hielt Thun den
Treueid gegeniiber Bern: Bei Auseinandersetzungen zwischen Bern und Ki-
burg verhielt es sich neutral oder folgte sogar Berns Aufgebot wie im Gim-
menenkrieg. Es war die Furcht, um Schulden des Grafen an einen fremden
Dynasten verpfindet zu werden, die Thun dazu zwang, der verlasslichste
Verbiindete Berns zu sein.?3 Die Herzoge von Osterreich, Oberlehnsherren
in Oberhofen, Unterseen und Strattligen, suchten namlich ab den 1350er-
Jahren, in der Landgrafschaft Burgund und auch in Thun Fuss zu fassen. Sie
bentitzten schliesslich die desolate Verschuldung der Grafen 1363, um in den
Pfandbesitz von Burgdorf, Thun und Oltigen zu kommen.?* Angesichts die-
ses Handels bedang sich Thun bei Bern eine fiinf- anstelle der zehnjihrigen
Periode fiir die Eidleistung aus und schwor schliesslich seinen Treueid sogar
vor Ablauf der fiinf Jahre, nachdem der Schwager der Kiburger, Graf Rudolf
(IV.) von Neuenburg-Nidau, seine Pfandrechte am Kiburger Besitz 1372 an
die Freiherren von Griinenberg versetzt hatte.?’ Bern sicherte der Stadt zu,
die ihr von Graf Eberhard erteilten Rechte und Freiheiten zu bestitigen,
wann immer die Stadt (endgiiltig) an Bern fallen sollte. Nicht zuletzt band
Bern die Stadt Thun auch ausdriicklich in den Friedensbund ein, den es mit
der Herrschaft Osterreich 1363 geschlossen hatte.2
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Die Verpfindung der Burg Thun an Bern von 137527 wirkte nachhalti-
ger als der Pfandverkauf von 1323: Gemass Pfandvertrag von 1375 musste
der Thuner Schultheiss dem Rat von Bern angehoren, Bern setzte die eine
Halfte der Thuner Rate ein, der Graf die andere. Bern durfte verpfandete
kiburgische Rechte einlosen.?® Dem Grafen aber war fir zehn Jahre eine
Wiedereinlosung der verpfindeten Burg untersagt, die ihm und seinen Par-
teigangern fur diese Zeit versperrt war, was ihn im Jahr darauf bewog, seine
von Thun aus verwaltete Herrschaft Oberhofen an Thuner Burger abzustos-
sen.2?

Der Burgdorferkrieg von 1383/84 und der Sempacherkrieg von 1386
verdnderten die politische Landschaft der Region Thun vollends. Bemer-
kenswert war das unterschiedliche Verhalten der Kiburger Stadte Burgdorf
und Thun: Im Vorfeld des Burgdorferkriegs sandte Burgdorf 1382 eine
Kriegserklarung an Bern, Thun hingegen schwor Bern demonstrativ den
Treueid und versagte anderen den Eid, so auch Kiburg.’” Nach dem Krieg
konnte Bern 1384 Thun und das Aussere Amt endgiiltig erwerben. Im Sem-
pacherkrieg erfiillte Bern seine Bundnispflicht gegeniiber den Waldstatten:
Es zog 1386 ins Oberland gegen die Positionen Osterreichs und gegen die
Interessen Kiburgs und kiburgischer Dienstleute. Die Stadt Thun kooperier-
te im Feldzug, das Stadtchen Unterseen huldigte Bern und die Herrschaften
Oberhofen, Unspunnen und Balm galten als annektiert kraft Kriegsrecht.?!
Mit einem Schlag hatten Osterreich und Kiburg siidlich von Thun alles ver-
loren. Letzte osterreichische Pfandschaften an Unterseen, Oberhofen, Un-
spunnen und Balm gelangten uber Kiburger Verwandte 1397 an Bern und
die Herrschaften selber an Berner Ratsfamilien.’? Entscheidend war 1388
die Einnahme von Nidau, Verwaltungszentrum und Sitz des Landgrafen,
durch Bern und Solothurn im Gefolge des dritten Guglereinfalls ins Seeland.
Mit Nidau fiel die Landgratschaft links der Aare an Bern; im oberen Teil der
Grafschaft richtete die Stadt das Landgericht Seftigen ein und stellte die
Herrschaften von Strattligen bis Toffen unter dessen Hochgerichtsbarkeit.

2. Die Stadt Thun und das Freigericht unter Bern:
Die Neugestaltung der Verwaltung

Nach dem Burgdorferkrieg erwarb die Stadt Bern am 5. April 1384 von den
Grafen von Kiburg auf Vermittlung der Eidgenossen zu einem von diesen
bestimmten Preis «die festi, burg und stat ze Thuno» mit den «ussron gerich-
ten und emptren», und zwar «mit gerichten, twingen, bennen, mit friien ge-
richten, stogk und galgen, was hut und hare rueret», fiir «recht eygen frilich,
fridlich, ruewenklich und ewenklich» .33 Was beinhaltete dieser Kauf territo-
rial und was rechtlich?



Stadt Thun: Stadtrawm und Burgernziel

Der Thuner Stadtraum wird von 1323 an umschrieben als «die burg und stat
von Thune, als st mit muren und mit graben in Losener und in Costentzer
bistumen inbegriffen sint».>* Die Lage der graflichen Burg in der Stadt wird
nicht weiter erliutert. So wie sich die Stadt vom spaten Mittelalter an dar-
stellte, war sie das Produkt von mehreren Stadterweiterungen, in die archio-
logische Untersuchungen der letzten zehn Jahre neues Licht gebracht ha-
ben.’> Am Anfang stand die praurbane frithmittelalterliche Siedlung
zwischen der Aare und der Mauritiuskirche am 6stlichen Ende des
Schlossbergs. Es waren die Zahringer, die Thun um 1200 zum Stitzpunkt
ausbauten: Am Westende des Schlossbergs entstand der noch heute die Stadt
pragende Donjon und anschliessend gegen Osten eine separat ummauerte
kleine Burgsiedlung, an die sich zur Aare hinab die Grundungsstadt —
die Oberstadt bis zum heutigen Rathausplatz — anschloss. Dazu gehorten
vermutlich das Stauwehr und die Miihle sowie der Brickenkopf am linken
Aareufer samt Aareiibergang (spater Sinnebriicke). Unter den Grafen von
Kiburg-Dillingen, wohl durch Graf Hartmann V., kam es um 1250 zur ersten
Stadterweiterung mit der Unterstadt vom heutigen Rathausplatz an west-
warts. Im spaten 13. Jahrhundert, vermutlich nach dem Herrschaftsantritt
Graf Eberhards von Neu-Kiburg ab 1273, erfolgte die zweite Stadterweite-
rung mit dem Balliz am linken Ufer der Aare. Erstmals wird diese «novo
suburbio» 1315 erwidhnt.’® Die wohl letzte Stadterweiterung bezog im
14. Jahrhundert mit dem Bau einer neuen Ringmauer eine kleine suburbane
Siedlung vor dem Osttor in die Stadt ein. 1323 erscheint der ganze stiddrische
Raum mit Mauern umwehrt und am linken Ufer zusitzlich mit einem Stadt-
graben geschutzt. Ein solcher, urspriinglich nur bei Gefahr mit Wasser ge-
fiallt, war nur auf der Westseite moglich und auch notig.?” Die Ostseite der
Siedlung war durch Burg und Vorburg, die schmale Siid- und Nordseite je
mit Mauern und Tortiirmen geschiitzt. Innerhalb der Ringmauern und des
Grabens galt Stadtrecht, die ganze Gerichtsbarkeit — niedere, hohe und ab
1358 auch die Blutgerichtsbarkeit’® — lag beim Stadtgericht (Zwdélfer oder
Rat) unter dem Vorsitz des Grafen oder seines Schultheissen, ab 1375 des
von Bern eingesetzten Schultheissen.

EFin zweiter, von Grenzsteinen markierter Rechtsbezirk um die Stadt
wird bezeichnet als «inront (der stat) ziln, als ire steine stant, da ire einunge
erwindent» oder kurz «in der stat ziln» oder «in der burger ziln».3? Der
Bezirk «in den Burgerzielen» entsprach einem iiber die Stadtmauer hinaus
erweiterten Friedkreis zum Schutz stadtischer Bedirfnisse und des Marke-
friedens, wie ihn Bern und Burgdorf unter der gleichen Bezeichnung kann-
ten.*? Das Thuner Burgernziel war klein und umfasste die landwirtschaftlich
genutzte Feldflur der Stadtbiirger nicht. Es galten urspringlich auch geringe-
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re Gerichtsrechte, bis sie 1366 durch ein grafliches Privileg angehoben wur-
den. Ab da unterstand das Burgernziel dem Stadtrecht und Stadtgericht.!
Dieses tagte regelmassig beim Freienhof im Vorschopf («farschopf») unter
der vorderen Laube oder auch auf der Laube selbst.*> Nach 1400 wurde es
in das neue Richthaus, Vorlauferbau des Rathauses, verlegt.

Das Freigericht ersetzt das Aussere Amt

Ein dritter Rechtskreis um die Stadt Thun und das Burgernziel war zur Zeit
der Grafen von Kiburg ein kiburgisches Amt («officium»), Ausseres Amt
oder auch Katterlisamt*3 genannt nach dem um 1323 wirkenden kiburgi-
schen Amtmann (Ptleger) Werner Katterli oder Katterli. Unter Kiburg waren
es somit zwei voneinander getrennte Verwaltungsbezirke — «Stadt Thun»
unter dem Schultheissen und «Ausseres Amt» unter einem eigenen Amt-
mann. Bern legte die zwei Verwaltungseinheiten zu einer einzigen, dem Amt
Thun, zusammen und unterstellte beide dem Thuner Schultheissen mit
Amtssitz in der Burg. Damit entfiel die Bezeichnung «Ausseres Amt». Die
bernische Verwaltung griff fir den Landbezirk auf die Gerichtsstruktur und
die Terminologie der Landgrafschaft Burgund zurtick: namlich auf das
Landgericht («lantgericht») als Blutgericht, an dessen Versammlungsplatz in
Steffisburg auch der Landtag zusammenkam*!, und auf das Freigericht
(«fryg gericht»), selten auch als Freiamt («in dem friien ampt») bezeichnet.
Bis 1471 hiess dieses Gericht «Freigericht an der Lauenen» oder «Freigericht
vor der Stadt Thun» («in unserem fryen gericht vor der stat Thun»), ab 1471
nur noch «Freigericht».*3 Die Gerichtsstatte lag vor der Stadt Thun an der
Lauenen («Louwinen»), ursprunglich vielleicht unmittelbar vor dem Laui-
tor, bevor das Burgernziel als Pufferzone zwischen Stadtmauern und Frei-
gericht trat (vgl. Karte 2).

Die Angaben zum Umfang des Ausseren Amtes in kiburgischer Zeit sind
vage: Dazu gehorten Hochwalder, darunter Grisisberg und Heimberg
(halb), bei einer nordlichen Begrenzung durch die Walder von Rothenbach,
die Kapferen (Gemeinde Eriz) und die Honegg (Grenzgrat zum Emmen-
tal).*¢ Unter Bern begann sich der Umfang zu konkretisieren: Zum Freige-
richt gehorten Steffisburg, Sigriswil und die anderen, «so in demselben fryen
gericht gesessen sint». Das waren die Bergleute («berglut»), die Bewohner
der hoher gelegenen Hofe und Weiler des Kirchspiels Sigriswil wie Ringolds-
wil, Tschingel und Schwanden, Meiersmaad und Reust.*” Bei Wald- und
Landkaufen und bei Zwisten um die Weide- und Waldnutzung wurden erst-
mals Grenzen und Grenzabschnitte beschrieben — 1347 der Umfang der Ge-
meinde Sigriswil, 1356 Sigriswils Grenze zu Goldiwil, Homberg und Teuf-
fenthal, 1463 der Umfang des Dorfes Merligen sowie 1408, 1437 und 1449
jener der Dorfgemeinde Steffisburg.*8



Wem Gericht und Galgen gehoren, dem gehort die Herrschaft:
Die Rolle der Gerichtsbarkeit

Der in den 1460er-Jahren ausgebrochene Streit zwischen der Stadt Thun und
den Angehorigen des Freigerichts erhellt die damalige Gerichtskultur:#
Gerichtssitzungen fanden im Mittelalter unter freiem Himmel statt, oft im
Schutz von Baumen oder Kirchhofmauern, auf Platzen, an Strassenkreuzen
oder auf Bricken. In den Stadten suchte man frih nach einem Dach uber
dem Kopf: In Thun war die gedeckte Gerichtsstatte bis nach 1400 der Vor-
schopf unter der Laube des Freienhofs, danach die Stube im Richthaus. Das
Freigericht dagegen verfiigte offiziell nur Uber den offenen Gerichtsplatz an
der Lauenen. 1466 wird indes aktenkundig, dass Thun den Angehorigen des
Freigerichts «von alterher» Gastrecht in seiner Gerichtsstube gab. Als die
Stadt 1466 vom Freigericht eine Gegenleistung — die Zufiithrung von Holz
wohl zur Beheizung der Stube — verlangte, lehnte dieses ab und wollte ein
eigenes Richthaus («hus») bauen. Einen Hausbau knapp vor ihrer Stadt
winschten nun aber die Thuner nicht. Ein Berner Ratsentscheid legte den
Streit 1471 bei: Das Freigericht wurde in zwei Bezirke aufgeteilt, die Ge-
richtsstiatte an der Lauenen aufgehoben und neue Gerichtsstitten in Steffis-
burg und Sigriswil geschaften, gleichzeitig liess der Berner Rat die verschie-
denen Rechtskreise und deren Zustindigkeit kodifizieren.’?

Was stand hinter diesem Ratsentscheid und der Rechtskodifikation von
14712 Es ging in der Tat um weit mehr als um die Schlichtung des Streits
zwischen der Stadt Thun und den Leuten im obrigkeitlichen Freigericht: Der
Rat von Bern sah die Gelegenheit gekommen, bei diesem Anlass den berni-
schen Herrschaftsbereich gegen die Hoheitsanspriiche der Stadt Thun klar
und schriftlich sowie — so dachte man wohl - ein fiir allemal abzugrenzen.
Daher ging Bern mit sonst wenig bekannter Systematik die einzelnen mogli-
chen Streitpunkte an und definierte die Anspriche der Stadt Bern bezie-
hungsweise der Stadt Thun auf alle Formen der Gerichtsbarkeit. Wenige
Jahre spiter folgten Prazisierungen hinsichtlich der geistlichen und der See-
gerichtsbarkeit. In einer Zeit, als Gewaltentrennung noch unbekannt war,
kam der Gerichtsherrschaft neben der Militirherrschaft bei der Durch-
setzung von Herrschaft allgemein und von Landesherrschaft im Besonderen
die wichtigste Rolle zu. Gerichtsherrschaft war das Riickgrat jeder Landes-
verwaltung: Indem sie dem Geschidigten Recht sprach und den Schadiger
zum Schadenersatz zwingen und uber ihn Strafe verhingen konnte, verhalf
sie dem Land zu Ruhe und Ordnung.

Bern behielt sich in der Stadt und im Freigericht die Hoch- und Blutge-
richtsbarkeit vor — den Stock (Halseisenstock oder Schandpfahl) und den
Galgen. Die oberste Gerichtsgewalt richtete tiber Kapitaldelikte, das heisst
Verbrechen gegen Eigentum (Diebstahl, Raub), Leib und Leben (Mord, Tot-
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schlag, Notzucht), die mit dem Tod, sowie schwere Strafdelikte (Ehrverlet-
zung, Brandstiftung und andere), die mit dem Tod oder mit hohen Bussen
bestraft wurden. Nicht zuletzt waren mit der hohen Gerichtsbarkeit auch
Regalien (Jagd, Fundgut, Nachlass der Hingerichteten) und Einkiinfte (unter
anderem Bussen) verbunden. Stock und Galgen waren die sichtbarsten Zei-
chen der Herrschaft. Wem der Galgen gehorte, dem stand die Herrschaft
tiber ein bestimmtes Territorium zu. Verbunden mit der obersten Gerichts-
gewalt war denn auch das Recht, den Landtag, die ordentliche Versammlung
der volljahrigen mannlichen Bevolkerung, einzuberufen. Auf dem Versamm-
lungsplatz in Steffisburg kamen der Landtag und auch das Landgericht zu-
sammen. Wichtig war auch die Nieder- und Frevelgerichtsbarkeit mit der
Ziviljustiz, die sich Thun (Stadtgericht) und Bern (Freigericht) teilten. Das
Niedergericht entschied die geringeren Delikte des Alltags, die mit Geld zu
bussen waren, die Ziviljustiz amtete bei Klagen um Guterbesitz und Geld-
schuld.

Die Gerichtskreise Stadt Thun, Freigericht und Thunersee um 1471

Stadtbezirk und Burgernziel: Die ganze Gerichtsbarkeit (niedere, hohe und Blut-
gericht) wird vom Schultheissen und der Stadt Thun gemeinsam ausgeiibt. Die
hohen Gerichte gehoren jedoch Bern allein und zum Schloss Thun. Ausgenom-
men ist die Thuner Geistlichkeit, die der Gerichtsbarkeit des Dekans untersteht.!
Es gilt stidtisches Pfandrecht.?

Freigericht und Landgericht: Die ganze Gerichtsbarkeit (niedere, hohe und Blut-
gericht) wird vom Schultheissen und den Angehorigen des Freigerichts gemein-
sam ausgeubt; der Gerichtsbezirk des Freigerichts (und des Landgerichts) reicht
bis an die Grenzen des Burgernziels; das Freigericht ist somit auch fiir Falle auf
den Thuner Fluren und Allmenden ausserhalb des Burgernziels zustindig. Die
hohen Gerichte gehoren Bern allein und zum Schloss Thun. Es gilt das Pfand-
recht des Freigerichts. Eine geplante neue Gerichtsstitte sollte ausserhalb des
Thuner Burgernziels liegen.? Der Versammlungsort des Landtags befindet sich in
Steffisburg;* die Richtstatte (Galgen) muss in dessen Nihe sein.

Thunersee: Die Stadt Thun kiimmert sich um die Verwaltung des Sees (Vereidi-
gung der Fischer, deren Fischabgabe an den Thuner Markrt), der Schultheiss von
Thun hat die Aufsicht iiber den See. Die Gerichtsbarkeit tiber den See tiben der
Schultheiss und die Stadt Thun gemeinsam aus, die Gerichtsbarkeit in Kriminal-
fallen, die auf Schiffen begangen werden, dagegen der Schultheiss allein.’

RQ Thun, Nr. 97 (1511).

RQ Thun, Nr. 250b (1473); Nr. 104 (1526).

RQ Thun, Nr. 250, Bemerkung 2 (1471).

Offnung von 1394 (RQ Thun, Nr. 236).

RQ Thun, Nr. 88 (1498); Nr. 252 (1478); Nr. 254, Ziffer 11 (1485); Nr. 261 (1504);
Nr. 92 (1504); Nr. 271, Ziffer 8 (1531).
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Der bernische Rat hatte 1471 aber noch weitere grundsitzliche Ent-
scheide zu treffen: Er sah sich im Freigericht angesichts einer wachsenden
Bevolkerung zur Neuorganisation des Gerichts- und Landtagswesens ge-
zwungen. Bis zu Beginn des 14. Jahrhunderts war das Aussere Amr (Karter-
lisamt) zum Emmental hin noch weitgehend Urwald, in das sich aber zuneh-
mend Siedler wagten, die in den griflichen Hochwildern rodeten. 1338 gibt
es Hinweise auf Rodungen «von alterher». Ab den 1340er-Jahren erscheinen
Rodungsbezirke und Hofe namentlich: 1344 die Kapferen und das Eriz,
1347 die Hote Buchholz, Egg, Tuel(egg), Horn (Hornegg, Hornen) und
Schoriz sowie die Alpen Zettenalp und Justistal. Das Aussere Amt begann
sich langsam zu bevolkern. Doch die neuen Siedlungsplatze lagen weit ab, da
1356 selbst naher gelegene wie Goldiwil, Homberg und Teuffenthal in Rich-
tung der schon erschlossenen Dorfer Ausschau nach mehr Weideland hiel-
ten.”! Wie aber lessen sich die weit entfernten Dort-, Wald- und Bergleute
des ausgedehnten Landstrichs als Untertanen erfassen? Fiir die meisten Berg-
leute war der Gerichtsplatz «an der Lauenen» zu weit entfernt. Niher und
besser erreichbar waren dagegen Steffisburg und Sigriswil, wohin die Frei-
gerichter ohnehin kirchgenossig waren. Bern 16ste das Standortproblem mit
der Zweiteilung des Freigerichts. Damit wurden die Kirchgemeinden auch
zu Gerichtsstandorten. Gerichtstermine waren Montag (Steffisburg) und
Donnerstag (Sigriswil), der Samstag war dem Stadtgericht vorbehalten. Der
Schultheiss von Thun hatte in beiden Gerichten einen Statthalter als Vorsit-
zenden einzusetzen. Was fur ein Jahr auf Zusehen gelten sollte, wurde 1473
bestatigt. Mit Einverstandnis der Obrigkeit entstanden an beiden Orten Ge-
richtsstuben mit Tavernenrecht («ieglich tafern im fryen gericht»).>2

Aufschlussreich ist, wie Bern die Teilung handhabte: Es beliess das Frei-
gericht gemass der Grenzbeschreibung von 1531 als Ganzes innerhalb der
Grenzen des Ausseren Amtes. Neu unterschied man im Freigericht die «Ge-
richte» Steffisburg und Sigriswil.’3 Die Terminologie — «Freigericht» fiir das
Ganze, «Gericht» fir die Teilbezirke — galt noch im 16. Jahrhundert. Erst ab
dem 17. Jahrhundert entstand die Bezeichnung «Freigericht Steffisburg» und
«Freigericht Sigriswil» (siehe Karte 3). Synonym zu «Freigericht», «Gericht»
und «Gemeinde» kam ab 1677 der Begriff «Landschaft» zur Bezeichnung
der Militar- und Steuerbezirke auf.’# Er entstand angesichts der Weitlaufig-
keit der Gerichte Steffisburg und Sigriswil und in Anlehnung an die topogra-
fisch verwandte «Landschaft Emmental». Steffisburg blieb Standort des
Landgerichts, das beiden Freigerichten diente. Bis 1581 tagte das Landge-
richt im Freien auf dem Gerichtsplatz, auf dem an Gerichtstagen der Land-
stuhl (Richterstuhl des Landrichters) aufgestellt wurde. 1581 erfolgte der
Bau des Gerichtshauses mit einer Gerichtsstube, tiber der man eine Freistatte
(Asyl) fur Totschliger einrichtete.’> Vermutlich am Weg nach Thun, wie spa-
ter belegt ist, lag die Richtstatte mit dem Galgen (siche Abb. 1).
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Karte 2: Thun im 15. Jahrhundert: Stadt und Stadtgericht; das Amt des Schultheissen von Thun

Stadt Thun Das Amt des Schultheissen von Thun
$ Amtssitz - Stadtgericht, Stadtrecht - Freigericht (ehem. Ausseres Amt)
3 Burg |:I BurgsEeE Stefﬁsburg und Sigriswil ab 1471
| Stadtrecht ab 1366 Gerichte Amsoldingen und

Hilterfingen ab 1488

>

Grenzstein des Burgernziels

X

Gerichtsort

=

Hochgericht, Galgen

74



a]® 8
a j?

X5t

ﬁﬂf,«;b&y

T A . e

Abb. 1 Die alte Hochgerichtsstatte des Amtes Thun, 1717. Ausschnitt aus dem «Grund-
riss der gemeinen Allmend, Holtz und Felder, der Gemeind Steffisburg gehorig» von In-
genieur Johann Adam Riediger von 1717. Der Galgen am Galgenrain im Glockenthal
(rechts unten) stand in geringer Entfernung vom Landgerichtsplatz von Steffisburg bezie-
hungsweise ab 1581 vom Gerichts- oder Landhaus (Gebaude unterhalb des Kirchen-
bezirks), von wo die zum Tod Verurteilten zur Richtstitte gefithrt wurden. Der Galgen
lag erhoht iiber dem «Weg nach Thun», nahe bei der Landstrasse von Bern nach Thun:
Der weithin sichtbare Zeuge der Gerichts- und Herrschaftsgewalt der Amtsverwaltung
Thun sollte Ubeltiter vom Betreten des Amtsterritoriums abschrecken.
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Bemerkenswert war, dass die Gerichtsbarkeit tiber die ausgedehnte Thu-
ner Feldflur und Allmend rings um das Burgernziel nicht etwa der Stadt,
sondern dem Freigericht zukam (siehe Karte 2). Im Lauf des 17. Jahrhun-
derts scheint sich aber eingebiuirgert zu haben, dass dort begangene Delikte
aus praktischen Erwagungen vor das Stadtgericht gezogen wurden. Im
Unterschied zur kodifizierten Rechtssituation von 1471 hielt namlich das
Regionenbuch von 1783/84 fest, was zum Stadtgericht gehorte: die Stadrt
innerhalb der Ringmauern, das Burgernziel rechts und links der Aare sowie
der Bezirk «auflert burgerziehl, so den umfang des gerichts ausmachet».%
Das waren die Thuner Feldflur und Allmend. In diesem Stadtgerichtsbezirk
standen der Stadt Thun die niedere, die hohe und die Kriminalgerichtsbar-
keit zu. Das war neu. Was war geschehen?

1708 war die Stadt Thun an Schultheiss und Rat von Bern gelangt;
sie bat einmal mehr um Bestitigung threr alten Freiheiten und thres Rechts
auf das peinliche Halsgericht — auf die Blutgerichtsbarkeit in der Stadt
und im Burgernziel — gestiitzt auf die in der Eingabe zitierten Privilegien.
Offenbar liess der bernische Rat das von Thun behauptete Recht auf die
Blutgerichtsbarkeit nicht weiter tberpriifen, wie dies sonst bei heiklen
Themen der Fall war. Die darauf namens von Schultheiss und Rat von Bern
ausgestellte Bestatigung liest sich wie die Gewihrung des Blutbanns an die
Stadt Thun und wurde von Thun und spiter vom Berner Rat auch so inter-
pretiert. 1741 platzte diese Interpretation jedoch: Nach einer vom Thuner
Stadtgericht ausgesprochenen Begnadigung griff Bern ein und stellte erstens
klar, dass Begnadigungen ein Vorrecht der Landesobrigkeit seien, und
verlangte zweitens, dass Verurteilungen in Kriminalfillen kinftig nur im
Beisein des bernischen Amtsmanns erfolgen dirften. 1778 folgte eine
weitere Einschrankung: Urteile in Fallen, welche die Todesstrate oder andere
Eingriffe des Scharfrichters notig machten, waren vor ihrer Verkiindung
nach Bern zur Einsicht zu schicken.’” Im 18. Jahrhundert galt somit eine
eingeschrankte Hochgerichtsbarkeit der Stadt Thun in einem Stadtgerichts-
bezirk, der die Stadt, das Burgernziel und die stadtische Flur und Allmend
umfasste.

Thun war daher von zweir Hochgerichtsstiatten mit Galgen umgeben
(siche Karte 3). Wie bei Richtstatten ublich, lagen sie an oder nahe bei
Landstrassen und zur Abschreckung von Kriminellen erhoht, fir alle Reisen-
den sichtbar. Jene des Landgerichts war eine Einrichtung der Herrschaft,
schon unter Kiburg; sie befand sich am Galgenrain (Galgenhubel) im Steffis-
burger Glockenthal, und zwar unmittelbar iiber dem Weg von Steffisburg
nach Thun, in Sichtweite der Landstrasse Bern-Thun. Der weit jiingere
Galgen der Stadt lag westlich der Aare auf einer kleinen Anhohe Gber der
Landstrasse und am Weg in die Thuner Spitalherrschaft Uetendorf-Uttigen,
bei der Landstrasse nach Strattligen und ins Oberland.®



Mit diesem Galgen (siehe Abb. 2) dokumentierte die Stadt Thun weit-
hin sichtbar ihre Herrschaft iber das unter ithrer obersten Gerichtsgewalt
stehende, kleine Territorium, zugleich aber auch ihre Exemtion (Befreiung)
von der urspriinglich zustindigen Gerichtsgewalt der Landes- und Stadt-
herrin Bern beziehungsweise thres Beamten, des Schultheissen von Thun.

3. Der Ausbau der bernischen Landesverwaltung in der Region

Das Amt Thun und seine Erweiterung

Die Amtsverwaltung eines Schultheissen von Thun umfasste die Hochge-
richtsbarkeit im Stadtbezirk und im Burgernziel, die er zusammen mit dem
Thuner Rat austibte, dazu die volle Gerichtsbarkeit im Umfang des Frei-
gerichts, ab 1471 mit den Gerichten Steffisburg und Sigriswil, sowie die See-
gerichtsbarkeit, teils ebentalls zusammen mit der Stadt Thun. Neu in die
Verwaltung der Schultheissen kam die Hochgerichtsbarkeit in der Herr-
schaft Hiltertingen, die im Sempacherkrieg 1386 kraft Kriegsrecht an Bern
gefallen war.’? Zum Einkommen der Amtsverwaltung zihlten der halbe
Thuner Zoll, der Briickenzoll, die Fischenz (Fischpacht) im Stadtbereich,
Vogteiabgaben der Haushaltungen im Freigericht, Fuhr- und Frondienste
der dortigen Bevolkerung sowie Einkiinfte (Bussen, Konfiskationen) aus der
Gerichtshaltung.®® Das ausgedehnte Freigericht bestand aus einer starker be-
volkerten siidlichen Halfte mit den Kirchdorfern Steffisburg und Sigriswil
und kleineren Dorfern wie Gunten, Merligen und Aeschlen sowie der bergi-
gen, schwach besiedelten nordlichen Halfte mit Weilern und Einzelhofen.
Das war das urspriingliche Amt Thun, ein fast ganz rechts der Aare gelege-
nes Territorium, das in dieser Dimension fiir rund 100 Jahre (1385-1488)
Bestand hatte. In seiner naturraumlichen Struktur glich das Freigericht den
Verwaltungsbezirken im Emmental und Oberland.

Ab 1488 begann sich das Amt tuber die Aare hinweg auszubreiten,
praktisch ganz auf Kosten des Landgerichts Seftigen, dessen oberer Teil ur-
spriilnglich bis zum Thunersee reichte. Der bernische Rat vergrosserte das
Amt Thun zwischen 1488 und 1642 um die Herrschatten Amsoldingen
(1488), Stocken (1505), Pohlern-Uebeschi (1528), Forst (nach 1541), Stritt-
ligen (1594), Thierachern mit Tannenbiihl (1607) und Blumenstein (1642).
Bis um 1642 war der Verwaltungsbezirk Thun territorial um fast die Hilfte
angewachsen, so dass der Schultheiss von Thun ein Amt verwaltete, das
mit respektablem Umfang vom Stockhorn im Westen durchgehend bis zur
Honegg im Osten reichte. 1783 unterstellte die Obrigkeit dem Schultheissen
auch noch Gurzelen und die Thuner Spitalherrschatt Uetendort-Uttigen. Das
war das Ende der gerichtlich-politischen Amtstitigkeit des Freiweibels des
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Abb. 2 Die um 1708 errichtete Hochgerichtsstatte der Landstadt Thun, 1716. Planauf-
nahme durch Ingenieur Johann Adam Riediger von 1716, drei Jahre nach der Kanderkor-
rektion. Der Galgen (Mitte rechts) stand aareabwirts Thun gegeniiber auf einer kleinen
Anhohe zwischen der Aare und dem westlichen «Weg nach Bern», der am stadtischen
Zollhaus vorbei iiber die Kanderbriicke in die Thuner Spitalherrschaft Uetendorf-Uttigen
(im Landgericht Seftigen) und iiber Gurzelen ins Giirbetal nach Bern fiihrte. Der Thuner
Galgen war das weithin sichtbare Hoheitszeichen der Stadt im Land- und Flussverkehr.




oberen Teils des Landgerichts Seftigen, dem nur die militarische Betreuung
seines ehemaligen Amtsbereichs verblieb.

Links der Aare war somit eine Privatherrschaft nach der anderen an
das Amt Thun gefallen, was in der Regel durch Ratsentscheid aktenkundig
wurde.®! Doch sehen wir uns diesen Prozess etwas naher an:

1488 unterstellte die Berner Regierung die Grund- und Gerichtsherr-
schaft des 1484/85 aufgehobenen Chorherrenstifts Amsoldingen der Ver-
waltung des Schultheissen von Thun.®? Sie umfasste links der Aare das Dorf
Amsoldingen mit den Hdéfen (heutige Gemeinde Hofen) mit Hoch- und
Niedergerichtsbarkeit sowie das Niedergericht Hilterfingen am Thunersee.
In Amsoldingen kam das Amt Thun erstmals zu Kompetenzen und Terri-
torien jenseits der Aare im Landgericht Seftigen (sieche Karte 2). Zur Kos-
tenersparnis wurden in der Folge kleine Gerichtsbezirke dem Gericht Am-
soldingen zugefugt: 1505 der Twing Stocken (Gemeinden Ober- und
Niederstocken) und in der Reformation 1528 die Herrschaft Poblern des
Barfusserklosters Bern mit den Orten Pohlern und Uebeschi. Nach 1541
kam die zwischen Wattenwil und Gurzelen gelegene kleine Twingherrschaft
Forst in der Pfarrei Amsoldingen an Bern; auch diese wurde dem Gericht
Amsoldingen zugeteilt. Die nicht mehr benétigten Gerichtsstdtten wurden
kurzerhand aufgehoben. Das Schriftgut der Amtsverwaltung Thun verzeich-
net dies mit allen wiinschbaren Details samt Grenzbeschreibungen fur die
Gerichtsbezirke.®? Stocken, Pohlern mit Uebeschi und Forst verloren ihre
eigenstindige Gerichtstradition und rangierten ab da nur noch als «Dorf-
gemeinden im Gericht Amsoldingen».

Das private Gericht Strdttligen der Bernburger Familie May bezeichnete
der bernische Rat 1594 als «dem Schloss Thun wohl gelegen». Als sich in der
Familie May anlisslich der Erbteilung ein moglicher Verkauf abzeichnete,
griff der Rat sofort zu: In knapp einem Monat (19. April bis 17. Mai 1594)
liess er die Herrschaft Strattligen schitzen. Darauf machte er den Erben eine
Kaufofferte einzig fir das Gericht Strattligen und erwarb dieses. Dem Amts-
mann von Thun {iberliess er die Finanzierung tiber ausstehende Bussen-
gelder, womit auch klar war, dass Strattligen zum Amt Thun kam.®* Im
neuen Landrecht fiir Strittligen von 1595 ist der Schultheiss als zustindiger
Amtsmann festgeschrieben.®’ Die Ratsprotokolle sprechen bei dieser Erwer-
bung von der «Herrschaft» Strattligen, doch ging es nur um das Nieder-
gericht Strittligen. Uber dieses hingen nun West- und Ostseite des Amtes
Thun zusammen (vgl. Karte 2).

Zur Herrschaft Strittligen gehorten bis 1594 auch die Gerichte Thier-
achern, Wahlen und Tannenbiihl. Diese verkaufte die Familie May nicht an
Bern, sondern verwaltete sie als «Herrschaft Thierachern» in ithrer Twing-
herrschaft Toffen, bis die Erben nach dem Tod von Johann Wolfgang May
(vor 1605) allen Besitz innert dreier Jahre liquidierten. Die Herrschatt Thier-
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achern, die damals nur noch aus dem Niedergericht und Gerichtseinkiinften
bestand, wurde 1607 von Rudolf (Ruof) Renno oder Rennen, Spitalvogt
und des Rats von Thun, gekauft. Als der bernische Rat vom Handwechsel
horte, tibte er sofort sein Zugrecht aus, iibernahm die Herrschaft kraft ob-
rigkeitlichen Niherkaufrechts gegen Ersetzung der Kaufsumme und Begleit-
kosten®® und forderte den Schultheissen von Thun auf, umgehend das Ge-
richt funktionsbereit zu machen.

1642 erwarb die Gemeinde Blumenstein von Johann Franz von Watten-
wyl die Privatherrschaft Blumenstein, eine Grund- und Gerichtsherrschaft
mit Kirchensatz. Kdufer waren die ortsansassigen Bauern, die damit ihre
Hofe von Herrschaftslasten (Zinsen, Frondienste) befreien wollten. Sie
wiinschten auch ein eigenes Flurgericht und die Umwandlung des Herren-
hauses in ein Gerichtshaus (Landhaus) mit Schankrecht.®” Fur diese Zuge-
stindnisse boten sie dem bernischen Rat das Niedergericht gratis an. Dieser
ergriff das Angebot sofort: Knapp einen Monat spiter war die Ubergabe des
Gerichts perfekt; zwei Monate spater unterstellte der Rat dieses der Verwal-
tung des Schultheissen von Thun.®8

Im Fall von Thierachern und Blumenstein legte die bernische Landesver-
waltung zur Kostenersparnis Gerichte zusammen: 1676 hob sie das Gericht
Tannenbiihl auf, teilte dieses dem Gericht Blumenstein zu und schuf zusam-
men mit den Gerichten Thierachern und Wahlen den Gerichtsbezirk Ver-
einigte Gerichte Thierachern und Blumenstein.®® Blumenstein, Tannenbihl,
Thierachern und Wahlen behielten ihre Stellung als rechtlich selbstindige
Gemeinden. Gerichtsstandorte waren aber nur noch Blumenstein und Thier-
achern, die sich jahrlich abwechselten. Sie stellten je einen Statthalter, der bei
Abwesenheit des Amtsmanns dem am Ort tagenden Gericht vorsass; der
andere Statthalter wirkte als erster Assessor. Desgleichen dienten zwei Wei-
bel.”? 1783/84 umfasste das Gericht Thierachern-Blumenstein die Gerichts-
orte Thierachern (Dorf, Pfarrsitz, Kirche und Hofe) und Blumenstein, dieses
mit dem alten oder inneren Bezirk (Burgstelle, Kirche, Pfarrsitz und Weiler)
sowie dem neuen oder dusseren Bezirk (Tannenbiihl).”!

1642 verlor das Amt Thun zwei Dorfer, als die Obrigkeit Brenzikofen
und Herbligen dem Gericht Wichtrach im Landgericht Konolfingen zuteilte.
Beide Orte waren seit alters Bestandteil des Niedergerichts Stetfisburg, zihl-
ten aber hochgerichtlich zum Landgericht Konolfingen.”?

Laut Regionenbuch von 1783/84 umfasste das Amt Thun links der Aare
auch die Herrschaften und Gerichte Uetendorf (mit Langenbiihl), Uttigen
und Gurzelen: Alle drei unterstanden der Hochgerichtsbarkeit des Schult-
heissen von Thun, der in Gurzelen zudem einen Drittel des Niedergerichts
verwaltete. Was im Regionenbuch als geltendes Recht erscheint, war indes-
sen lediglich der Versuch, eine rechtlich verworrene Situation zu beenden
und der Verwaltung eine kiinftige Richtschnur zu geben.” Noch um die



Mitte des 17. Jahrhunderts unterstanden sowohl Gurzelen wie auch die vom
Spitalvogt verwaltete Thuner Spitalherrschaft Uetendorf-Uttigen dem Kri-
minalgericht des Freiweibels des oberen Teils des Landgerichts Seftigen mit
Sitz in Gurzelen. Der Amtsmann von Thun hatte dort nichts zu bestellen.
Der Rat von Bern stellte diesen Rechtsverhalt 1646 klar und tadelte die Stadt
und den Schultheissen, nachdem diese einen Kriminalfall von Uetendorf
nach Thun gezogen hatten.”* Im Lauf des 18. Jahrhunderts diirfte sich aber
ein Gewohnheitsrecht des Schultheissen auf die Kriminalgerichtsbarkeit
iiber Uetendorf-Uttigen entwickelt haben. Fiir die Stadtverwaltung Thun
war in Kriminalfallen der Weg vor den Schultheissen von Thun eben kiirzer.

Das Niedergericht Gurzelen gehorte seit der Reformation zu einem
Drittel der Stadt Bern, die den Gerichtsdrittel vom Thorberg-Schaffner ver-
walten liess.” Gurzelen selbst war Gerichtsstandort und Sitz des Freiweibels
des oberen Teils des Landgerichts Seftigen, der auch das Kriminalgericht ver-
sah’® und zu einem nicht bekannten Zeitpunkt die Verwaltung des Gerichts-
drittels vom Thorberg-Schaffner ibernahm. Fiir diesen Drittel interessierten
sich auch die Schultheissen von Thun, die im 18. Jahrhundert schliesslich
gegen die alten Anspriiche der Freiweibel die Oberhand gewannen: So etwa
musste der Schultheiss von Thun 1726 im Auftrag des bernischen Rats den
Ammann von Gurzelen in sein Statthalteramt am Niedergericht einfithren.””
1741 wurde der Schultheiss mit der Publikation obrigkeitlicher Mandate in
Gurzelen beauftragt und der Freiweibel fur diese Amtshandlung geriigt.”®
Um das Hin und Her zwischen den Amtsstellen von Seftigen und Thun zu
beenden, provozierte der Verfasser des Regionenbuchs 1783 den folgenden
Ratserlass: Die Verwaltung aller «obrigkeitlichen Rechtsamen» im Gericht
Gurzelen wurde «fiir allezeit» dem Amtsmann von Thun tiberlassen und der
Freiweibel des oberen Teils des Landgerichts Seftigen davon enthoben.”

Damit war die Auflosung des gerichtlich-politischen Amts des Frei-
weibels des oberen Teils des Landgerichts Seftigen mit Sitz in Gurzelen voll-
zogen. Die schrittweise Erweiterung des Amts Thun tiber rund 400 Jahre
hinweg ganz auf Kosten einer benachbarten Amtsverwaltung ist in der
bernischen Landesverwaltung eine Ausnahme. Die Erweiterung des Schult-
heissenamts Burgdorf beispielsweise ging auch auf Kosten benachbarter
Amtsverwaltungen; da sie dabei auf den vehementen Widerstand der Betrof-
fenen stiess, kam der Ausbau nach weniger als 90 Jahren (1429 bis vor
1519) zum Stillstand. Im oberen Teil des Landgerichts Seftigen verhallten
Proteste und Klagen des Freiweibels ungehort. Ganz offensichtlich war dem
bernischen Obrigkeitsstaat an der Erhaltung dieses Freiweibelbezirks nichts
gelegen.
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Die Vogtei Oberhofen — eine spite Neuschépfung

Im April 1651 starb alt Schultheiss Franz Ludwig von Erlach ohne minnli-
che Leiberben; das ihm tiberlassene Herrschaftslehen Oberhofen fiel an Bern
zuriick. Der bernische Rat rang sich «nach langem Verfechten und Zanken»
schliesslich dazu durch, keinen neuen Lehnsinhaber zu suchen, sondern die
Herrschaft in die obrigkeitliche Verwaltung zu Gbernehmen. Die geeignete
Form dieser Verwaltung liess er vorerst offen. Nach langer Ratsdebatte kam
am 12. Mai 1652 ein Mehr fur die Schattung einer neuen Amtsverwaltung
zustande. Bereits am 17. Mai wihlte die Obrigkeit den ersten Vogt von
Oberhofen — Grossrat Wilhelm Berseth — und bestiitigte ihn im Amt.8°

Die kleine Privatherrschatt Oberhofen mit dem prachtigen Sommersitz,
der nun zum Ganzjahressitz eines Amtsmanns mit Familie und Bediensteten
wurde, war als Vogtei unterdotiert. Der Rat ging daher ohne Zégern an eine
bessere Ausstattung: Er teilte Oberhofen die Schaffnerei des Bichiguts in
Hilterfingen samt Rebgeldnde zu, die er der Vogtei Thorberg entzog, dazu
die Niedergerichte Hilterfingen und Strattligen, die man dem Amt Thun
wegnahm.®! Fiir das mit Oberhofen im Kirchspiel vereinte Hilterfingen war
die Zuteilung wiinschenswert, nicht aber fir Strittligen, das seit der Refor-
mation im Kirchgang Thun lag und mit der Stadt auch sonst verbunden war,
zum Beispiel beim Flusswehrbau an der Kander. Weder die Eingaben der
Gemeinde Strattligen an den Rat von Bern noch die Beschwerden des Schult-
heissen von Thun konnten die Umteilung verhindern, die am 21. Juni 1652
von Rat und Burgern bestatigt wurde.®? Bei dieser Ausstattung blieb die
Vogtei Oberhofen bis zu threr Auflésung 1798. Als Ersatz fiir Hilterfingen
und Stréttligen erhielt das Amt Thun die beiden Gemeinden Herbligen und
Brenzikofen zuriick, die man ihm 1642 weggenommen hatte.8?

Die Amtsverwaltungen von Thun und Oberhofen:
Schultheissen von Thun

Unter den Grafen von Kiburg war der Schultheiss von Thun der hochste
herrschaftliche Beamte, der in der Stadt (innerhalb der Stadtmauern) und in
ihrer unmittelbaren Umgebung (Burgernziel, Thuner Flur) den Stadtherrn
vertrat. Im Namen des Grafen war der Schultheiss verantwortlich fiir den
Stadtfrieden und die Einhaltung des Stadtrechts. Ihm oblag die Aufsicht iiber
die Fluren, Weiden und den Markt, die Lebensmittelkontrolle und das
Pfandwesen. Er war Vorsitzender des stidtischen Rats von zwolf Mitglie-
dern (die Zwolfer) beziehungsweise des Ratsgerichts. Er verhingte von den
kleinen bis zu den hochsten Bussen und sprach sogar die Stadtverweisung
aus. Nur hoher gestellte Personlichkeiten als der Schultheiss durften verlan-
gen, sich vor dem Stadtherrn direkt zu verantworten. Sein Einkommen be-
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stand in einem Anteil an den Gerichtsbussen. Die Thuner Handfeste® fiihrt
fir zahlreiche konkrete Fille die Zustandigkeit des Schultheissen auf, ohne
allerdings die Zustandigkeit der Herrschaft und ihres Schultheissen im Ge-
richtswesen generell zu regeln. Als Herrschaftsbeamter wihlte ithn der Stadt-
herr und setzte ihn in sein Amt ein, ohne jede Mitwirkung der Biirger, denen
die Wahl der untergeordneten Beamten, des Weibels und der Torwichter,
oblag. Die Schultheissen stammten alle aus graflichen Dienstadelsfamilien
der Region Thun und des Oberaargaus, wie die von Ried, von Wichtrach,
von Deitingen, von Scharnachtal, von Kien, von Ersigen, von Halten, von
Resti, von Gauenstein und vom Stein, die — soweit Quellen ihre Tatigkeit tiber-
liefern — thr Amt in haufigem Wechsel meist nur fir kurze Zeit ausiibten.

Nach dem Pfandkauf der Burg Thun 1375 war Bern befugt, den Thuner
Schultheissen aus dem bernischen Rat zu wihlen: An die Stelle der kiburgi-
schen Dienstleute traten Berner Biirger — die Schultheissen von Thun waren
nun bernische Beamte. Das Amt selbst blieb unverandert.®? Es dnderte sich
erst 1385 nach dem Kauf der Stadt Thun: Bern unterstellte dem Schultheis-
sen zusitzlich auch das Freigericht, das unter Kiburg als Ausseres Amt den
eigenen Amtmann hatte. Damit kam der Schultheiss zu seiner Doppelfunk-
tion als hochster obrigkeitlicher Beamter in der Stadt und Vogt Gber einen
Amtsbezirk, der sich ab 1488 auch jenseits der Aare im Landgericht Seftigen
ausbreitete. In dieser Doppelfunktion glichen sich die Amter der Schultheis-
sen von Thun und Burgdorf. Die Amtsleute®® von Thun mussten sich bei
ihren Aufgaben (Gerichts-, Einktinfte- und Militarverwaltung) mit anderen
Amtsleuten in die unterschiedlichen Funktionen teilen. Aufgaben und Funk-
tionen der Schultheissen im 18. Jahrhundert sind im Regionenbuch von
1783/84 fiir jeden Gerichtsbezirk dargestellt.®”

Die Schultheissen wurden aus dem Grossen Rat an den ordentlichen
Wahltagen auf Jakobi (25. Juli) oder im August gewiahlt, im 18. Jahrhundert
am ersten Donnerstag nach Ostern. Die Amtsdauer schwankte zwischen ei-
nem und vier Jahren, bis nach der Reformation fiinf und zunehmend sechs
Amtsjahre die Regel wurden. Beim Ableben eines amtierenden Schultheissen
fand meist eine Neuwahl statt. Im 18. Jahrhundert sicherte man den Ange-
horigen einen Nachgenuss der Einkiinfte und setzte einen von diesen vorge-
schlagenen Statthalter ein.®¥ Das Amt Thun zdhlte im Ancien Régime zu den
grossen Amtern im bernischen Obrigkeitsstaat und galt hinsichtlich seines
Einkommens als zweitklassige Vogtei (1760er- bis 1780er-Jahre).%?

Vigte von Oberbofen

Im Unterschied zum Amt des Schultheissen mit Wurzeln im Mittelalter
war das Amt des Vogts (Amtsmanns) von Oberhofen eine frithneuzeitliche
Schopfung, die keine weitere Entwicklung zuliess — den Vigten von Ober-



hofen war die Bandbreite ihrer Wirksamkeit von Anfang an abgesteckt.
Diese erstreckte sich lediglich Uber die drei Gerichtsbezirke Oberhofen,
Hilterfingen und Strattligen. Die moderne Amtsschopfung hatte auch ihre
Vorteile: In seinem Amt war der Vogt von Oberhofen durchwegs Inhaber
der Kriminaljustiz, der hohen und niederen Gerichtsbarkeit sowie der Mili-
tarverwaltung und musste den «Kuchen» nicht mit anderen Amtsleuten
teilen.”? Unter bernischen Grossraten galt die Vogtei Oberhofen hinsicht-
lich ihres Einkommens als viertklassige Vogteistelle (1760er- bis 1780er-

Jahre).”!

Landschreiber von Thun

Die Stelle eines Landschreibers von Thun wurde vergleichsweise spit in den
1640cr-Jahren geschaffen.”? Dafir gab es massgebliche Griinde: Der regu-
lare Schriftverkehr im Amt Thun war bis ins 16. Jahrhundert unbedeutend.
Fur anspruchsvolle Aufgaben, etwa die Abfassung eines Urbars, eines Giiter-
und Zinsverzeichnisses, konnte der Schultheiss einen Schreiber der berni-
schen Kanzlei anfordern.”? Den Ausschlag fur die Einsparung einer eigenen
Landschreiberei gab der Thuner Stadtschreiber, dessen Dienste die sparsame
bernische Amtsverwaltung nutzte.

1645 erscheint in den Amtsrechnungen erstmals ein eigener Schreiber:
«eines amptmans landtschreiber» oder kiirzer «des amtmanns schreiber»
oder «schreiber des schultheifSen». Ab 1647 trug dieser den Titel «Land-
schreiber von Thun», womit er sich von den vormals als «Amtsschreiber»
titulierten Stadtschreibern abhob. Erstmals im Januar 1651 ist dieser Land-
schreiber namentlich bezeugt, es war Niklaus Bachmann, der Jiingere’*,
ein Bernburger und vermutlich ein Sohn des bis 1644 amtierenden Schult-
heissen Niklaus Bachmann. Eine Positionsverbesserung erfolgte ab 1665,
als die Landschreiber von Thun wie ihre Kollegen in den grossen Land-
vogteien — allerdings hinter diesen — jahrlich bei den Amterbesetzungen auf
Jakobi (25. Juli) vom Rat im Dienst bestatigt und ins Besatzungenbuch, dem
Verzeichnis der neu eingesetzten Amtsleute, eingeschrieben wurden, erst-
mals 1665 bei der Wahl Hans Rudolf Gauglers.”

Was ein Landschreiber von der bernischen Obrigkeit unter der Bezeich-
nung Jahresbesoldung erhielt, war nicht ein Beamtensalar, sondern die Ho-
norierung von speziellen Aufgaben auf Geheiss des Schultheissen, so etwa
die Ausfertigung von Prozessakten bei Kriminalfillen und die Anlage von
Zins- und Zehntrodeln.”® Der Landschreiber fiihrte ein Notariat wie andere
Schreiber und Notare in Thun, allerdings mit nennenswerten Privilegien:
Mit dem Landschreiberamt verband sich das Monopol auf das gebiihren-
pflichtige Notariat, das Protokollschreiben und den sonstigen Schriftverkehr
im Rahmen des offentlichen Gerichtswesens. Eine Satzung von 1606 ver-
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langte, alles das zu verfertigen, «was dem grichtsstab anhangig ist und mit
urtheil und recht erkent wirt».”” Wie in anderen Vogteien war der Land-
schreiber der stindige Begleiter des Amtsmanns oder seines Statthalters an
den Gerichtssitzungen. Sein Amtsmonopol wurde durch ein Patent (Provi-
sion) gesichert;”® die Hohe der Notariatsgebiihren war im Emolumenten-
Tarif festgelegt.””

Als der erste (stadtbernische) Landschreiber 1665 sein Amt aufgab,
setzte sich die Stadt Thun dafir ein, dass ein Thuner die Stelle erhalten
sollte.’99 Dies geschah auch: der amtierende Stadtschreiber Gaugler betrieb
das Landschreiberamt nebenher. Sein Nachfolger, Stadtschreiber Albrecht
Stahli, gab 1684 sein stidtisches Amt auf und fiihrte nur die Landschreiberei.
Friedrich Gysi kam direkt zur Landschreiberei. Rudolf Anneler kombinierte
ab 1712 wieder beide Amter. Sein Sohn Friedrich amtete ab 1741 nur als
Landschreiber. 1751 entliess ihn die Obrigkeit wegen Falschungen aus sei-
nem Amt und verbannte ihn aus der Stadt. Damit ging den Thuner Burgern
diese angesehene Stellung verloren. Ab 1751 gelangten nur noch Stadtberner
zum Amt!%! fiir die nun auch ein Amutssitz, eine Landschreiberel in. der
Stadt, geschaffen wurde.!0?

Amtsschreiber von Oberbofen

In den ersten zwei Jahren der 1652 geschaffenen Vogtei Oberhofen. gab

es noch keinen Amtsschreiber von Oberbofen. Der Thuner Landschreiber
Bachmann versah nebenher den Schreiberdienst, ausdricklich ohne eigentli-
che Stellung.!%3 Das Amt Oberhofen war mit seinen drei Gerichtsbezirken zu
klein, um einen Amtsschreiber zu beschiftigen. Da es in den beiden Gerich-
ten Oberhofen und Hilterfingen jedoch geniigend ausgebildete Notare gab,
wurde je einer in jedem Gericht mit der Amtsschreiberei betraut, die sie wohl
abwechselnd auch im Gericht Stractligen austibten. Notarsberuf und Schrei-
berkarriere waren beliebt, allerdings bei wenig rosigen Berufsaussichten.
Daher herrschte unter den Notaren von Thun und Oberhofen scharfe Kon-
kurrenz. Da es im eigenen Amt zu wenig Auftrige gab, jagten sie sich diese
tiber die Amtsgrenze hinweg ab, was ihnen aber 1706 aufgrund einer Klage
untersagt wurde.!% Schliesslich verlangte die bernische Obrigkeit von ihrem
Amtsmann in Oberhofen, dass er nur einen einzigen Amtsschreiber fiir das
ganze Amt anstellen dirfe. Der erste in der Reihe dieser Amtsschreiber von
Oberhofen war 1722 Hans Ritschard, der letzte 1792 Johannes Immer.10°

Berns Strategie beim Aufbau der Landesherrschaft in der Region

Beim Aufbau ihrer Landesherrschaft in der Region Thun-Oberhofen ver-
folgte die Stadt Bern eine Politik, die zwar uber weite Strecken zogerlich



wirkte, am Ende aber ein klares Ziel zeigte: Unter der Landesherrin Bern
sollte es keine privaten Herrschaften mehr geben, und vor allem keine pri-
vaten Gerichtsherren (Twingherren). Dabei verfuhr Bern in seinen Amts-
verwaltungen Thun und Oberhofen auf dieselbe 6konomische Weise, die
damals die ganze bernische Amtsverwaltung kennzeichnete: Bei der Erweite-
rung des Amtes Thun achtete man darauf, Rechte und Territorien moglichst
kostengunstig zu erwerben, was die lange Autbauzeit des Amtes Thun er-
klart. Bern tibernahm beim Erwerb von Privatherrschaften spatmittelalterli-
che Rechtsverhaltnisse, Herrschafts- und Gerichtsstrukturen. In der Regel
setzte sich der bernische Rat recht rasch uiber tradierte Strukturen hinweg,
legte, um Kosten zu senken, Gerichtsbezirke zusammen und hob Gerichts-
platze auf. Die ganze Verwaltung trug den Stempel grosser Sparsamkeit:
Gespart hat man vor allem auch beim Verwaltungspersonal, das aus einem
Minimum an hoher salarierten Stadtberner Beamten bestand, namlich fur
lange Zeit einzig aus dem Schultheissen von Thun, zu dem erst ab dem
17. Jahrhundert der Vogt von Oberhofen und der Landschreiber von Thun
stiessen. Viel Verwaltungsarbeit lag bei nur wenig honorierten einheimi-
schen Kraften wie Statthaltern, Weibeln (Freiweibeln) und Gerichtssassen
am Niedergericht sowie bei einheimischen Schreiber-Notaren. Bemerkens-
werterweise scheint sich in der Region Thun-Oberhofen um die Mitte des
17. Jahrhunderts fur einmal die Volksmeinung mit jener der Landesobrigkeit
gedeckt zu haben, dass étfentliche Institutionen wie die Gerichte nicht Sache
von Privatherren, sondern Sache der Obrigkeit sein sollten. Dies jedenfalls
war die Meinung der reichen Blumensteiner Bauernschaft: Thr musste der
bernische Rat 1642 anlisslich der Ubergabe des Gerichts Blumenstein
schriftlich versprechen, dass er Blumenstein nie wieder an einen privaten
Twingherrn verdaussern werde.!%®

4. Die Stadt Thun erwirbt und verwaltet Herrschaften
tiber ihr Stadtspital

Die spatmittelalterlichen Stadte traten die Nachfolge ihrer adeligen Stadt-
herren an, denen sie in Geldnoten zu Hilfe eilten. Dafur handelten sie sich
wirtschaftliche und politische Privilegien ein, wie das eigene Gericht im
Stadtraum und Burgernziel sowie die stadtische Infrastruktur (Marktrecht,
Marktaufsicht, Gewerbebetriebe, Zolle, Allmenden und Wilder). Zeit-
typisch war auch die Erwerbung eines stadtischen Herrschattsgebiets, aus
dessen Verwaltung Einkunfte in die Stadtkasse flossen. Nicht nur Haupt-
stadte wie Bern erwarben sich Territorien, sondern auch die Landstadte,
entsprechend den finanziellen Moglichkeiten. Burgdorf und Thun waren
Residenzstadte der Grafen von Kiburg, unterschieden sich aber hinsicht-
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lich ihres eigenen Untertanengebietes. Burgdorf kaufte sich von geld-
bedurftigen adeligen und birgerlichen Grundherren zwischen 1394 und
1435 ein eigenes Herrschaftsgebiet im Oberaargau zusammen.!?” Die
Stadt Thun konnte keine Adelsherrschaften erwerben, da sie territorial
zwischen der ausgreifenden Stadt Bern und dem korporativ organisierten
Oberland eingeengt war und lange mit geteilter Loyalitiat zwischen Bern
und den Grafen von Kiburg stand. Zwar gab es auch in der Region Thun
geldbediirftige Adelsfamilien, aber ihre mit Reichslehen verbundenen
Herrschaften, so etwa Oberhofen und Strattligen, waren fiir Thun eine
Nummer zu gross. Zu Kiburgs Zeiten und unter Bern ab 1384 kamen ehe-
mals Osterreichische und kiburgische Herrschaftslehen vielmehr an fiih-
rende Thuner Ratsfamilien aus dem Umbkreis der graflichen Gefolgschaft:
das Burglehen Stocken an die Herren von Amsoldingen, die Herrschaft
Uetendorf an die Familie von Zeiningen, die Herrschaften Oberhofen und
Unspunnen an die von Gauenstein und von Velschen, die Herrschaft
Strattligen an Angehorige der Familien von Rimligen und von Velschen,
die Herrschaft Uttigen an die von Resti und spiter an die Familien
von Speichingen (Biirger von Thun und Bern) und Michel von Schwert-
schwendi in Burgdorf.

Die Stadt Thun gelangte aber schliesslich doch noch zu einem Herr-
schaftsgebiet, wenngleich nur indirekt tiber ihr Stadtspital, das Schenkun-
gen, Giiter und Herrschaften empfing. Das Thuner Spital am Rathausplatz
wurde 1346-1353 durch Schenkungen von Burgern begriindet. Es gehorte
mit dem Siechenhaus an der Zulg zu Thuns stadtischen Sozialwerken. Diese
dienten urspriinglich als Krankenasyle, nach 1500 aber zunehmend als Biir-
gerasyle (Pfrundhauser, Altersasyle), wo sich alte Burger fir Herberge,
Speise und Kleidung verpfriindeten. Im 18. Jahrhundert war die Mehrheit
der Insassen armengenossige Burger, welche die Stadt in den beiden nun als
Armenhauser bezeichneten Institutionen verkostgeldete.

Im 15. Jahrhundert erhielt das Stadtspital grossere Schenkungen: Imer
von Zeiningen stiftete 1431 ein zweites, das Obere Spital, das 1490 mit dem
unteren am Rathausplatz vereinigt wurde. Imers Stiftung und eine weitere
des Spitalvogts Peter Birchan umfassten Teile der Herrschaft Uetendorf, zu
denen um 1476 die halbe Herrschaft Uttigen aus dem Vermachtnis des Thu-
ner Ratsherrn Rudolf Thomas von Speichingen kam. Schon im 14. Jahrhun-
dert begann der Thuner Rat, das Spitalvermogen mit allerhand Zukaufen zu
mehren, darunter waren der Zehnt von Goldiwil (1364 erworben), das Geis-
sentalgut (1407) und der vordere und hintere Heimberg (1422), der als Spi-
talsheimberg noch heute Eigentum der Burgergemeinde Thun ist,10%
Geschenkte Herrschaftsanteile wurden bei Gelegenheit durch Zukiufe
arrondiert und erweitert. Daraus entstand schliesslich die Spitalherrschaft
Uetendorf-Uttigen (vgl. Karte 3). Diese umfasste die Gerichtsherrschaften



Uttigen und Uetendort (Dorf und Innere Bauersamen) sowie die Gerichte
Auf dem Berg und Willenruti. Der Spitalvogt, ein Thuner Ratsherr, prisi-
dierte das Niedergericht im Dorf Uetendorf; bei Abwesenheit vertrat ihn ein
einheimischer Statthalter.!%”

Nominell lag die Verwaltung von Herrschaften und Giitern beim Spital-
amt beziehungsweise beim Spitalvogt, doch war es der Thuner Rat, der die
Richtlinien der Herrschaftsverwaltung bestimmte, Kaufgeschafte abwickelte
und Streitigkeiten mit den Lehenbauern ausfocht.

5. Die Privatherrschaften in der Region vom Mittelalter bis 1798 —
die Rekonstruktion der Herrschaftsverhaltnisse

Landes- und Stadtverwaltungen hatten in der Nachfolge des Adels auf des-
sen spatmittelalterlichen Verwaltungsstrukturen aufzubauen. Auf diesen
grindete auch die bernische Landesverwaltung in der Region Thun-Ober-
hofen. Die Kenntnis der mittelalterlich-frithneuzeitlichen Verhaltnisse, vor
allem auch in regionalen Zusammenhangen, ist fiir das Verstandnis der sich
entwickelnden Amter- und Stadtverwaltung eine Notwendigkeit. Da diese
Kenntnisse bis heute liickenhaft und widersprichlich sind, werden die Herr-
schaftsverhaltnisse der Region nachfolgend etwas eingehender dargestellt,
insbesondere auch im Blick auf die Regional- und Ortsgeschichtsforschung.

Die landschaftlich schone und mit Korn- und Rebbau fruchtbare Re-
gion Thun-Oberhofen am unteren Thunersee war wie das nordlich an-
schliessende Aaretal bis Bern reich an privaten Herrschaften, die urspriing-
lich solche der Geistlichkeit, des Adels und ihrer Dienstleute waren. Ab dem
14. Jahrhundert gelangten sie zunehmend an Stadtbiirger, die sie als herr-
schaftliche Sommersitze nutzten, was zum Einkommen und zur Selbstdar-
stellung der Berner und auch der Thuner Oberschicht beitrug. Die meisten
Herrschaften verfiigten lediglich iiber die niedere Gerichtsbarkeit, waren
also Twingherrschaften.

Nur Oberhofen, Amsoldingen und Wattenwil sowie das nicht als Herr-
schaft anzusprechende Aussere Amt verfiigten mit eigenem Galgen iiber die
Hoch- und Blutgerichtsbarkeit. Sie waren Bestandteil von unterschiedlichen
Verwaltungsamtern des Reichs in der Hand des Hochadels: Das kiburgische
Aussere Amt war ein Landgericht in der Landgrafschaft Burgund!'!'?, die
Herrschaft Oberhofen dagegen lag im Oberland. Die geistliche Herrschaft
Amsoldingen und auch Wattenwil links der Aare gehorten der Landgraf-
schaft Aarburgund an.

Die Quellenlage ist unterschiedlich: Die Herrschaften Oberhofen, Am-
soldingen und das Aussere Amt, teils auch Strittligen, Uttigen und Ueten-
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dorf, hatten eine kontinuierliche Archivtradition. Die Uberlieferung der
iibrigen Herrschaften hingegen ist zufillig und bruchstiickhaft.

Die grossen mittelalterlichen Herrschaften:
Oberhofen, Heimberg, Amsoldingen und Strittligen

Zusammen mit Unterseen, Unspunnen und Balm gehorte Oberbofen zur
Oberlidnder Herrschaft der Freiherren von Eschenbach. Von Schulden be-
driickt und von Habsburg-Osterreich bedringt, verkaufte sie Walter (IV.)
von Eschenbach 1306 den Sohnen Konig Albrechts von Habsburg. Als Mit-
verschworener beim Mord an Albrecht 1308 wurde er geachtet. In der Folge
verpfindete Osterreich den Eschenbacher Besitz, darunter Oberhofen, an
wechselnde Glaubiger: 1315 an Graf Otto von Strassberg, 1316 an die Her-
ren von Weissenburg, 1342 an das Kloster Interlaken und Johann von Hall-
wil. Vor 1355 wurde Graf Hartmann (IIl.) von Kiburg in Oberhofen Mann-
lehnstriger Osterreichs. Er iibergab 1370 die Pfandschaftsrechte an
Oberhofen, Unterseen, Unspunnen und Balm als Mitgift seiner Tochter Mar-
garethe, Ehefrau Thirings von Brandis, die diese der Tochter ihrer Schwester
Verena von Zollern-von Kiburg, Sophia (Fya) von Zollern, weiterschenkte.
Nach der Verpfindung der Burg Thun 1375 stiess Graf Hartmann Ober-
hofen und Unspunnen tibers Jahr ab. Kaufer waren die Thuner Burger Wer-
ner von Velschen und Peter von Gauenstein, von denen die beiden Herr-
schaftshilften bis 1392 an den Thuner und Berner Biirger Mathis Bokess,
Herr auf Diessenberg, gelangten.!'! Die Herrschaft bestand damals aus der
Burg, dem Dorf und dem Niedergericht, war aber ohne Mannschafts- und
Hochgerichtsrechte.

Inzwischen hatte Bern im Sempacherkrieg 1386 die Oberhoheit tuber die
Herrschaften Oberhofen und Unspunnen faktisch ibernommen.!12 1397 er-
warb es die Pfandschaftsrechte der Fya von Zollern mit Einwilligung der
Familie von Kiburg. Im Jahr darauf verkaufte Bern die Herrschaft Ober-
hofen einer Kaufergemeinschaft, nimlich Schultheiss Ludwig von Seftigen,
dessen Schwester Antonia und deren Ehemann Niklaus von Scharnachtal.
Bern iibergab den Kaufern das Kriminalgericht (Galgen), bedingte sich aber
das Mannschaftsrecht im Krieg aus.!!3 Ab 1419 waren die Scharnachtal im
Besitz der Herrschaft Oberhofen!!4, die aus der Burg, dem Dorf, den Dorf-
leuten, Rebgiitern und der vollen Gerichtsbarkeit bestand.

Wihrend sechs Generationen bis zu deren Erléschen im Mannesstamm
1590 waren die Herrschaften Oberhofen, Unspunnen und Schwanden sowie
weitere Giliter als Mannlehen der Stadt Bern im Besitz der Familie von Schar-
nachtal. Bis auf den letzten Herrschaftsherrn, Niklaus von Scharnachtal (vor
1555-1590), der seine Briider und Sohne uiberlebte und daher ab 1570 allei-
niger Herr war!!3, teilten sich in jeder Generation zwei und mehr Briider in



die Herrschaft. Das Mannlehen wurde den Lehnstragern stets zu Gesamt-
hand (Gesamtverantwortung) iibergeben.''® Das Schloss, ein Sommersitz,
teilte man 1416 fiir zwei Familien in ein hinteres und vorderes Haus.!1”

Niklaus von Scharnachtal vermachte die Herrschaft Oberhofen testamen-
tarisch den Sohnen seiner mit Albrecht von Erlach (1519-1592) verheirateten
Schwester. Oberhofen blieb wihrend vier Generationen in der Familie von
Erlach.!!'8 Albrechts vier Sohne Hans, Diebold, Albrecht und Samuel traten
das Erbe gemeinsam an. Hans liess sich 1592 auskaufen; Albrecht starb be-
reits 1607. Diebold (Theobald, 1561-1622) verwaltete die Herrschaft bis zu
seinem Tod. Auf ihn folgte der jungste Bruder Samuel (1565-1623), der aber
schon 1623 starb wie sein als Mitherr genannter Sohn Albrecht (1591-1623).
Nach Samuels Tod brach um das Erbe Streit aus zwischen der Witwe Diebolds
und den Séhnen Samuels. Da sich der Streit in die Liange zog, ernannte Bern
1624 Kleinrat Beat Herport zum unparteiischen Vor- und Lehnstrager und
Zwangsverwalter der Herrschaft.!'? Als der Streit unter den Erbberechtigten
nach Herports Tod 1627 weiterging, setzte Bern 1634 Beat Ludwig May als
Vor- und Lehnstrager ein. Nach Mays frithem Tod betraute Bern dessen
Schwager Samuel von Erlach (1594-1641) namens der Erben mit der Herr-
schaftsverwaltung. Doch nach Samuels Tod brach der Streit von neuem los.!2%
Des Erbenstreits tiberdrussig, gab Bern das Mannlehen 1642 dem nicht erbbe-
rechtigten Schultheissen Franz Ludwig von Erlach (1575-1651), Herrn von
Spiez. In einem Nachspiel sah sich der Rat zur ausfithrlichen Begriindung sei-
nes Entscheids, zur Abfindung der Erben und noch Jahre spater zum Schutz
des neuen Lehnsinhabers vor Diffamierung durch die Erbberechtigten ge-
zwungen.'2! Als nach Franz Ludwigs Tod 1651 das Mannlehen Oberhofen
wieder frei wurde, entschloss sich der Berner Rat im April 1652 nach reiflicher
Uberlegung, es nicht wieder zu verleihen, sondern die Anspriiche der Erben
abzugelten und nach einer staatlichen Verwaltungsform zu suchen.'?? So ent-
stand die neue Amtsverwaltung Oberhofen (siehe Abb. 3).

Das abrupte Ende Oberhofens als Privatherrschaft einer Berner Patri-
zierfamilie war eine Folge der grossen Sterblichkeit im 16. und 17. Jahrhun-
dert an der Pest und im Krieg. Viele Familien starben trotz zahlreicher Kin-
der im Mannesstamm aus. Die Herrschaft der von Scharnachtal zeichnete
sich durch eine hohe soziale Vertraglichkeit unter Mitbesitzern und gegen-
iiber den Leuten im Dorf Oberhofen aus, wie Ubereinkiinfte unter Briidern
und Vettern und zwischen Herrschaft und Gemeinde zeigen. Ein weniger
positives Bild bot dagegen die Familie von Erlach, die in den 62 Jahren ihrer
Herrschaft fur rund 25 Jahre den Rat von Bern mit ihrem Streit behelligte,
weshalb dieser sein Interesse an der Weiterfithrung einer Privatherrschaft
Oberhofen verlor.

Die Herrschaft der von 1146 bis 1175 erwahnten Freiherren von Heim-
berg scheint sich uber das grosse Waldgebiet des Zulgtals bis an den Schal-
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lenberg erstreckt zu haben, bis heute ist ihr Stammsitz nicht bekannt. Thr
Besitz, der moglicherweise nach dem Baronenaufstand im Oberland 1191 an
die Ziahringer gefallen war, kam mit dem Zahringererbe teilweise an die Gra-
fen von Kiburg. Eine Herrschaft Heimberg existierte 1384 jedenfalls nicht
mehr. Der Heimberg galt damals wie schon 1323123 als Hochwald und war
ohne eigene Herrschaftsstruktur ein Bestandteil des Ausseren Amtes, mit
dem er 1384 zu Bern kam. Da es durch hohe Kaufzahlungen an die Grafen
von Kiburg in Geldnot geraten war, dirfte Bern den halben Heimberg bald
nach 1384 verkauft haben. Kaufer war der Berner Schultheiss Ludwig von
Seftigen, der spater auch Oberhofen erwarb.

Der Kaufer schuf in der Folge eine Art Herrschaft. Diese umfasste den
halben Heimberger Boden — namlich drei Lehenhofe, «in einem grofsen be-
zirckh und vilen stuckhen und giittren» 24, mit Eigenleuten, Allmenden und
Waildern sowie einem Flurgericht. Sie war aber ohne Burg, ohne Herrenhaus
und ohne eigenes Niedergericht; der Heimberg gehérte nach wie vor zum
Gericht Steffisburg. Trotz ithrer unspektakulidren Erscheinung war die Herr-
schaft Heimberg in der Hand einiger der bekanntesten Berner, darunter
Schultheiss Ludwig von Seftigen (gestorben 1408), um 1400 reichster Ber-
ner; Schultheiss Adrian (I.) von Bubenberg (um 1431-1479), Verteidiger von
Murten; Schultheiss Heinrich Matter (1428-1508), Gesandter und Unter-
handler fir Bern; Johann Rudolf von Erlach (1504-1553), um 1550 reichs-
ter Berner; und Schultheiss Franz Ludwig von Erlach (1575-1651), Herr
von Spiez und Oberhofen. Die andere Halfte des Bodens gehérte unter-
schiedlichen Grundherren, darunter das Kloster Interlaken und das Thuner
Stadtspital.

Die Verwaltung der Quasi-Herrschaft Heimberg war schwierig: An die
90 Jahre lang (1474-1560) mussten sich die Herrschattsinhaber vor Gericht
gegen die bauerliche Gemeinde wehren, welche Allmenden und Walder zu
Eigentum (fiir «fry eygen guott») beanspruchte, iibernutzte und im Bestand
gefahrdete.'2’ Die Spannungen zwischen Herrschaft und Gemeinde nahmen
erst ab, als diese 1630 die Walder teilten und Herrschafts- und Dorfanteile
voneinander abgrenzten.!2¢

Die geistliche Herrschaft Amsoldingen — die Grund- und Gerichtsherr-
schaft des Chorherrenstifts (Kollegiatstifts) Amsoldingen'?” zwischen dem
Glatschbach und der Stockhornkette — umfasste im Spatmittelalter das Dorf
Amsoldingen mit den Hofen (heute Gemeinde Hofen) und mit Stocken
(Gemeinden Ober- und Niederstocken). Die Herrschaftsangehorigen waren
in einer Weidegemeinschaft miteinander verbunden, um die sie ab dem
15. Jahrhundert stritten, bis die Dorf- und Hofbauern Weiden und Alpen
(Hochwald am Berg!2®) schrittweise aufteilten. Die damals gesetzten Weide-
zdune sind die Vorldufer der heutigen Gemeindegrenzen.'?? Dem Stift gehor-
te die Hoch- und Niedergerichtsbarkeit, aber nicht unbestritten. Anspriiche



an Teile des Gerichtsterritoriums machte schon vor 1331 auch der Inhaber
des osterreichischen Burglehens Stocken.!3? Und was die Hoch- und Blut-
gerichtsbarkeit des Stifts betraf, gestand die vom Rat von Bern 1420 und
1459 veranlasste Offnung des Landgerichts Seftigen, das aufgezeichnete,
mundlich Gberlieferte Gewohnheitsrecht, dem Stift die hochste Gerichtsbar-
keit sogar nur innerhalb des Dorfzauns zu.!3! Als Bern 1488 die Gerichtsbar-
keit des aufgehobenen Stifts tibernahm, beanspruchte der Rat, gestiitzt auf
die Tradition des Stifts, die volle Gerichtsbarkeit in der ganzen Herrschaft,
«stock und galgen, kleins und grofles zerichten».'32 Dem Gericht sass zu
Zeiten des Stifts dessen Amtmann mit dem Titel Schultheiss im Namen von
Propst und Kapitel vor.!33 Bern aber iibertrug das Gericht dem Schultheissen
von Thun, der sich bei Abwesenheit von einem einheimischen Statthalter ver-
treten liess (sieche Abb. 4). An den Rat von Bern war aber auch die Domine
der Chorherren gefallen. Er verkaufte diese 1496 dem Bernburger Bartlome
May zusammen mit dem Stiftsgebiude (Schloss), dem See und den zuge-
horigen Waldern und Allmenden. Die Gemeinde erwarb 1538 von den
Nachtolgern der May Walder und Allmenden als kommunalen Besitz.!3*

Zur Stiftsherrschaft gehorte auch die kleine Grund- und Gerichtsherr-
schaft Hilterfingen am Thunersee, die einst Bestandteil der Herrschaft der
Freiherren von Oberhofen war. Als diese Hilterfingen mit der Kirche Ende
des 12. Jahrhunderts dem Stift Amsoldingen schenkten, losten sie einen Jahr-
zehnte langen Streit um die Schenkung aus mit dem Resultat, dass Amsoldin-
gen die Kirchenherrschaft zwar verlor, aber Grund- und Gerichtsherr blieb.
Die Grundherrschaft und das Gericht verwaltete ein einheimischer Ammann
im Namen des Stifts.!3’ Das Chorherrenstift besass zwei Drittel des Zehnten
und als Grundherr die Hilterfinger Allmenden und Wilder, an deren Nut-
zung Stift, Kirchherr und Herrschaftsleute beteiligt waren.!3¢ Nach dem
Ubergang an Bern 1488 kam die Verwaltung der Grund- und Gerichtsherr-
schaft an den Schultheissen von Thun. Am Niedergericht vertrat ein Statt-
halter den Amtsmann bei Abwesenheit,!3”

Die Herrschaft Strdttligen bildete am unteren Ende des Thunersees zwi-
schen dem alten Kanderlauf und der Aare bis ins 14. Jahrhundert den siidli-
chen Abschluss der Landgrafschaft Aarburgund. Sie gehorte zu den Herr-
schaften mit lehnbarem Reichsgut in der Hand der Freiherren von
Strattligen (belegt 1175-1349), die auch Spiez und die Vogtei Wimmis sowie
weitere Herrschaftslehen im Oberland innehatten. Die Herrschaft Strattli-
gen dirfte Anfang des 14. Jahrhunderts folgende Teile umfasst haben: Das
Niedergericht Strattligen mit der Burg (Burg, Burghof, Burgmiihle) im std-
lichen Zipfel und den Dorfern und Weilern (Nieder-)Strattligen, Schoren,
Buchholz, Allmendingen, Moos und Scherzligen. An diesen Kern schlossen
die Gerichte Thierachern (mit Uebeschi), Wahlen, Tannenbiihl, Pohlern und
Blumenstein an, ferner Wattenwil mit hohen und niedern Gerichten und im
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Suden das halbe Dorf Reutigen. Solchermassen umgab die Herrschaft Stratt-
ligen die geistliche Herrschaft Amsoldingen als zusammenhangendes Terri-
torium auf drei Seiten. Dies anderte sich ab den 1330er-Jahren.

Die Freiherren von Strittligen waren Gefolgsleute Habsburg-Oster-
reichs und Kiburgs. Anlasslich der Verfolgung der Konigsmorder von 1308
wurden sie fur ihre Treue mit dem Reichslehen Spiez belohnt, mussten aber
hinnehmen, dass nicht mehr das Reich Lehnsherr ihrer Herrschaften war,
sondern Habsburg-Osterreich, in dessen Abhingigkeit sie geraten waren.
Ihre Treue zu den Grafen von Kiburg trug ihnen im Giimmenenkrieg (1331-
1333) die Zerstorung der Burg Strattligen durch Bern ein, was wohl ihren
wirtschaftlichen Abstieg beschleunigt hat. 1338 namlich war Johann (IV.)
von Strattligen (belegt 1312-1349) genotigt, das Herrschaftslehen Spiez sei-
nem Schwager Johann von Bubenberg zu verkaufen; spater verkaufte er ihm
auch das Reichsmannlehen Schadau in Scherzligen.!33 In dieser und der fol-
genden Zeit haben die Freiherren ihren restlichen Besitz an Gesinnungs-
genossen verdaussert oder auf den Tod hin verkauft oder vererbt. Teile der
Herrschaft Strattligen kamen vor 1344 an die Ritter von Burgistein, und
Blumenstein ging vor 1348 an die im Wallis und Oberland beguterten Frei-
herren von Raron.!3?

Nach dem Aussterben der Ritter von Burgistein im Mannesstamm
(1383) gelangte ihre Herrschaft Strittligen als Mitgift zweier Burgistein-
Tochter je zur Hilfte an die Miinch von Miinchenstein und an die Familie
von Spins. Von Letzterer kam sie an den Solothurner Schultheissen Hem-
mann von Spiegelberg, dessen Erben — Tochter Kiingold und ihr erster Ehe-
mann Bernhard von Malrein — ihre Hilfte 1466 an Adrian (I.) von Buben-
berg verkauften.!*? Die Erben Wolf Miinchs von Miinchenstein hatten
ithre Halfte bereits 1411 den Frauen Elsbeth von Rimligen und Anna von
Velschen, Gattin des Berner Schultheissen Petermann von Krauchtal, ver-
kauft.!'*! Da Frauen nicht mannlehnsfahig waren, ubergab Bern das Mann-
lehen Strattligen samt Mannschaftsrecht einer Vortragerschaft, bestehend
aus Petermann von Krauchtal, Egli vom Stein und Jakob von Rumligen.!4?
In zwei weiteren Lehnsiibertragungen, 1418 und 1456, war unter den Vor-
tragern immer ein Glied der Ratsfamilie vom Stein'#3, die schliesslich 1464
Anna beerbte. Auf den letzten Herrschaftsherrn, Georg vom Stein (gestor-
ben 1493), folgte dessen Witwe Ursula (gestorben vor 1507) und nach deren
Tod Ursulas Mutter Agatha von Diesbach-von Bonstetten.!** Der Bern-
burger Bartlome May (1446-1531) kaufte beide Herrschaftshalften, 1499
jene von Adrian (II.) von Bubenberg und 1516 Agathas Anteil, und wurde
zum Alleinbesitzer.

Aus was bestand nun aber die Herrschaft Strattligen in der Zeit nach
den Freiherren? Es gibt die ausfihrlichen Kaufvertrage von 1411 und 1516
um dieselbe Herrschaftshalfte, der Vertrag von 1516 ist wohl eine Kopie



Abb. 3 Die Hochgerichtsstatte der Privatherrschaft, ab 1652 Vogtei, Oberhofen 1771.
Ausschnitt aus der siidorientierten Federzeichnung «Thunersee» von Geometer Johann
Jakob Brenner von 1771. Der Galgen stand im Langenschachen iiber der Landstrasse vom
Oberland nach Bern zwischen dem «Ortli» und dem Schloss Oberhofen, dem Amtssitz des
bernischen Vogts, als Zeuge der lokalen Gerichts- und Herrschaftsgewalt. Oberhalb des
Schlosses am See befindet sich der Hinweis auf die Ruine (Rudera) der mittelalterlichen
Burg an der Burghalde.
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desjenigen von 1411.1% Sie verzeichnen tibereinstimmend die Gerichte Blu-
menstein und Pohlern als Zubehor der Herrschaft Strattligen, doch zu dieser
Zeit war zumindest Blumenstein, vielleicht auch schon das Gericht Pohlern
unter anderen Herren. Der Herrschaftsumfang der Kaufurkunden von 1411
und 1516 - so die Hypothese — diirfte den Besitzstand unter den letzten Frei-
herren von Strattligen spiegeln. Dieser anderte sich aber noch zu deren Leb-
zeiten: 1348 gehorte Blumenstein den Freiherren von Raron. Die Herrschaft
Stréttligen des 15. Jahrhunderts bestand nur noch aus den Grund- und Ge-
richtsherrschaften Strittligen (mit Burg), Thierachern, Wahlen und Tannen-
buhl, der Herrschaft Wattenwil (mit Galgen) und aus Sonderrechten, darun-
ter Hausbesitz in Thun und Hofstitten in Reutigen, dem Wald «Forst» im
Gericht Tannenbiihl und der Bannau in Thierachern.

Die Familie May besass die Herrschaft Strattligen an die 100 Jahre von
1499/1516 bis 1594. Nach dem Tod von Bartlome May 1531 war sie an den
Enkel Bendicht gefallen, der 1533 Wattenwil dem Bernburger Reinhard von
Wattenwyl auf Burgistein und die restliche Herrschaft Strattligen seinem
Bruder Glado verkaufte.'* Glado seinerseits verkaufte umgehend das
grundherrliche Einkommen aus den Gerichten Strattligen, Tannenbiithl und
Thierachern an sieben Bauern aus der Gegend samt Aufsichtsrecht tiber
Wilder und Weiden und behielt selbst nur die drei Gerichte mit Twingrech-
ten, Twingeinkommen und Frondiensten, die er von einem Vogt verwalten
liess.'*” Dem Gericht Strittligen erneuerte er 1538 das Landrecht.'#8 1594
fiel die solchermassen verminderte Herrschaft Stractligen an vier Erben May,
von denen ein einziger das Erbe zu seinen Handen beziehen wollte mit dem
Ziel, das Gericht Strittligen aus der Herrschaft zu [6sen und zu verkaufen,
Kauter war 1594 der bernische Rat. Das war das Ende der Herrschaft Stritt-
ligen. Von 1594 an bildeten die restlichen drei Gerichte Thierachern, Wahlen
und Tannenbiihl die Herrschaft Thierachern der Familie May zu Toffen.

Herrschaften im Umfeld von Amsoldingen: Forst und Stocken

Zu Amsoldingen diirfte auch die Herrschaft Forst gehort haben, von der nur
wenige Quellen berichten. Die Bezeichnungen «Hochwald» und «Forst», die
an mehr als einem Ort die Epoche der spatmittelalterlich-frithneuzeitlichen
Rodungen tiberdauerten, treten an der Stockhornkette und am Gurnigelwald
gehauft auf. Dies ist ein Hinweis, dass die urspriingliche Bewaldung lange er-
halten blieb. Dazu gehérten die «Forste» in der heutigen Gemeinde Pohlern
sowie das Gebiet der heutigen Gemeinde Forst im Dreieck zwischen Wat-
tenwil, Lingenbiihl und Gurzelen, wo die durch Rodung vermutlich im
13./14. Jahrhundert entstandene Weilersiedlung den Namen Forst ibernahm.

Die Siedlung Forst wird 1344 in Zusammenhang mit dem dortigen G-
terbesitz der Herrschaft Gurzelen erstmals erwihnt.'*” Der Wald diirfte aber



A

7
&

Abb. 4 Die Hochgerichtsstatte der Herrschaft des ehemaligen Chorherrenstifts Amsol-
dingen, um 1716 (vgl. Umschlagbild). Uber dem Amsoldingersee lag das einstige Herr-
schaftszentrum der Chorherren mit Stiftsgebaude (Schloss) und Kirche, durch das der Weg
vom Oberland nach Bern am Galgen (ganz oben) vorbei und die Steghalten hinunter tiber
den Kandersteg (Brucke) nach Thun und Bern fithrte. Ein anderer Plan des Geometers
Samuel Bodmer von 1710 zeigt den Aufstieg an der Steghalten von der Kanderseite her auf
die Hohe des Galgens beim Eintritt in die Herrschaft. Der Galgen als Zeichen der obersten
Gerichtsgewalt der lokalen Herrschaft war somit Reisenden von Thun und vom Oberland
her sichtbar.
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zur Grund-, Gerichts- und Kirchenherrschaft des Stifts Amsoldingen gehort
haben, da der Weiler nach Amsoldingen und nicht nach dem naher gelege-
nen Gurzelen kirchpflichtig war. Von einer Herrschaft Forst ist zur Zeit der
Chorherren nicht die Rede. Es scheint vielmehr, dass Forst mit der Herr-
schaft Amsoldingen 1488 an Bern gelangte, Bern aber die abgelegene Sied-
lung mit eigenen Gerichtsrechten ausstattete und an Private verkaufte. 1541
erscheint namlich Forst plotzlich als Privatherrschaft «mitt twing und bann
und mitt voler herschafftt, wie daff den nidern herligkeitten zuostatt», und
zwar zur Halfte als Eigentum eines Bauern von Thierachern, der seinen An-
teil einem Bauern in Wahlen verkaufte.!3” Der Inhaber der anderen Halfte
bleibt ungenannt. Im 18. Jahrhundert gehorte die «alte Herrschaft Forst»
niedergerichtlich zu einem Drittel zum Schloss Thun, verwaltet im Gericht
Amsoldingen, und zu zwei Dritteln zur Herrschaft Burgistein, verwaltet im
Gericht Gurzelen.!?!

Die Herrschaft Stocken ist nur wenig belegt; ihr Umfang war offenbar
von Anfang an umstritten. In den Quellen erscheint dagegen das Burglehen
Stocken der Herzoge von Osterreich, das nach dem Kénigsmord von 1308
vielleicht aus dem Bestand der Herrschaft Strattligen an die Herzoge gefallen
war.!32 Sie verliechen es an Propst Heinrich von Amsoldingen (belegt 1262-
1309), Sohn Walters von Widenswil und Parteigianger Osterreichs. Mit dem
Burglehen Stocken versorgte der Propst seine Séhne standesgemass. Die
Jagdburg Stocken lag jenseits des Sees, der Propstei gegentiber auf dem Berg.
Der osterreichische Lehensrodel erhellt, dass zur Burg Guter und Wald sowie
Twing und Bann gehorten.!>3 Der Umfang dieses Twings ist unbekannt. Kla-
gen der Chorherren iber Beraubung an Giitern und Rechten!’* deuten an,
dass sich Propst Heinrich und seine Sohne sowie der Dienstadel der Gegend
aus dem Propsteigut bedienten. Heinrichs Sohn Berchtold traf insbesondere
der Vorwurf, dass er seinen Twingbezirk auf Kosten der Gerichtsrechte der
Propstei unrechtmassig erweitere und Gericht halte vor der Burg, wo vorher
nie Gericht gehalten wurde, weil die Burg ins Gericht Amsoldingen gehore.
Dieser offenbar durch Aneignung erweiterte Twingbezirk Stocken durfte
nebst der Burg und Umgeliande auch Nieder- und Oberstocken umfasst haben.

Die ritterliche Familie von Amsoldingen, Biirger in Bern, Spiez, Thun
und Freiburg, blieb bis 1492 Inhaberin der Herrschaft und des Burglehens
Stocken. 1363 war der Enkel Heinrich von Amsoldingen mit der Burg be-
lehnt worden «wie sein Grossvater und Vater».!>> Nach 1388 kam die Herr-
schaft unter bernische Oberhoheit im Landgericht Seftigen. Ihr letzter Inha-
ber, Rudolf (Ruof) von Amsoldingen, Biirger von Bern und Thun, auch Herr
von Blumenstein, verkaufte um 1492 beide Herrschaften dem damaligen
Thuner Stadtschreiber Hans Duby, der von Bern belehnt wurde.!3¢ Anlass-
lich dieser Handianderung dirfte Bern die Niedergerichtsrechte in Stocken
an sich gebracht haben. Es teilte Stocken dem Gericht Reutigen zu, anderte
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dies aber 1505 auf Bitte der Leute von Stocken mit der Zuteilung zum Ge-
richt Amsoldingen.!>” Das war das Ende der «Herrschaft Stocken». Das
Burglehen Stocken dagegen blieb bestehen. Es kam mit Blumenstein im Erb-
gang an Barbara Duby beziehungsweise ihren Ehemann, den Apotheker Va-
lentin (Veltin) Kleberger. 1556 wurde Jakob von Wattenwyl damit belehnt,
der es in seiner Herrschaft Blumenstein verwaltete.!8

Neue Herrschaften als Zerfallsprodukte von Stréttligen:
Thierachern und Blumenstein, Pohlern mit Uebeschi

Die Herrschaft Thierachern ist ein frithneuzeitliches Zerfallsprodukt der
Herrschaft Strattligen, in deren Verband die Twinge Thierachern, Wahlen
und Tannenbiihl erstmals 1411 erscheinen. Ab 1594 verwaltete die Familie
May diese als «Herrschaft Thierachern» in threr Herrschaft Toffen als
«Twingherren von Toffen und Thierachern». Die Herrschaft war wirtschaft-
lich ausgehohlt: Seitdem Glado May 1533 das grundherrliche Einkommen -
Hofstatthihner, Frondienste (Fuhr- und Arbeitsdienste), Zinsen, Steuern
und Giiltguthaben, die Walder Forst in Pohlern und Bannau in Thierachern
sowie den Kirchensatz von Thierachern — verkauft hatte, gab es nurmehr die
Twing- und Bannrechte mit dem Gerichtseinkommen.!?

Nach dem Tod von Johann Wolfgang May (gestorben vor 1605) ver-
kaufte die Witwe Dorothea May-von Erlach den ganzen Besitz im Verlaut
dreier Jahre. Wihrend Toften 1608 als Privatherrschaft einen neuen Besitzer
fand, gelangten Einzelrechte und Giiter und die «Herrschaft Thierachern»
zwischen 1605 und vor 1607 an unterschiedliche Kaufer — Thierachern kam
an Rudolf (Ruof) Renno oder Rennen, Spitalvogt und Ratsmitglied von
Thun.'®” Der Verkauf des Twinggerichts an Renno scheint rasch tber die
Biithne gegangen zu sein, so dass der Rat von Bern erst nach dem Handwech-
sel davon Kenntnis erhielt, dann aber sofort daruber beriet, «wie die Herr-
schaft Thierachern an das Schloss Thun zu bringen» sei. In diesem Fall blieb
nur die Ausiibung des Abzugrechts, nimlich die Ubernahme der Herrschaft
kraft obrigkeitlichen Naherkaufrechts gegen Ersetzung der Kaufsumme und
der Begleitkosten. Von da an verlor sich die Bezeichnung «Herrschaft Thier-
achern» zu Gunsten von «Gericht Thierachern».

Auch die Herrschaft Blumenstein war einst Bestandteil der Herrschaft
Strattligen. Sie gehorte 1348 den im Wallis und Oberland begiiterten und in
Bern verburgrechteten Freiherren Peter (belegt 1342-1352) und Johann von
Raron (gestorben nach 1348), welche «die burg und vesti ze Pluomenstein»
1348/1350 mit Gutern, Eigenleuten und verschiedenen Alpen («berge»), na-
mentlich Langenegg und Ausser-Blattenheid, und mit dem Kirchensatz in
zwei Pfandkdufen der Stadt Bern iibergaben.'®! Bern behielt Blumenstein
nicht, sondern verkaufte es anschliessend einem sonst nicht hervortretenden



Geschlecht, das sich «von Blumenstein» nannte'®2, und dessen letzte Vertre-
terin, die Erbtochter Jonata, dem bernischen Kleinrat Hans vom Stein (ge-
storben vor 1453), Herrn von Utzigen, das «Gut Blumenstein» in die Ehe
brachte. Nach beider Tod gelangte Blumenstein vor 1459 an die Briider Kas-
par von Scharnachtal (1416-1473), Herr auf Brandis, und Niklaus (1419-
1489) sowie Vetter Heinzmann von Scharnachtal, letztere Herren von Ober-
hofen.'®3 Um 1466 erwarb Rudolf (Ruof) von Amsoldingen, Birger von
Bern und Thun und Herr zu Stocken, die «herschaft Blumenstein» von Kas-
par von Scharnachtal.'®* Er verkaufte um 1492 alles — Herrschaft und
Mannlehen Blumenstein und das Burglehen Stocken — dem Thuner Stadt-
schreiber Hans Duby (oder Duby). Beides kam vor 1530 im Erbgang an
Barbara (Barbly) Duby beziehungsweise ihren Ehemann, den Apotheker und
Bernburger Valentin (Veltin) Kleberger.!6’

Offenbar waren beim Verkauf von 1492 die Herrschaftsrechte — Ge-
richtsherrschaft einerseits und Mannlehens- und Mannschaftsrecht ander-
seits — geteilt worden: Das Niedergericht gehorte namlich 1511 Els, der Wit-
we Peter Langeneggs, von deren Vorfahren es an sie geckommen sei. Als der
Thuner Maritz Langenegg, wohl Elsens Sohn, bei Antritt von Klebergers
Herrschaft 1528 und erneut 1554 Anspriiche auf das Gericht und die recht-
massige Herrschaft in Blumenstein machte, wies ihn der bernische Rat durch
Urteil ab.'6® Offenbar waren die Gerichtsrechte mittlerweile an Kleberger
gekommen, denn nach seinem Tod (vor 1561) gingen sie an den Ehemann
seiner Tochter Madlen, den Bernburger Jakob Diinz.'¢”

Vom Twing getrennt, gelangte das Mannlehen Blumenstein vor 1556 an
Jakob von Wattenwyl.'®8 Vor 1581 erwarben dessen Nachkommen auch das
Niedergericht, so dass die Herrschaftsrechte wieder beisammen waren.!¢”
Nach gehiduften Todesfillen in der Familie von Wattenwyl im 16. und
17. Jahrhundert kaufte ein Verwandter, Hans Franz von Wattenwyl (1590-
1655), Oberst in franzosischen Diensten, 1640 Blumenstein und Stocken!”?,
behielt beides jedoch bloss fiir zweli Jahre. Schon im Marz 1642 verkaufte er
die Herrschaft Blumenstein der dortigen Gemeinde, welche die Herrschafts-
rechte (Twinggericht und Einkiinfte) gegen wirtschaftliche Zugestindnisse
der Stadt Bern ubergab.!”! Ab da verlor sich die Bezeichnung «Herrschaft
Blumenstein» zu Gunsten von «Gericht Blumenstein».

Wie Thierachern und Blumenstein gehorten auch Pohlern und Uebe-
schi — die spatere Herrschaft Pohlern — zu den Zerfallsprodukten der Herr-
schaft Strittligen. Twing und Bann in Pohlern werden zwar in den Kaufver-
tragen um die Herrschaft Strattligen 1411 und 1516 aufgezihlt, erscheinen
aber 1533 beim Ausverkauf der Strittliger Herrschaftsrechte durch Glado
May nicht.172

Pohlern, dessen Gebiet auf uber 2000 Meter iiber Meer ansteigt, war bis
ins Spatmittelalter ausgedehntes Waldland (Forst), das im 14. Jahrhundert
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mit der Herrschaft Strittligen an die Herren von Burgistein kam und unter
deren Erben auf die beiden Herrschaftshalften von Strattligen aufgeteilt wur-
de. Nach der Wiedervereinigung der ganzen Herrschaft unter Bartlome May
blieb der grosse Forst aber weiterhin in geteilter Verwaltung. Den 6stlichen
Wald verkaufte Glado May 1533 sieben Bauern in der Region zur Nutzung,
sicherte aber den drei Hofen in der Pohlern Weiderechte vertraglich zu.173
Nutzungsrechte an diesem Wald erwarb auch das Barfusserkloster in Bern,
das ab 1417 in Pohlern und Uebeschi sukzessive Hofe, den Uebeschisee und
die Alp Baach (Ober- und Niederstocken) aufkaufte, alles erstrangiges Vieh-
wirtschaftsgebiet mit Weiden und Alpen.!”* Die Barfiisser bauten Pohlern
und Uebeschi zur kleinen «Herrschaft Pohlern» aus, wie sie 1459 bezeichnet
wurde.!”5 In der Reformation 1528 sikularisiert, kamen Rechte und Giiter-
besitz des Klosters ohne Uebeschisee an den Stadtberner Mushafen, ein
Sozialwerk zur Armenspeisung. Der bernische Rat hob das Gericht Pohlern-
Uebeschi auf und unterstellte dessen Bezirk dem Niedergericht Amsol-
dingen.'’® Von da an rangierten Pohlern und Uebeschi nur noch als «Dorf-
gemeinden im Gericht Amsoldingen».

Den westlichen Wald «Forst», den die Herrschaft Strattligen im Gericht
Tannenbuhl verwaltete, ibergab Glado May 1548 einem Alpunternehmer
zur Rodung. Dieser war frei, Alpen anzulegen und das Land zu besiedeln.!””
Im Regionenbuch von 1783/84 figuriert im Talboden an der Grenze zu Blu-
menstein eine Siedlung «AufSeren Poleren» von sieben Hofen. Dabei handel-
te es sich um die Hofgruppen Im Boden, Hinter-Aeschli und Auf dem Biihl,
deren Gerichts- und Kirchgemeinde-Zugehorigkeit (zu Blumenstein) und
Gemeinde-Zugehorigkeit (zu Pohlern) nach jahrelangem Streit 1783 ent-
schieden wurde.!”8

Die Herrschaften Uetendorf und Auf dem Berg
in der Hand von Berner Biirgerfamilien

Die Herrschaft Uetendorf am linken Ufer der Aare unterhalb Thuns war
ohne eigene Kirche ein Teil des Kirchspiels Amsoldingen und ist fir die mit-
telalterliche Zeit schlecht belegt, obschon ihre Wurzeln weit zuriickreichen.
Auf den Gelandeterrassen der Buchshalten lag in romischer Zeit ein Gutshof
mit grosseren Gebdauden.!”? In dessen Nachfolge oder zumindest auf dessen
Areal durfte der burgundische Konigshof Uetendorf entstanden sein, den
Kaiser Otto III. 994 zusammen mit den Hofen Kirchberg und Wimmis dem
Kloster Selz im Elsass schenkte und an den die Sankt-Adelheid-Giiter noch
im Spatmittelalter erinnerten.!80

Auf diesem Areal lag wahrscheinlich auch der 1370 beschriebene Herr-
schaftssitz — «das seshus und hofstatt und bu» — eines beguterten Ge-
schlechts, das sich «von Uetendorf» nannte, seit 1232 bezeugt ist, Burgrecht



in Bern sowie dort Sitz im Rat hatte und 1437 ausstarb. Sein Herrensitz
konnte westlich des Dorfes Uetendorf im «Balliz», am alten Weg tiber den
Berg nach Gurzelen, gestanden haben, nahe bei der nérdlich davon liegenden
Miihle und des Fronholzes.'8! Im Spatmittelalter lagen Grundbesitz und
Gerichtsrechte der Herrschaft Uetendorf bei unterschiedlichen Inhabern, die
ab dem 14. Jahrhundert aktenkundig werden. Den grossten Herrschaftsteil
mit dem Herrensitz besass bis 1370 immer noch die Familie von Uetendort.
Diesen Teil brachte die Erbtochter Ymerla threm Mann, dem Thuner Schult-
heissen Anton Senn (bezeugt 1364-1370), als Mitgift zu. Anton seinerseits
diirfte selber auch Gber Giiter am Ort verfiigt haben. Das Ehepaar verkaufte
den gesamten Besitz 1370 dem Thuner Biirger Johann von Zeiningen um
2809 Pfund Bernwiahrung.'82 Johanns Sohn, Ratsherr Imer, machte ihn zum
Kernstiick seiner Spitalstiftung, dem 1431 in seinem Stadthaus eingerichte-
ten «Oberen Spital» Thun.!s3

Grundbesitzer, wohl auch Inhaber eines Herrschaftsanteils, war der Ber-
ner Schultheiss Kuno Miinzer, dem vor 1331 das nicht weiter beschriebene
«guot von Uetendorf» gehorte!®4, das sich vielleicht mit der Hofgruppe «Im
Gut» am Weg von Uetendorf iiber den Berg nach Gurzelen identifizieren
lasst.!®5 Weitere, spater genannte Herrschaftsanteile konnten aus diesem
Herrengut stammen: 1389 vermachte der Thuner Spitalvogt Peter Birchan
mit Ehefrau Ita dem Spital von Thun ein Sechstel an der Herrschaft Ueten-
dorf, das eventuell Itas (geborene Miinzer?) Mitgift gewesen war.!3¢ Ein klei-
ner Anteil an der Herrschaft Uetendorf lag bei den Bauern Pfister von Ueten-
dorf, den das Thuner Spital vor 1511 erwarb.!'®” Ab 1511 war dieses
alleiniger Inhaber der Twingherrschaft Uetendorf.

Die Kleinherrschaft Auf dem Berg ob Uetendorf, vermutlich einst eben-
falls ein Teil der Herrschaft Uetendorf, bestand aus sechs Hofen samt Ge-
richtsrechten und hatte 1517/1540 einen Verkehrswert von nur 40-50
Ptund; ein Herrensitz wurde nicht erwahnt. Im 14. Jahrhundert gehorte sie
einer einheimischen Familie, die sich Ab Berg nannte und wie die Familie
von Uetendorf auch in Bern Burgrecht nahm.!8® Peter Ab Berg (bezeugt
1313-1344), vermutlich ein zu Reichtum gelangter Kaufmann, war Siegel-
trager, sass im Kleinen Rat und hinterliess seiner Tochter Anna ein grosses
Vermogen. Anna, Ehefrau Heinrich Seilers, Vogt des Niedern Spitals in Bern,
vermachte dieses wohltdtigen Institutionen, vor allem 1354 ihrer grossen
Spitalstiftung, darunter die Herrschaft Auf dem Berg. Das «Seilerinspital»
verkaufte letztere 1517 um 40 Pfund dem einheimischen Bauern Kaspar Ker-
no (Kernen). Uber einen Erbgang und eine Schenkung kam sie an Niklaus
Kernen, von dem sie wohl noch im 16. Jahrhundert an das Thuner Spital
gelangte, das sie ins Gericht Uetendorf integrierte.'$”

Um 1400 wechselte ein Finftel des grossen Hofes Willenriiti samt
Twing- und Bannrechten die Hand unter Thuner Biirgern.!” Auch der Hof
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Willenriiti, siidlich des Dorfes am Weg nach Thierachern, diirfte einst ein
Teil der Herrschaft Uetendorf gewesen sein, unter die er im 17. Jahrhundert
schliesslich wieder zuruickkehrte.

Die Spitalherrschaft Uetendorf umfasste somit das Dorf Uetendorf mit
dem Berg und den Inneren Bauersamen (heutige Gemeinde Langenbiihl), zu
denen die Weiler Dittligen, Hattigen, Kleinismad und die Hofleute zahlten.
Sie alle bildeten eine einzige Weidegemeinschaft bis zur Allmendteilung von
1546 zwischen Uetendorf und Langenbuhl.!”! Nachdem die Thuner Spital-
verwaltung im Besitz beider Twingherrschaften Uetendorf und Uttigen war,
legte sie nach 1521 beide zu einer einzigen Verwaltung zusammen; Ueten-
dorf wurde alleiniger Gerichtsstandort. Da der Thuner Spitalvogt zu Ge-
richtssitzungen aus dem nahen Thun anreiste, war ein Vogteisitz nicht notig,
so dass das Herrenhaus wohl an einen Bauern verkauft wurde. Das Gericht
tagte in der Taverne von Uetendorf, an der Wegkreuzung neben dem «zeit-
tirmli». 192

Herrschaften von Freiberren in bauerlicher Hand:
Uttigen und Gurzelen

Im 13. Jahrhundert entstand auf dem Felsplateau tiber der Aare die impo-
sante Burganlage Uttigen als Sperrriegel im Saum- und Flussverkehr zwi-
schen Unter- und Oberland. Die Burg «castrum Utingen» ist 1271 erstmals
bezeugt und gehorte Walter von Wadenswil aus dem Oberlander Zweig der
Fretherren von Wadenswil, die seit 1240 als Vogte von Unspunnen zu Anse-
hen und Besitz im Oberland gekommen waren.!”3 Sie besassen die Burgen
und Herrschaften Frutigen und Milinen sowie Uttigen. Die im linksufrigen
Aarebogen gelegene Herrschaft Uttigen mit Grund-, Gerichts- und Kirchen-
herrschaft!®* war sehr klein, auch im Vergleich zur stattlichen Burganlage,
der Residenz Walters von Wadenswil, der sein Einkommen aus der Beamten-
tatigkeit unter den Herzogen von Habsburg-Osterreich bezog. Nachfolger
der Widenswil wurden Anfang des 14. Jahrhunderts die Freiherren von
Kramburg, die als neue Burgherren ihren Hauptsitz vom Belpberg nach Utti-
gen verlegten. Erbe der Kramburg war um 1355 Heinrich von Resti (gestor-
ben 1370), Schultheiss von Thun, der das Mannlehen Uttigen zusammen mit
den kiburgischen Gefolgsleuten Konrad Sachs von Deitingen, damals Schult-
heiss von Thun, Hartmann von Burgistein und Johans von Amsoldingen
1360 aus der Hand Ulrichs von Signau empfing.!?> Angesichts seines nahen
Todes vermachte Heinrich 1369 seiner Frau Margarete «Uttingen burg und
stat mit aller zuogehoerde» als Leibding (Leibrente) zu lebenslanglicher
Nutzniessung.!® Margarete lebte, in zweiter Ehe verheiratet mit Ulrich von
Bubenberg, bis um 1381. Im Oktober und November 1381 standen sich ihr
Stiefsohn Johann von Bubenberg und der Komtur der Kommende Miinchen-



buchsee im Rechtsanspruch auf die «herschaft Uttingen, burg und stat, uss
und inne» gegeniiber. Johann konnte seine Behauptung, Margarete hitte
thm Uttigen verkauft, nicht glaubhaft bezeugen; sein Anspruch wurde vor
Schultheiss und Rat von Bern abgewiesen.!?”

Im 15. Jahrhundert gehorte Uttigen zwei Biirgerfamilien, der Thuner-
und Bernburger Ratsfamilie von Speichingen und der Burgdorfer Ratsfami-
lie Michel von Schwertschwendi zu gemeinsamem Besitz. In der ersten ver-
erbte sich eine Herrschaftshilfte von Heinrich von Speichingen (1396-
1439), Stadtschreiber von Thun und Bern, tiber die Sohne an den Enkel
Rudolf Thomas (gestorben 1476), der seinen Anteil dem Thuner Spital tiber-
liess.!”8 Die Herrschaftshalfte der Michel von Schwertschwendi wurde 1508
von den Erben des Venners Berchtold (gestorben 1495) um 650 Pfund Bern-
wihrung an die Uetendorfer Bauern Henz und Kaspar Pfister verkauft, die
sie 1521 dem Rat von Thun zu Handen des Spitals fur 120 Pfund uber-
gaben.!??

Die unterschiedlichen Kaufsummen - 650 Pfund (1508) und 120 Pfund
(1521) — tiir scheinbar dasselbe erkliren sich leicht: Die Pfister behielten die
im Kauf von 1508 eingeschlossene Miihle mit Hof, Weihern, Wasserrecht
und Fischenz im Wert von 530 Pfund und iibergaben dem Spital Thun 1521
bloss die Twingherrschaft mit den Waldern; diese brachten wenig ein und
waren daher von geringerem Wert. Eingeschlossen war auch der Kirchen-
satz, den der Rat von Thun im Namen des Spitals verwaltete und miss-
brauchte, indem er das Kirchengut teilweise verkaufte. Als nach der Refor-
mation ein Pradikant samt Familie zu erndhren war, reichte die vom Kollator
Thun ausgesetzte Pfriinde dazu nicht aus. Doch Thun zeigte keinerlei Nei-
gung, die Pfriinde durch Riickzahlung des abgezogenen Vermogens aufzu-
bessern. Trotz Opposition der Gemeinde wurde das allzu kleine Kirchspiel
1537 aufgehoben und die Leute von Uttigen der Kirchgemeinde Kirchdorf
zugeteilt.?%Y Der Gerichtssitz Uttigen war schon frither aufgehoben worden
zugunsten des gemeinsamen Gerichtsplatzes im zentral gelegenen Uetendorf.
Was geschah mit der michtigen Burganlage Uttigen? Unter den Kramburg
und Resti war sie Residenz und daher 1369 auch Bestandteil der Leibrente
der Witwe. In den spateren Kaufvertragen wird sie nicht mehr erwahnt. Dies
deutet darauf, dass sie inzwischen nicht mehr bewohnbar war, somit viel-
leicht schon im 15. Jahrhundert und vollends unter der Spitalverwaltung
dem Zerfall Gberlassen wurde.?’! Noch heute ist sie eine beeindruckende
Ruine mit hoher Umfassungsmauer und fast quadratischem Bergfried tiber
der Einmundung des Gliitschbachs in die Aare.

Die Herrschaft Gurzelen bestand aus zwei Dorfern, je mit Kirche und
mit voller Herrschafts-Infrastruktur: Die Kirche, der « Turm»2%2 und der Hof
Gurzelen bildeten den Kern von Obergurzelen, die Kirche und die «Burg»
oder das «Gesdss»2?3 den Kern von Niedergurzelen. Beide Herrschafts-
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gebiete waren klein, ebenso das Einzugsgebiet ihrer Kirchen, typischen
Eigenkirchen lokaler Herren. Im 13. Jahrhundert wechselten in beiden Herr-
schaften die Eigentiimer. Nicht bekannt ist, ob der 1230 genannte Ritter
«H. de Gurcellun» Herr zu Gurzelen war. Niedergurzelen gehorte den Frei-
herren Heinrich und Rudolf von Wiler, die es vor 1259 dem Freitherrn Rudolf
von Strattligen, bereits Herr von Obergurzelen, und dem Ritter Jordan von
Thun-Burgistein je zur Halfte verkauften. Zwischen 1259 und 1263 tiberga-
ben die neuen Besitzer dem Kloster Interlaken die beiden Kirchen mit Vogtei
und Gutern.2% Aus okonomischen Griinden legte das Kloster schon 1272
die Pfarreien zusammen und degradierte die Kirche Obergurzelen zur Kapel-
le der Kirche von Niedergurzelen.29

Um 1300 oder frither gelangten Ober- und Niedergurzelen an Laurenz
Miinzer, Berner Schultheiss (bezeugt 1302—-1319), der nun auch die Gerichte
zusammenlegte. Wohl als Mitgift fiel Gurzelen an seine Tochter Anna, Ehe-
frau von Werner Huter, Biirger von Bern. Nachdem Anna aber Witwe ge-
worden war, griff ihr Bruder Kuno Miinzer boswillig in ihre Besitzrechte ein,
sodass sie Gurzelen schliesslich 1344 an die Familie threr Schwester Geppa
verkaufte, an Burkart und Laurenz von Bennenwil und an Niklaus von Lin-
dach. Die Kaufer iibernahmen das Gesdsse (Burg) und das Gericht Ober-
und Niedergurzelen mit Gutern sowie den Geistsee.?’® An der von ihnen ab
1344 ausgebauten Burg und an der Herrschaft waren die Bennenwil mit
zwei Dritteln und Lindach mit einem Drittel beteiligt. Der Lindach-Drittel
kam an das Obere Spital Bern. Ab 1364 erwarb die Ratsfamilie von Krauch-
tal in mehreren Kaufen die Burg ganz sowie die zwel restlichen Drittel am
Gericht. Davon schenkte Petermann von Krauchtal (gestorben 1425) seiner
Tochter Lucia, Ehefrau Rudolfs von Erlach, den einen Drittel und den ande-
ren testamentarisch seiner Ehefrau Anna von Velschen. Nach deren Tod
1464 fiel ihr Besitz testamentarisch an die Kartause Thorberg.2?”

Dieser Thorberg-Drittel ging nach der Sakularisation der Kartause 1528
in die Verwaltung der obrigkeitlichen Thorberg-Schaffnerei tiber. Der Drittel
des Oberen Spitals Bern hatte Jakob von Wattenwyl, Schultheiss von Bern,
schon 1523 erworben. Der Erlach-Drittel wurde zu unbekannter Zeit zwei-
geteilt und an zwei Gurzeler Bauern veraussert. Da die Besitzstruktur um das
Gericht Gurzelen inzwischen unubersichtlich geworden war, musste sie
1532 gegen falsche Anspriche gerichtlich geklart werden.298 1532 und 1542
erwarb Sohn Reinhard von Wattenwyl, Inhaber der nahen Herrschaft Burgi-
stein, die Sechstel der beiden Bauern.??? Von 1542 bis 1798 lag die Herr-
schaft Gurzelen daher zu zwei Dritteln bei Burgistein und zu einem Drittel
bei der Berner Obrigkeit. Die Verwaltung des Gerichts durch die zwei Eigen-
tumer funktionierte reibungslos: Abwechslungsweise prasidierten fiir zwei
Jahre der Vertreter von Burgistein und fiir ein Jahr jener von Bern das Ge-
richt, oder sie liessen sich vom Gurzeler Ammann vertreten. Fiir Bern amtete



zuerst der Thorberg-Schaffner, im 17. Jahrhundert der Freiweibel des oberen
Landgerichts Seftigen und im 18. Jahrhundert zunehmend der Schultheiss
von Thun, bis diesem 1783 durch Ratsentscheid die Verwaltung des berni-
schen Gerichtsdrittels und die ungeteilte Hoch- und Kriminalgerichtsbarkeit
iiber Gurzelen definitiv iibertragen wurde.210

6. Die Erweiterung des Amtes Thun auf Kosten des Landgerichts
Seftigen: Eine mogliche Erklarung

Vor dem Hintergrund der Herrschafts- und Amtsgeschichte lasst sich eine
Erklarung finden fiur die merkwurdige Erweiterung der Amtsverwaltung
Thun, die eine Ausradierung der Verwaltung des Freiweibels im oberen Teil
des Landgerichts Seftigen zur Folge hatte. Fassen wir zusammen:

Die Ost- und die Westseite des spateren Amtes Thun unterschieden sich
zum Zeitpunkt der Ubernahme der Stadt Thun und des Ausseren Amtes
durch Bern grundsitzlich: Was Bern 1384 in der Region Thun rechts der
Aare Gibernahm, war der oberste Teil eines in der Entfaltung gestoppten Fiirs-
tenstaats der Grafen von Kiburg, der von Thun bis zum Jurastudfuss ge-
reicht hitte als ein Pendant zum viel grosseren Fuirstenstaat der Herzoge von
Habsburg, der sich ostlich davon vom Aargau in die Ost- und Zentral-
schweiz, nach Suddeutschland und ins Elsass erstreckte und das Oberland
im Siiden und Freiburg im Westen einschloss. In diesem Teilstiick des kibur-
gischen Furstenstaats wurde die Stadt Bern 1384 Stadtherrin von Thun und
mit voller Herrschaft und Gerichtsbarkeit Herrin iiber das Aussere Amt.
Hier eine bernische Amtsverwaltung aufzubauen und Herrschaft durchzu-
setzen, war nicht schwer. Es gab keine Konkurrenten. Bern hatte lediglich
Geliste der Landstadt Thun auf Erweiterung ihrer Rechte abzuwehren. So
beschrinkte der bernische Rat 1402 in scharfer Attacke Thun auf die Rechte
der alten Handfeste und schob einer eigenstandigen Rechtsentwicklung ab-
rupt den Riegel.211

Anders sah es im Westen von Thun aus: Links der Aare gab es bedeuten-
de mittelalterliche Adelsherrschaften, deren Inhaber treue Gefolgsleute Ki-
burgs und Habsburg-Osterreichs waren, die sich einem Einflussgewinn der
Stadt Bern in der Region entgegenstellten: die Ritter von Burgistein als Her-
ren Uber Strattligen und Burgistein, Propst Eberhard (III., 1333-1392) von
Kiburg als Vorsteher der geistlichen Herrschaft Amsoldingen und die Herren
von Amsoldingen auf ihrem o6sterreichischen Burglehen Stocken. Dieser
Raum gehorte zum Einflussgebiet der Grafen von Neuenburg-Nidau, Inha-
ber des Landgrafenamts, das nach 1375 den Grafen von Kiburg als Erben
des letzten Nidauer Grafen oblag. Allerdings war das feudale Herrschaftsge-
fige links der Aare in Umwandlung begriffen. Das Erbe der 1383 im Man-
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nesstamm ausgestorbenen Burgistein war an die auswarts verheirateten
Tochter gefallen, Kleinherrschaften wie Blumenstein, Uetendorf und Uttigen
lagen bereits bei Berner und Thuner Biirgern, und nicht zuletzt fiel 1388 Ni-
dau, Verwaltungszentrum und Sitz des Landgrafen, an Bern und Solothurn.
In diesen Zusammenhangen gesehen, muss die Frage gestellt werden: Wie
verhielten sich die Herrschaftskompetenzen der bernischen Obrigkeit links
der Aare im Vergleich zu den Kompetenzen der dortigen Privatherrschaften?
Beginnen wir mit der Herrschaft Stractligen. Thr gehorten in Wattenwil
«twing und ban, stogk und galgen, hochi und nidri gerichti mit gantzer und
voller herschaft», so verurkundet 1411 und 1516, «als das von alter har
kommen ist».212 Nichts zeichnete dieses Wattenwil aber sonst als Privatherr-
schaft aus, es war ohne Burg und ohne Herrensitz, nur eben ausgestattet mit
der Hoch- und Blutgerichtsbarkeit und einer Richtstatte mit Halseisenstock
und Galgen. In bernischer Zeit, und erst ab da bezeugt, gab es unmittelbar
neben Wattenwil den analogen Fall von Seftigen, auch dieses ein Gerichts-
zentrum ohne Burg, aber mit der Hoch- und Blutgerichtsbarkeit und einer
Richtstatte mit Halseisenstock und Galgen. Wie aber lassen sich zwei Hoch-
gerichtspldtze so nahe beieinander erklaren?

Nach der Einnahme von Nidau 1388, ehemals Sitz der Graten von Neu-
enburg-Nidau, dann der Grafen von Kiburg, Landgrafen in Nidau (Aarbur-
gund), machte Bern wohl bald Anspruch auf die Landgrafschaft mit ihrer
Hoch- und Blutgerichtskompetenz links der Aare, die den Westen der Stadt
Bern und Berns unmittelbare Interessensgebiete direkt betraf oder zumindest
tangierte, namlich Bern selbst, ferner das Stadtchen und die Vogtei Laupen
sowie die Stadt und das Amt Thun. Anspruche auf die Hoch- und Blutge-
richtsbarkeit liessen sich in der bernischen Vogtei Laupen einfach durchset-
zen. Schwierig wurde es suidlich davon, weil Bern da uber keine eigenen
Herrschaften verfugte.

Gerade fir diesen sudlichen (oberen) Teil der Landgrafschaft gibt es nun
aber merkwirdigerweise keinerlei Quellenzeugen zur grafschaftlichen Orga-
nisation und keinerlei Hinweise darauf, welches Landgericht (Blutgericht)
fur diesen peripheren Grafschaftsteil zustindig war.2!3 Wo lag die alte Land-
gerichtsstitte der oberen (siidlichen) Landgrafschaft? Die Erkliarung liegt
wohl darin, dass sich diese Landgerichtsstatte mit einiger Wahrscheinlich-
keit in Wattenwil befand. Wattenwil aber war ein Bestandteil der Herrschaft
Strattligen, was nahe legt, dass die Inhaber von Strattligen das landgrifliche
Hoch- und Blutgericht verwalteten. Es ist unbekannt, ab wann dies geschah,
ob schon unter den Freiherren von Strattligen oder erst unter ihren Erben,
den Rittern von Burgistein. Unbekannt ist auch, ob das Gericht usurpiert
oder als landgrifliches Lehen oder als Pfand der geldbedurftigen Grafen-
familien genutzt wurde. Das Fehlen von Quellen zur vorbernischen Organisa-
tion des siidlichen (oberen) Teils der Landgrafschaft ist bei der sonst guten



Quellenlage mehr als merkwurdig. Liess vielleicht Bern Dokumente, die
nicht zu seinen Gunsten sprachen, verschwinden?

1388 jedenfalls durfte das Landgericht in festen Handen legitimer Inha-
ber gewesen sein, die Bern keinen Zugriff auf die alte Gerichtsstitte erlaub-
ten. Um hier Herrschaft auszutiben, war Bern aber auf die hochste Gerichts-
barkeit im oberen Teil der Landgrafschaft angewiesen. Das wiirde erklaren,
dass Bern nach 1388 eine eigene bernische Richtstatte gleich neben Watten-
wil im Ort Seftigen errichtete, das als Glucksfall damals im Besitz der Bern-
burger Miunzer beziehungsweise ihres Erben lag, des uns aus dem Heimberg
und aus Oberhofen bekannten Schultheissen Ludwig von Seftigen. Von die-
sem ganz berntreuen Standort aus suchte Bern seinen Einfluss im alten Land-
gericht durchzusetzen, indem es sich wie in Laupen?!# auf die landgrifliche
Tradition und wohl auch auf den Umfang des alten Landgerichts stiitzte.

Wahrend Bern im Amt Thun keinen nennenswerten Widerstanden be-
gegnete, war der Aufbau einer Gerichts- und Landesherrschaft tiber das
Konglomerat an weltlichen und geistlichen Herrschaften links der Aare
schwierig. Zu Berns Strategie gehorte es nun offenbar, den Landgerichtsort
Wattenwil als befreite (exemte) Privatherrschaft mit eigenem Galgen abzu-
stempeln. Unter diesem Kennzeichen erscheint Wattenwil in den von Bern
veranlassten und offenbar manipulierten Offnungen des Landgerichts Sefti-
gen von 1420/1459 neben und mit den Privatherrschaften Amsoldingen,
Belp, Riggisberg und Rileggisberg, alle vier mit eigenem Galgen.?!> Auf diese
Weise schrinkte Bern die Kompetenz der grafschaftlichen Richtstatte dras-
tisch auf den Umfang des Dorfes Wattenwil ein. Zum Zentrum des alten
Landgerichtsbezirkes aber machte der bernische Rat den Ort Seftigen. Die-
sem neuen bernischen Landgericht Seftigen unterwarf man alle Herrschaften
westlich von Thun, auch Strittligen und Amsoldingen, dessen Blutgerichts-
bezirk 1420/1459 merkwirdig eingeschriankt erscheint.

Die Opposition blieb nicht aus, und sie manifestierte sich bezeichnen-
derweise im Vorfeld des Twingherrenstreits: 1467 verkaufte Jakob vom
Stein seinem Bruder Hartmann seinen Drittel an der (halben) Herrschaft
Strattligen mit Stock und Galgen, den Insignien der Hochgerichtsbarkeit.
Auch Adrian von Bubenberg verkaufte 1499 seine Herrschaftshalfte mit
Stock und Galgen.?'® Da ein Hochgericht der Herrschaft Strattligen nirgends
belegt ist, diirfte sich der Anspruch auf das hohe Gericht aus dem herr-
schaftseigenen Hochgericht Wattenwil hergeleitet haben, das in vorberni-
scher Zeit fur die Herrschaft Strattligen zustandig war. Der bernische Rat
reagierte 1469 prompt mit der Deklaration, dass er die hohen Gerichte Gber
die Herrschaft Strattligen beibehalten wolle; bei den hohen Gerichten in
Wattenwil hingegen lasse man die Familie vom Stein bleiben.217

Nach dem beigelegten Twingherrenstreit (1470) setzte die «Staatsmacht
Bern» thren Anspruch auf die Hoch- und Blutgerichtsbarkeit gegen Ansprii-
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che der privaten Twingherren sukzessive im ganzen Territorium durch, auch
gegen Anspriiche ihrer Landstadt Burgdorf.2!® Im Fall des bernischen Land-
gerichts Seftigen war Bern aber gezwungen, seine oberste Gerichtsherrschaft
mittels mehrerer Rechtsoffnungen zu legimitieren.?!” Zwar gab es mit der
neuen Inhaberin der Herrschaft Strittligen — der Familie May — um die Zu-
standigkeit des Landgerichts Seftigen ab 1499/1516 keinen Streit mehr; auch
war ab 1642 die Rechtslage eindeutig, als Wattenwil bernisch und durch
Ratsentscheid als Vennergericht der Hochgerichtsbarkeit von Seftigen unter-
stellt wurde. Indessen beweist die stiickweise Auflosung des oberen Teils des
Landgerichts Seftigen durch Umteilung an das einst regular erworbene Amt
Thun und auch die weitgehende Auflosung der tradierten Gerichtsstruktu-
ren links der Aare, dass die bernische Regierung selbst noch im 18. Jahrhun-
dert den Mangel an Legimitdt im stidlichen Teil der alten Landgrafschaft zu
tbertiinchen suchte.
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Rvhiner (1732-1789). Fotokopie in der Lesesaal-Handbibliothek des StABE.

© RQ Thun, Nr. 185a (1708), 185b (1742) und Bemerkungen.

Mit Dank an Burgerarchivar Peter Kiiffer fir die Lokalisierung der Galgenstatten. Der
stadusche Galgen rechtsseitig der Bahnlinie Bern—Thun duirfte erst um 1708 errichtet worden
sein; er wurde 1826 abgebrochen.

Hilterfingen gehorte gemass Zinsurbar «in die hochen gericht ouch zu dem slofs» (RQ Thun,
Nr. 254, Ziffer 1).

RQ Thun, Nr. 254 (Zinsrodel des Amtes Thun, 1483).

Nicht alle Entscheide sind in den Ratsprotokollen tiberliefert; einige erscheinen als Kommen-
tare in Urbarien, vor allem im Schlossurbar von 1531 (siehe RQ Thun, Nr. 272, Ziffer 3,
Hilterfingen; Nr. 441, Ziffer 1 und 2, Amsoldingen und Uebeschi; Nr. 272, Ziffer 4, Frei-
gericht).

RQ Thun, Nr. 421 (1488). Tremp-Utz, Kathrin: Das Kollegiatstift St. Vinzenz in Bern. Bern,
1985.

3 RQ Thun, Nr. 441, Ziffer 1 und 2 (Amsoldingen und Uebeschi); Nr. 272, Ziffer 3 (Hilter-

fingen); Nr. 522b (Grenzbeschreibung 1739); Nr. 642a, Ziffer IV und VII (Regionenbuch
1783/84).
RQ Thun, Nr. 596 (1594).

> RQ Thun, Nr. 598, Ziffer 3.1 (Pfandrecht).

RQ Thun, Nr. 480 (1607).

RQ Thun, Nr. 492 (Ingress zur Ubergabe des Gerichts an Bern, 1642).

RQ Thun, Nr. 494 (1642).

RQ Thun, Nr. 509 (1676).

RQ Thun, Nr. 527, Bemerkung: Bewohner von Tannenbiihl forderten 1754 vor Gericht ein
Recht auf die Weibelstelle von Blumenstein. Darauf entschied Bern, dass Blumensteiner
wegen der fruheren Zugehorigkeit zu Thierachern kiinftig sowohl zur Statthalter- als auch
zur Weibelstelle von Thierachern vorgeschlagen werden kénnten. Dies wurde nach erneutem
Streit 1778 in ein Recht auf diese Stellen in Blumenstein abgewandelt.

RQ Thun, Nr. 642, Ziffer VI.

RQ Thun, Nr. 317 und Bemerkung (1494).

RQ Thun, Nr. 642 (Einleitung).

RQ Thun, Nr. 495 (1646).

RQ Thun, Nr. 442 (1532).

RQ Thun, Nr. 495 (1646).

RQ Thun, Nr. 518 (1726).

RQ Thun, Nr. 524 (1741).

RQ Thun, Nr. 534 (1783); Nr. 642 (Regionenbuch). Siche Anm. 56.

RQ Thun, Nr. 611 und 612 (1652).

RQ Thun, Nr. 612b (1652).

RQ Thun, Nr. 613 (1652); Nr. 325a (1652).
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RQ Thun, Nr. 325b (1652).

Die Handfeste war das von der Herrschaft verliehene Stadtrecht, erstmals 1264 verliehen, im
Gegensatz zur Stadtsatzung, dem vom stadtischen Rat gesetzten Recht (RQ Thun, Nr. 1a—).
RQ Thun, Nr. 234 (1375).

Zu den Bezeichnungen «Amtmann», «Amtsmann», «Ammann»: In kiburgischer Zeit war
neben Schultheiss auch Amtmann («amptman») tiblich, eine Bezeichnung, die unter Bern als
Amtsmann («ambtsman», <amtsmann») zuerst neben Schultheiss und vom 17. Jahrhundert
an zunehmend anstelle von Schultheiss gebraucht wurde, wohl auch in Abgrenzung zum
Schultheissen von Bern, dem Staatsoberhaupt. Ammann («<amman») war durchweg fur die
einheimischen grundherrlichen Beamten ublich, die auch dem Niedergericht vorsassen.

7 RQ Thun, Nr. 642a.

RQ Thun, Schultheissenliste im Anhang, S. Cf.

StABE, AD.BE 135, Regimentsbiichlein.

RQ Thun, Nr. 642b (1783/84); Liste der Amtsleute im Anhang, S. CI.

StABE, AD.BE 15, Regimentsbuichlein.

RQ Thun, Landschreiberliste im Anhang, S. CI.

Verfasser des Schlossurbars von 1485 war Diebold Schilling, Gerichtsschreiber in Bern
(RQ Thun, Nr. 254).

RQ Thun, Nr. 324, Anmerkung 1.

* RQ Thun, Nr. 332b (1665).

StABE, B VII 2015, Amtsrechnungen.

RQ Thun, Nr. 303a (1606).

RQ Thun, Nr. 382 (1784).

BAT, 1342 (Emolumenten: Sporteln, Teil des Beamteneinkommens, Druck der Tarife 1774).
RQ Thun, Nr. 332a-b (1665).

RQ Thun, Nr. 332¢ (1751), 332d (1784).

RQ Thun, Nr. 203 (1763) mit Anmerkung,.

StABE, B VII 1689, Amtsrechnungen.

RQ Thun, Nr. 631 (1706).

RQ Thun, Nr. 633b (1722) und Nr. 641 (1792).

RQ Thun, Nr. 494 (1642).

Dubler, Anne-Marie: Die Herrschaften der Stadt Burgdorf im Oberaargau. Ein «Kleinstaat»
im Staat bis 1798. In: Jahrbuch des Oberaargaus, 1996, 105-130.

RQ Thun, Nr. 241; Nr. 642a, Zifter Il.

RQ Thun, Nr. 642, Ziffer V.

Dubler (wie Anm. 16), 117-119.

RQ Thun, Nr. 543a (1376), 543b (1392).

Bestatigt im Frieden von 1387 (RQ Bern 111, 247, Nr. 98f, Ziffer 5).

RQ Thun, Nr. 546a (1397), 546b (1398).

RQ Thun, Nr. 553, Bemerkung 1.

RQ Thun, Nr. §77 (Kommentar von 1590).

RQ Thun, Nr. $53b (1421); Nr. 553e (1468); Nr. 577 (1490—1594).

RQ Thun, Nr. 553a (1416).

Erlach, Hans Ulrich von: 800 Jahre Berner von Erlach. Bern, 1989, Genealogische Tafel
D 1 VIII.

RQ Thun, Nr. 606a (1624); StABE, Mannlehen, Mannlehenurbare Oberhofen 1625 (Ver-
waltungsrechnung 1625).

RQ Thun, Nr. 606b—c (1634-1641).

RQ Thun, Nr. 610 (1642-1648).

2 RQ Thun, Nr. 611 (1652).

RQ Thun, Nr. 227 (1323).

RQ Thun, Nr. 315 (1630).

RQ Thun, Nr. 251a, 251b (1474, 1505, 1508); Nr. 259 (1502); Nr. 281a (1544), 281b
(1560).

RQ Thun, Nr. 315 (1630).

Utz Tremp, Kathrin: Amsoldingen (Stift). In: Historisches Lexikon der Schweiz, HLS. Basel,
Bd. 1 (2002), 312f.
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Der Hochwald oder Oberwald im Berg ob Stocken war Eigentum des Stifts und Weideland
der Leute von Amsoldingen, vor 1331 und 1358 belegt (RQ Thun, Nr. 387 und Nr. 393).
RQ Thun, Nr. 393 (1358); Nr. 405 (1418); Nr. 410 (1433); Nr. 411 (1438).

RQ Thun, Nr. 387, Ziffer 7.

RQ Thun, Nr. 397, Bemerkung.

RQ Thun, Nr. 421 (1488); Nr. 441 (Schlossurbar von 1531).

RQ Thun, Nr. 397 (1381, 1389); Nr. 441, Ziffer 1.

RQ Thun, Nr. 423 (1496); Nr. 447 (1537/38).

RQ Thun, Nr. 550a (1412), 550b (1433).

RQ Thun, Nr. 550 (1412 und 1433); Nr. 562 (1436); Nr. 558 (1433).

RQ Thun, Nr. 575 (1488); Nr. 271 (1531).

RQ Thun, Nr. 541 (1348).

Thierachern war schon vor 1331 (eventuell teilweise) im Besitz Konrads von Burgistein
(RQ Thun, Nr. 387, Ziffer 3). Bei der Erbteilung im Haus Burgistein erhielt Konrad 1344
die Herrschaft Strittligen (Herrschaftsarchiv Burgistein, in Privatbesitz).

RQ Thun, Nr. 566, Bemerkung B2 (1475).

Dass im Vertrag von 1411 die Besitzerin der anderen Herrschaftshilfte noch Margareth von
Bubenberg heisst, weist eindeutig auf die unverinderte Ubernahme der alten Vertragsinhalte
inden Vertrag von 141 1: Margareth war die Witwe Heinrichs (I'V.) von Strdctligen (erwiahne
1312—ca. 1347), mit Johannes (IV.) der letzte Fretherr von Strattligen (RQ Thun, Nr. 549,
Ingress).

> RQ Thun, Nr. 549, Absatz D (1411). Zur Verleihung von Reichslehen durch Bern siehe RQ

Bern I1I, 483, Nr. 133b, Bemerkung 2. Vortrager waren (Lehen-)Treuhdnder im Namen von
Waisen und Frauen.

RQ Thun, Nr. 549, Bemerkungen 1 und 2.

RQ Thun, Nr. 5§80, Bemerkung Al (Zeugnis der Agatha von Diesbach).

RQ Thun, Nr. 580a (1499), 580b (1516). RQ Bern 1V, 895, Nr. 194b: Derselbe Umfang der
Herrschaft Strittligen laut Zeugnis von Glado May 1542, ebenfalls auf der Basis der Kauf-
urkunden von 1411 und 1516.

Verleihung des Mannlehens an Bendicht May auch als Vortrager seiner Briidder (RQ Thun,
Nr. 580, Bemerkung B1, 1533).

" RQ Thun, Nr. 580, Bemerkung B1 (1533).

RQ Thun, Nr. 588 mit Bemerkung.

RQ Thun, Nr. 390a (1344).

RQ Thun, Nr. 454.

RQ Thun, Nr. 522b (Grenzbeschreibung 1739); Nr. 642a, Zitfer IV und VII (Regionen-
buch).

Die Herrschaft Strattligen bezog noch 1516 eine Steuer von Stocken (RQ Thun, Nr. 588b,
Ziffer B. 4).

RQ Thun, Nr. 394 (

RQ Thun, Nr. 387 (vor 1331).

RQ Thun, Nr. 394 (1363).

RQ Thun, Nr. 422 (1492-1556).

RQ Thun, Nr. 426 (1505); Nr. 441, Zitfer 1: «Und gehort Stocken ouch gan Ansoltingen in
das gericht mit allen sachen und freffnen, si siend umb todschlag, mitt allem twing, ban,
stock und galgen, grofs oder kleinsachen, nhtzit uSgenomen.»

RQ Thun, Nr. 470, Bemerkung 1 (1478-1640).

RQ Thun, Nr. 580, Bemerkung B1.

Renno erwarb 1605 das Vorsass Sollegg und vor 1607 Thierachern (RQ Thun, Nr. 478,
Nr. 480).

RQ Thun, Nr. 391a (1348), 391b (1350).

Johann von Blumenstein ist 1409 Domherr von Amsoldingen und 14135 Kirchherr von
Wichtrach. RQ Thun, Nr. 401a; Nr. 403.

Gerichtsurtell von 1459: «von dera daz guot [Blumenstein| harrueret» (RQ Thun,
Nr. 412b).

RQ Thun, Nr. 416 (1466).

Belehnung Dubys mit Blumenstein 1492 und Klebergers 1530 (RQ Thun, Nr. 422a-b).

1363).
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RQ Thun, Nr. 434 (1511); Nr. 422, Bemerkung (1554).

1561 ist Diinz als Vogt seiner Ehefrau «vogtlicher Verwalter der Herrschaft Blumenstein»
(RQ Thun, Nr. 463¢; Nr. 467).

RQ Thun, Nr. 470, Bemerkung 1 (1478-1640).

RQ Thun, Nr. 472 (1581).

RQ Thun, Nr. 470b (1640).

RQ Thun, Nr. 492 und Nr. 493 (1642) mit Bemerkungen.

RQ Thun, Nr. 549 (1411); Nr. 580b (1516), 580d (1533), Bemerkung B1 (1533).

RQ Thun, Nr. 5§80, Bemerkung 1 (1533); Nr. 477 (1594); Nr. 520 (1726/1737).

Kaufe der Barfiisser bezeugt in Urkunden vom Dezember 1417, 1.4.1421 und 8.8.1421
(StABE, F. Thun). Der Giiterbesitz ist urbariell iiberliefert (StABE, Urbare Bern, IV (Mus-
hafen) 2, S. 641-720 (1535); Urbar 3, S. 116=120 (1535); Urbar 6 von 1575).

RQ Thun, Nr. 414 (1459).

RQ Thun, Nr. 441, Ziffer 2 (1531).

RQ Thun, Nr. 549 (1411); Nr. 580, Bemerkung B 1 (1533); Nr. 460 (1548).

RQ Thun, Nr. 535 (1783). StABE, Regionenbuch 1783/84 (wie Anm. 56).
Archiologische Beobachtungen der Jahre 1910 und 1914. In: Jahrbuch des Bernischen
Historischen Museums, 1930, 47. Mit Dank fiir den Hinweis an Hans Grutter, alt Kantons-
archaologe.

RQ Thun, Nr. 396 (1370): Jdhrliche Zinse «ab sant Adelheit guten».

Der zentrale Platz «Billiz» ist ab 1959 Standort der Kirche Uetendorf (Hinweis von alt
Kantonsarchidologe Hans Gritter).

RQ Thun, Nr. 396 (1370): Anton war der Sohn des Junkers Peter Senn und der Margarete
von Velschen, von deren Vater Heinrich der Giiterbesitz kam (Giterverleihung 1345; Fon-
tes, VII, 116, Nr. 118).

RQ Thun, Nr. 418 (1471/1527) enthilt den Hinweis auf die Schenkung Uetendorfs; keine
Hinweise in den altesten Spitalurbarien (BAT, 11 und 12).

RQ Thun, Nr. 387, Ziffer 4 (vor 1331).

Artikel «Ab Berg». In: Historisch-biographisches Lexikon der Schweiz (HBLS). Neuenburg,
Bd. 1(1921), 45. Die in diesem Artikel beschriebene «Ruine unterhalb des Kurhauses beim
Weiler Im Gut, die noch vor einigen Jahrzehnten zu sehen war» als ehemaliges «festes Haus»,
ist nicht bestatigt. Da die Herrschaft Uetendorf nicht der Obrigkeit Bern gehorte, schweigt
sich das sonst akribische Regionenbuch tiber eine Ruine aus (RQ Thun, Nr. 642, Zitfer V).
Auch Carl Durheim (Die Ortschaften des eidgenossischen Freistaates Bern, Bern 1838)
erwahnt keine Ruine.

Das Testament zu Gunsten des Thuner Spitals wurde von Birchan mit Willen seiner Frau Ita
1389 verfasst. Die Schenkung sollte erst nach dem Tod von Birchan, der Tochter Gred und
der Ehefrau Ita (gestorben um 1411) wirksam werden (RQ Thun, Nr. 404, 1417, mit
Bemerkung).

7 Der Kauf muss zwischen 1503 und 1511 stattgefunden haben; 1511 verlangte Thun von

Pfister auf dem Gerichtsweg die Herausgabe der Urkunden (RQ Thun, Nr. 425b), was
offenbar nie geschah, da sie nicht uberliefert sind.

Beim Erbauskauf zweier Bauernsohne auf dem Uetendorf-Berg von 1337 werden benach-
barte Hofe genannt, so der Hof Lerchenfeld und das Gut, «genemmet uffen Oberberg»;
Gerichtsrechte werden nicht erwdhnt (RQ Thun, Nr. 389). Peter Ab Perg ist Anna Huters
Vogt beim Verkauf von Gurzelen 1344 (RQ Thun, Nr. 390a).

RQThun,Nr.437(1517); Nr. 453 (1540). Kein Hinweis in den dltesten Spitalurbarien (BAT,
11 und 12); da die Urkunden im BAT liegen, muss ein Kauf oder eine Schenkung stattgefun-
den haben.

Der 1393 und 1404 gehandelte Hoffiinftel hatte einen Wert von 30-31 Pfund (RQ Thun,
Nr. 400).

RQ Thun, Nr. 459 (1546).

RQ Thun, Nr. 502 (1646).

1271 tibergaben Walter von Wadenswil und seine Sohne dem Sohn des Propsts Heinrich von
Amsoldingen Giiter in Uebeschi im Tausch mit Propst Heinrichs Erbteil, einem Viertel am
«castrum Utingen» (Fontes, II, 795, Nr. 723).
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Die 1285 erwihnte Kirche Uttigen, eine typische Eigenkirche der Herrschaftsinhaber, ist
eine der «12 Thunerseekirchen».

BAT, 12 (iltestes Spitalurbar), fol. 52. 1376 sind die Mannlehenrechte an «Utingen burg und
stat» durch Kiburg verpfiandet (Fontes, IX, 500, Nr. 1033).

RQ Thun, Nr. 395 (1369).

Fontes, X, 154, Nr. 287 und 160, Nr. 305.

Kein Hinweis auf eine Schenkung im Thuner Spitalurbar (BAT, 12).

RQ Thun, Nr. 431 (1508), Bemerkung: Verurkundung des Kaufs auf Drangen Thuns 1528
im Nachhinein (RQ Thun, Nr. 439).

RQ Thun, Nr. 448 (1537). Der Gemeinde wurde der Kirchhof als Begrabnisstitte belassen
und die Kirche vermutlich nach einem Brand 1536 abgetragen. Am Standort steht das
Schulhaus.

Im Regionenbuch von 1783/84 wird die Ruine als «zerstort schlof$» bezeichnet (RQ Thun,
Nr. 642, Ziffer V).

Reste des Turms im Haus Obergurzelen Nr. 39. Der Turm ist von 1254-1364 bezeugt
(Fontes, II, 375, Nr. 349; siehe auch Nr. 390¢).

Die Burg, heute Ruine «Festi», wird 1338 erstmals erwahnt (RQ Thun, Nr. 390, Bemer-
kung 1).

H,n'ltgcs, 1, 375, Nr. 349; 484, Nr. 464; 496, Nr. 478.

Fontes, II, 516, Nr. 492; 584, Nr. 550; 11, 23, Nr. 27.

RQ Thun, Nr. 390a (1344) und Bemerkung 1 (1338). Miinzer verfolgte nach dem Tod Annas
(vor 1348) die neuen Besitzer, von denen er 1348 eine Beteiligung am Erbe Annas von 400
Pfund erpresste (RQ Thun, Nr. 390, Bemerkung 3).

RQ Thun, Nr. 390, Bemerkung 10 (1388); Nr. 406 (1423); Nr. 413 (1459).

RQ Thun, Nr. 443 (1532-1542).

RQ Thun, Nr. 438 (1523); Nr. 443c (1532); Nr. 443d (1542).

RQ Thun, Nr. 534 (1783); Nr. 642, B IV.

RQ Thun, Nr. 42 (1402).

RQ Thun, Nr. 549 (1411); Nr. 580b (1516), 580d (1533); Nr. 596 (1594).

Mit dieser Frage beschaftigt sich Barbara Studer im Rahmen ihrer Dissertation «Zur Ver-
waltung der Stadt Bern und ihres Territoriums zwischen 1300 und 1550» (Arbeitstitel), in
Vorbereitung.

Offnung am Landgericht (Laupen-)Sternenberg tiber spezielle Hochgerichtsrechte der Stadt
Bern als Inhaberin der landgriflichen Rechte, 1420 (RQ Bern IV, 83, Nr. 143a).

215 Die hohen Gerichte sind gelegen zu « Wattenwyl, so wyt min herren wiffen und underschey-

denist» (RQ BernlV, 83, Nr. 143b). In der Offnung von 1459 wird auf eine gleiche um 1420
(nicht erhalten) hingewiesen; diese ware damit parallell zu jener von Laupen-Sternenberg

entstanden (sieche Anm. 219).
RQ Thun, Nr. 566a (1467); Nr. 580a (1499).

" RQ Thun, Nr. 568 (1469). Im selben Jahr wurden Hartmann vom Stein Anspriiche auf

Hochgerichtsrechte in dessen Herrschaften Miinsingen, Wichtrach und Ursellen abgespro-
chen. Siehe Werder, Ernst (Bearb.): Das Recht des Landgerichts Konolfingen. Aarau, 1950
(Die Rechtsquellen des Kantons Bern, Teil 2: Die Rechte der Landschaft, Bd. 4) (Sammlung
Schweizerischer Rechtsquellen, Abt. 2, Teil 2, Bd. 4), 38, Nr. 24.

Dubler (wie Anm. 107).

Offnungen des Landgerichts von 1420 und 1459 in Seftigen und 1524 in Kirchdorf (RQ
Bern IV, 83, Nr. 143).
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