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.da sich viele einbilden. es seie nun unter dem ‘Titel
Ireithert alles zu tun erlaubt»

Der Kanton Bern unter der Irikolore 1798 1803

Von Andreas Fankhauser

Dic um die 200. Wiederkehr der Konstituierung des helvetischen Einheitsstaates
cntbrannte Kontroverse macht deutlich, dass die funf Jahre zwischen 1798 und
1803 in der Schweizergeschichte noch immer zu den umstrittensten tiberhaupt
zihlen. «Kein Fest fir Napoleon», «\Wenn Geschichte verdringt wird» oder
«Das Land braucht eine neue Grundungslegende» lauteten Zeitungsschlagzeilen
der jiimgsten Vergangenheit.!

Ber der Beratung der vom Bundesrat fiir die Jubilinmsakovititen 1998 bean-
tragten finanziellen Nittel durch Natonal- und Stianderat 1995 zeigte sich, dass
man sich m der Waadt oder im Thurgau anders an die Helveuk erinnert als
im Bern oder i Nidwalden. dass es also i unserem Land kein gememsames
Andenken an die «Franzosenzeit» zu geben scheint.” Die kantonalen Geschichts-
bilder erzeugen den Eindruck, als wire der poliische Machtwechsel damals von
simthichen Aargauern begrtisst und von siamtlichen Appenzellern abgelehnt
worden. dabel existierten im Aargau bis 1803 und dartber hinaus auch bern-
treue Krifte, un(l der cinzige Parlamentarier. der sich vom 12, April 1798 bis

um 5. Miarz 1803 in der helvetischen Legislative halten konnte, Anton Joseph
va holzer 17._)8*'1827 . stammte aus Schlatt ber Appenzell.

Am Ende des 20. Jahrhunderts fillt eine objektve Riickschau auf die Periode
der Helveuschen Republik noch schwerer als vor hundert Jahren, denn dazwi-
schen hiegen der Zweite Weltkrieg und der Kalte Krieg mit Ereignissen, die zu
Vergleichen verleiten: die Herrschatt eines Vidkun Quisling (1887-1945) im von
Nazideutschland okkupierten Norwegen etwa oder diejenige von Marschall
Philippe Pétain (18561951 tiber Vichy-Frankreich, die Taugkeit der «Gruppe
Ulbricht» mn der sowjetisch besetzten Zone Deutschlands 1945/46 oder die
kommunistische Machtitbernahme in der T'schechoslowaker 1948. Bernhard
Friedrich Kuhn (17621825 und Johann Samuel Ith (17471813 als Kollabo-
rateurc? Peter Ochs (1752-1821) und Frédéric-César Laharpe (1754-1838) als
5. Kolonne Frankreichs. als «Erzverriter»?? So einfach liegen die Dinge nicht.
Vor allem lisst sich die Helveuk nicht auf das Thema «Anpassung und Wider-
stand» reduzieren.

Beim 100-Jahr-Jubilaum 1898 standen die militarischen Aspekte der Umwil-
zung 1m Mittelpunkt des Interesses. Die bernische Historiographie — und nicht
nur sic — war seit der Mitte des 19, Jahrhunderts mit der Aufarbeitung der
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Niederlage von 1798 beschiafugt. Ludwig Lauterburg veroffentlichte im «Berner
Taschenbuch» wiederholt Erinnerungen von Zeitzeugen, 1858 beispielsweise
diejemigen von Rudolf Emanuel Effinger von Wildegg (1771-1847), der dem
bernischen Oberkommandierenden Karl Ludwig von Erlach (1746-1798) als
Adjutant gedient hatte.* Moritz von Stiirler edierte im «Archiv fiir Schweizeri-
sche Geschichte» «Actenstiicke zur Geschichte der franzosischen Invasion in die
Schweiz im Jahre 1798», unter anderem das Missivenbuch des franzosischen
Oberbefehlshabers Guillaume Brune (1763 -1815).7 1881 erschien Rudolf von
Erlachs Aktenband «Zur bernischen Kriegsgeschichte des Jahres 1798». 1886
anldsslich der Einwethung des Grauholz-Denkmals Carl Mullers Werk «Die
letzten Tage des Alten Bern», 1898 schliesslich Gustav Adolf’ Badertschers
Schrift «Die Mirztage des Jahres 1798», um nur einige der Publikationen zu
erwahnen. Die Autoren gaben die Geschehnisse aus der Sicht des Patriziats
wieder, beklagten die erfolglosen Versuche zur Reform des eidgenossischen
Wehrwesens und kntisierten die «feige Schwiche und den Mangel an nationalem
Ehrgefuhl in der Regierungsmehrheit». schricben jedoch die Katastrophe des
5. Marz micht unwesentlich der «treulosen und hinterlisngen Politik» des Direk-
toriums in Paris und der «ehr- und gewissenlosen Agitation» seiner Agenten zu."

Der in der dlteren Literatur bis hin zu Richard Fellers «Geschichte Berns»
immer wicder auftauchende Begrifl' «Franzoseneinfall»’ fiir die Unterwerfung
der Eidgenossenschaft erweckt die Vorstellung, Frankreich habe die Schweiz mit
dem Gros seiner Streitkrifte uberfallen und mittels eines «Blitzkrieges» erobert,
ahnlich wie 1940 die deutsche Wehrmacht die Niederlande®, dabei handelte es
sich beim Schlag gegen die XIII Orte und thre Zugewandten um eine begrenzte
Militaraktion im Rahmen des seit 1792 dauernden Ringens der europiischen
Grossmachte um die Vorherrschalt in Europa.

Wihrend des 1. Koalitionskrieges diente die am Rand des suddeutschen und
des norditalienischen Kriegsschauplatzes liegende neutrale Eidgenossenschaft
den kriegtithrenden Staaten als Flankenschutz, von Kampthandlungen blieb sie
verschont. Am 28. Apnil 1792 rackten franzosische Truppen in den nordlichen,
zum Deutschen Reich gehorenden Teil des Furstbistums Basel ein, der sich im
November als Raurachische Republik konstituterte und im Marz 1793 in das
franzosische Département du Mont-Terrible umgewandelt wurde. Eine ausser-
ordentliche Tagsatzung organisierte darauthin auf der Grundlage des Detensio-
nals von 1668/73 den Schutz der besonders gefihrdeten Stadt Basel durch
eidgenossische Kontingente. Nach der franzosischen Annexion Savovens im
September 1792 entsandten Bern und Ziirich Hilfstruppen in das bedrohte Genf,
die jedoch als Gegenleistung fiir die Schonung der Rhonestadt am 30. November
wieder abziehen mussten, worauf dort die Revolution zum Durchbruch gelangte.

Als 1793 der Krieg ganz Europa erfasste, war die Eidgenossenschatft als einzige
Liicke im alluerten Ring fiir Frankreich von lebenswichtiger Bedeutung. Schwei-
zer Kaufleute erzielten mit der Ausristung der franzosischen Revolutions-
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armeen hohe Gewmne. Umgekehrt sorgte die «Kriegsparte» unter Fithrung des
Berner Schultheissen Niklaus Friedrich von Steiger (17291799 datur, dass nach
der Niedermetzelung der Schweizergarde in den Tuilerien am 10. August 1792
Schweizerregimenter nur noch im Dienst der Gegenrevolution kampften.

Der Friede von Basel 1795 erlaubte Frankreich den Ubergang zu einer
expansiven, aul natiirliche Grenzen und einen Girtel revolutionierter «Schwe-
sterrepubliken» abziclenden Strategie, was sich in einem verstiarkten Druck auf
die Schweiz niederschlug. Far das Tessin bestand seit der Eroberung der Lombar-
de1 durch General Napoléon Bonaparte (1769 1821 im Mai 1796 die Gefahr,
von der Getreidezufuhr abgeschnitten zu werden. Im Jum 1797 sagten sich das
Veldin, Bormio und Chiavenna von der Republik gemeiner 111 Binde los und
traten am 10, Oktober der Cisalpinischen Republik bei. Der Friede von Cam-
poformio vom 17. Oktober 1797 zwischen Frankreich und Osterreich hatte fiir
die Schweiz die aussenpolitische Isolation und den Einbezug in die franzosische
Hegemonialsphire zur Folge. Mitte Dezember annckuerte das westliche Nachbar-
land den Stdjura mit Biel. Am 4. Januar 1798 kapitulierte der seit 1790 von einer
Zollsperre betroftene Zugewandte Ort Milhausen, der sich am 15, Marz der
«Grande Naton» anschloss, genauso wie dies am 15, Aprnil die Republik Gent tat.

Am 24, Januar 1798 proklamierten die Waaddander die Lemanische Republik,
bloss vier Tage darauf besetzte eme franzosische Division aulgrund eines waadt-
lindischen Beistandsgesuches vom Herbst 1797 den neuen Staat und rackte
bis gegen Avenches vor. Der Verlaut der Helveuschen Revolution, welche am
20. Januar in Basel ithren Anfang nahm und im Februar unter dem Eindruck der
franzosischen Prisenz in der Waadt auch die Ostschweiz und die ennetbirgi-
schen Vogteren erfasste, nihrte die Hoflnung, durch die Abdankung der Patri-
ziate und die Freilassung der Untertanen lasse sich eine Intervention von aussen
abwenden. Der Widerstand Berns, Freiburgs und Solothurns gegen eine Regie-
rungsinderung lieferte Frankreich jedoch den erwiinschten Vorwand fiir einen
Feldzug, der am 2. Marz mit dem Sieg von General Balthasar Schauenburg
(1748 -1831) uber die vereinigten Solothurner und Berner bei Lengnau und
Grenchen begann und am 4. Mai mit der Kapitulation der Schwyzer seinen Ab-
schluss fand. Der Kriegszustand wurde erst durch den Abschluss einer Offensiv-
und Defensivallianz zwischen der Franzosischen und der Helvetischen Republik
am 19. August beendet, wodurch sich Frankreich freies Durchmarschrecht iiber
die Walliser Pisse nach Italien und lings des Rheins zum Bodensee sicherte und
die Schweiz zur Preisgabe des Neutralititsprinzips zwang.

Osterreich reagierte auf die Einbindung der Eidgenossenschaft in den fran-
zosischen Machtblock am 18./19. Oktober mit dem Einmarsch in Graubuinden,
was die internationalen Spannungen erhohte. Beide Grossmiichte konzentrier-
ten im Winter 1798/99 in Siiddeutschland und Norditalien starke militarische
Krafte, beide wussten um die grosse strategische Bedeutung der Alpentuberginge,
welche die kirzeste Verbindung zwischen Frankreich und Italien darstellten.
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Nach dem Ausbruch des 2. Koalinonskrieges Anfang Marz 1799 wurde die
Schweiz denn auch gleich Schauplatz militarischer Operationen.

Die von General André Masséna (1758-1817) kommandierte franzosische
Helvetien-Armee drang in Graubtinden ein und sicherte damit die Verbindung
zwischen der Donau- und der Italien-Armee. Die Niederlage General Jean-
Bapuste Jourdans (1762-1833) gegen Erzherzog Karl (1771-1847) bet Stockach
i der Nahe von Konstanz am 25. Marz und russisch-osterreichische Siege
in Oberitalien machten den franzosischen Erfolg zunichte und losten in der
Helvetischen Republik, unter anderem im Berner Oberland, eine Aufstands-
bewegung aus. Zwel osterreichische Armeen stiessen in die Ostschweiz vor und
zwangen Masséna nach der 1. Schlacht ber Zirich vom 4. Juni, eine Verteidi-
gungslinie zu beziehen, die sich dem linken Limmatufer und der Albiskette
entlang bis nach Zug und Luzern erstreckte. Zur gleichen Zeit verloren die
Franzosen auch das Oberwallis, das Tessin, den Gotthardpass und die Inner-
schweiz. Mitte August eroberte der franzosische General Claude-Jacques Le-
courbe (1759-1815) das Gotthardgebiet mit allen Zugiangen zuruck. Masséna
besiegte am 25./26. September in der 2. Schlacht ber Zirich den russischen
General Alexander Michailowitsch Rimski-Korsakow (1753-1840) und ver-
driangte bis Anfang Oktober die letzten russischen Einheiten vom linken Rhein-
ufer. General Alexander Wassiljewitsch Suworow (1729-1800), der mit seimner
Armee von Norditalien her den Weg tber den Gotthard erkampft hatte, ver-
mochte keine Wende mehr herbeizutithren. Er wurde zu seinem berithmt gewor-
denen Rickzug von Altdort iiber den Kinzig-, den Pragel- und den Panixerpass
ms Vorderrhemtal gezwungen.

Im Mai 1800 gewannen die Franzosen Schafthausen und das Tessin zurtick.
im Juli einen Teil von Graubtinden. Die Helveusche Republik war i dieser
Phase des Krieges vor allem als Durchmarschgebiet wichug und litt dementspre-
chend unter den Requisitionslasten. Nach dem Friedensschluss von Luneéville
vom 9. Februar 1801 sank die strategische Bedeutung der Schweiz. Wahrend des
3. und des 5. Koalinonskrieges 1805 und 1809 spielte sich das Kriegsgeschehen
m Bavern, im Tirol und im Vorarlberg ab.

Betrachtet man den Mirz 1798 im internationalen Zusammenhang. erscheint
es fraglich, ob bernisch-eidgendossische Siege bei Fraubrunnen und im Grauholz
viel am Schicksal des schweizerischen Staatenbundes geandert hatten. Als mi-
litarisches Autmarschgelinde war er fir den Nachbarn im Westen zu diesem
Zeitpunkt zu wichtig geworden, als dass man auf seine Eroberung hitte verzich-
ten mogen. Mit seinen Staatsschitzen, vor allem dem bermschen, liess sich die
geplante Expedition nach Agypten finanzieren, dann war er auch als Soldaten-
reservoir interessant. Die franzosischen Revolutionsheere fithrten lingst keinen
«Kreuzzug der Fretheit» mehr, thre Generile betricben mit dem Segen des
Direktoriums reine Expansionspolitik und bereicherten sich nebenbei. Durch
die Kriegsbeute aus Belgien, den Niederlanden, den linksrheinischen Gebieten
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Deutschlands und den Staaten Norditaliens bewahrten sie das ausgeblutete
rankreich vor dem Bankrott und ermoghchten der Pariser Gesellschalt einen
aulwendigen Lebenssul, Der erfolgreichste dieser Generile. Napol¢on Bonaparte,
dem bei der Ausplinderung der Lombarder der Berner Rudolf Emanuel von
Haller (1747 1833, ein Sohn des grossen Haller, zur Hand ging, avancierte auf
diese Weise zum starken Mann neben der Regierung und ubernahm schliessheh
am 9. November 1799 mit Hilfe des Nhilitirs die Macht.

Dass zur Unterwerfung der Eidgenossenschaft nur eine Armee von hochstens
33 000 Mann cingesetzt wurde — Bern verfugte am 5. Marz uber ein Milizauf-
gebot von gegen 17 000 Mann —, kam nicht von ungetithr. In Paris rechnete man
mit dem mneren Zerfall der XIII Orte, denn die Botschaft «Fretheit — Gleichhernt

Menschenrechte», die seit 1789 aus der franzosischen Metropole erklang, war
in der Schweiz nicht auf taube Ohren gestossen. Zwischen 1790 und 1795
entstanden vom Unterwallis iiber das rechte Zarichseeufer bis s St. Galler
Furstenland Forderungsbewegungen der Eindhichen Oberschicht, die von den
Obrigkeiten teihweise mit drakonischen Massnahmen unterdriickt wurden. Eine
rasche Losung des alten Problems der Untertanenverhiltnisse hate die Basis tir
die Landesverteidigung verbreitert und die Patrioten, wie man die Anhanger des
revolutioniren Gedankenguts nannte, nicht unbedingt an die Seite Frankreichs
getrichen. Als der durch 51 Ausgeschossene von Stadt und Land erginzte
bernische Grosse Rat am 3. Februar 1798 die Einsetzung emer Kommission zur
Ausarbeitung eines Verfassungsentwurfs anordnete, waren die Wirtfel gefallen.

Die grosste Stadwrepublik nordlich der Alpen verlor nach der Niederlage im
Grauholz ihre Souveranitit und wurde in die zentralistische Helvetische Republik
cingegliedert, wobei die Waadt, der Unteraargau und — durch eine Verfiigung
von General Brune — das Oberland verlorengingen. Was die Bevolkerung in
den ersten Wochen nach dem «Ubergang» trotz der iiberall aufgestellten Frei-
heitshaume zu spuren bekam, war vor allem die Willktr der Okkupanten. Es kam
zu Pliinderungen, Diebstihlen, Raubtiberfillen, Vergewaltugungen und verein-
zelten Morden. Stadte und Dorfer hatten unter den Einquartierungen,
Requisitionen und Zwangsfuhren zu leiden. Das bernische Patriziat wurde vom
franzosischen Regierungskommissir Frangois-Philibert Lecarlier (2-1799) mit
ciner Kontributon von 6 Millionen Livres belegt, die Oberkriegskommissar
Gottlicb Abraham von Jenner (1765-1834) in Paris geschickt auf 2 Millionen
herunter-handeln und bei dieser Gelegenheit auch einen Teil des bernischen Staats-
schatzes retten konnte.

Am 22, Marz versammelten sich in den Gemeinden die sich mindestens fint
Jahre 1m Ort authaltenden, mindestens 20jihrigen Manner zu den Urversamm-
lungen, um pro 100 Einwohner einen Wahlmann nach Bern abzuordnen. Drer
Tage spater trat im Rathaus die aus tber 312 Elektoren bestehende Versamm-
lung zusammen, welche die acht Grossrite und die vier Senatoren fir das
helveusche Parlament, die funf Mitgheder der Verwaltungskammer und die
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dreizehn Kantonsrichter besimmte. Die helvetische Verfassung vom 12. April
1798 gestand dem Kanton Bern bloss eine Funktion als Verwaltungs-, Gerichts-
und Wahleinheit zu, weshalb in der kantonalen Behordenorganisation die ge-
setzgebende Gewalt fehlte.

Mit dem Regierungsstatthalter als Kantonsvorsteher, den Unterstatthaltern in
den Distrikten und den Agenten und Unteragenten in den Gemeinden stand dem
funtképfigen Vollziechungsdirektorium ein Machtapparat zur Verfligung, mit
dessen Hilfe es theoretisch den hintersten Winkel des Kantonsgebiets erreichen
konnte. Der von der Zentralregierung eingesetzte Regierungsstatthalter beaut-
sichtigte den Vollzug der Gesetze, Verordnungen und Beschliisse durch die
Kantonsverwaltung und informierte die Exekutive regelmiissig tiber die Lage n
seinem Verwaltungsbezirk. Er hatte das Recht, die Distriktsstatthalter sowie die
Prasidenten der Verwaltungskammer, des Kantonsgerichts und der Distrikts-
gerichte zu ernennen.

Wihrend der Prifekt, die Distrikisstatthalter und die Agenten als politische
Funktionire vor allem die Aufrechterhaltung der 6ffenthchen Ordnung zu ga-
rantieren hatten, war die von der idlteren Historiographie stuefmiitterlich behan-
delte, nach dem Departementalsystem organisierte Verwaltungskammer fur die
Finanzen, Handel und Gewerbe, Landwirtschalt und Lebensmittelversorgune,
das Bauwesen und die Kultur zustindig. Das Finferkollegium gewann dadurch,
dass es Strategien im Umgang mit den Besatzern entwickelte und die Leiden der
Bevolkerung auf diese Art etwas zu lindern vermochte, rasch an Einfluss. Zwe1
Jahre nach der Bildung der Helvetischen Republik koordinierte und beaufsich-
ugte das «Kantonsdirektorrum» die Taugkeit emer ganzen Rethe von Spezial-
funktioniren, wie des Obereinnehmers, des Oberaufschers der Briicken und
Strassen oder der Zehntschitzer, und von Fachgremien, etwa des Erzichungs-
rates, der Sanititskommission oder des Handlungs-Comités. Eine wissenschaft-
liche Studie iiber die Taugkeit der bernischen Verwaltungskammer und damit
tuber den Verwaltungsalltag und die Verfassungswirklichkeit im helveuschen
Kanton Bern wire ein lohnenswertes Unterfangen. Neueste Untersuchungen
uber die Helveuk in den Kantonen Basel, Luzern und Thurgau zeigen namhch,
dass der fachtechnische Administrationszweig nicht so schlecht funkuonierte, wie
gemeinhin angenommen.

Einen revolutiondaren Eimnschnitt in der bernischen Geschichte stellte das
Distriktseinteilungsgesetz vom 21. April 1798 dar, das die administrativ-recht-
liche Veremheitlichung des Kantonsterritoriums brachte. Dazu ein Beispiel: Die
Stadt Burgdorf'besass seit dem Spatmittelalter ein eigenes, tiber den Oberaargau
und das Emmental verstreutes Herrschaftsgebiet, das zum Teil in der Landvogtel
Wangen lag. Es umfasste die aus den Niedergerichten Lotzwil und Thorigen
bestehende Vogtel Lotzwil und die aus den Niedergerichten Grasswil, Nieder-
osch und Heimiswil bestehende Vogter Grasswil. Burgdorf iibte in den beiden
Vogteien die Twing- oder Niedergerichtsbarkeit aus, worunter Delikte wie
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Holztrevel oder das Versetzen von Zaunen fielen. Auch die gesamte Zivilge-
richtsbarkeit wurde durch das von emem Burgdorfer Burger prasidierte Vogt-
cericht beurteilt, withrend die Blut- oder Hocheerichisbarkeit in den Handen des
Schultheissen von Burgdort bezichungsweise des Landvogts von Wangen lag.
Zum Burgdorfer Kleinstaat gehorte auch der anschnliche, die acht Kirchspiele
Diirrenroth, Aftoltern, Hasle, Oberburg, Riiu, Kirchberg. Koppigen und \Wy-
niecen umiassende Ausburgerbezirk, in dem die bernische Landesobrigkeit weder
Steuern noch Frondienste verlangen durfte.

Man muss sich allerdings nicht vorstellen, Burgdort set bis 1798 unangetoch-
ten im Besitz seines Herrschaltsgebiets geblieben. Die Stadt befand sich in ciner
doppelten Abwehrstellung, einmal gegentiber dem Rat von Bern, der seit dem
1 7. Jahrhundert versuchte, das Privateigentum an ottentichen Herrschafts- und
Gerichtsrechten zugunsten eines Staatsmonopols zurtckzubinden und immer
mechr Kompetenzen wie beispielsweise die Entscheidungsgewalt Giber das Ein-
schlagen von Ackern an sich zog. dann auch gegeniiber den Untertanen, die sich
seit dem 16, Jahrhundert gegen die Dienstleistungen und Abgaben auflehnten.
1795 befreite Burgdort die besonders renitenten Lotzwiler und Gutenburger von
den Fronen, ohne jedoch nominell aul dieses Recht zu verzichten. 1798 setzte
dic Helveuk mit einem Gesetz durch, was dem Ancien régime nicht gelungen
war. Die Buredorfer Herrschaften und der Ausburgerbezirk wurden aut die
Distrikte Burgdorf, Wangen, Langenthal und Niederemmental aufgeteilt. In der
Mediatuonszeit erfolgte keine Ruckkehr zum alten Zustand. Mit der Schaffung
der Amtsbezirke Burgdorf, Wangen und Aarwangen 1803 entstand die noch
heute geltende Gebietseinteilung.”

Die Grenzen der 15 bernischen Distrikte wurden cher tberstiirzt und nach
subjektiven Kriterien der vorbereitenden Grossratskommssion festgelegt, der eine
eleichmiissige Einwohnerzahl wichuger war als historische oder geographische
Gegebenheiten. Ahnliche Feststellungen lassen sich bei den 10 Distrikten des
Kantons Oberland machen, der am 29. Juli 1802 wieder mit dem Kanton Bern
vereinigt wurde. Gewisse Dorfer wie Schiupfen oder Hochstetten verdankten die
Wahl zum Distriktshauptort wahrscheinlich dem Umstand, dass sie die Wohn-
orte helvetischer Parlamentarier waren.!!

Im Unterschied zu Frankreich gelang es der Helveuschen Republik nicht, das
Gemeindewesen vollstindig nach thren Vorstellungen zu gestalten. Die helve-
tsche Verfassung beseiugte die dorfliche Autonomie, indem sie den Agenten
zum Reprasentanten der neuen Ordnung in der Dorfgemeinde bestimmte.
Dieser tberwachte im Auftrag des Distriktsstatthalters polinsch Verdachuge,
kontrollierte Durchreisende, verlas am Sonntag nach dem Gottesdienst die
Beschlisse der vorgesetzten Behorden, beurkundete Kaufe und Testamente,
fungierte als Pfandschitzer und Feuerschauer, fihrte die Viehinspektionen
durch und war fur den Steuereinzug verantwortlich. Im Kanton Bern wurden
1798 184 Agentschaften emngerichtet, im Kanton Oberland deren 35.
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Das Grundgesetz vom 12. April 1798 berief sich ausdrucklich auf die Gemein-
de als unterste politische Einheit und bekannte sich so zur jahrhundertealten
Grundlage des schweizerischen Staatsautbaus. Doch weil die Frage, ob die
Gemeinde in der herkommlichen Form oder als blosse Agentschalt weiterbeste-
hen wiirde, often bliecb — Besimmungen tiber die innere kommunale Organisa-
tion fehlten , entstand auf dem Land betrachtliche Unsicherheit, die thren
Ausdruck in einer grossen Zahl von Bitschriften fand und die Zentralbehorden
zu einer raschen Regelung des Gemeindewesens notigte. Am 3. Juni 1798 legte
das Vollzichungsdirektorium den Entwurt zu einem Gemeindegesetz vor, der
sich am franzosischen Muster der Einwohnergemeinde orientierte und die Ge-
samtheit der Akuvburger, der seit mindestens funt Jahren in einem Ort an-
siassigen, zwanzig oder mehr Jahre alten Minner, an der Nutzung der Gemeinde-
gliter beteiligen wollte. Sogleich erhob sich ein Proteststurm von seiten der bis
anhin allein nutzungsberechtigten Ortsbirger. Dies bewog die Zentralregierung,
am 13. Juli in einer Proklamauon den Gemeinden den Schutz ithres Eigen-
tums zuzusichern und die Aufteilung von Gemeindegiitern zu verbieten. Damat
kollidierte jedoch der Verfassungsgrundsatz der Gleichheit mit der verfassungs-
massigen Garantie des Privateigentums. Diesen Zwiespalt 1osten die helveuschen
Rite dadurch, dass sic im Gesetz vom 15. Februar 1799 zwei nebeneinander
bestechende Gemeindeorganisationen schufen.

Die Generalversammlung der Anteilhaber am Gemeindegut wiihlte unter
dem Vorsitz des Nationalagenten eine hochstens tiinfzehn Mitglieder zihlende
Gemeindekammer, der praktisch alle bisherigen Gemeindeautgaben wie das
Rechnungswesen, die Aufsicht iiber die Gemeindewaldungen, die Armengtter-
verwaltung und das Bauwesen tbertragen wurden. Die Generalversammlung
der ortsansassigen Aktvburger wihlte, ebenfalls unter dem Vorsitz des Agenten,
eine je nach der Einwohnerzahl aus drei, tiinf, neun oder elf Mitgliedern beste-
hende Munizipalitit. Der Einwohnergemeindeverwaltung wurden die polizeili-
chen und administrativen Aufgaben zugewiesen. Der weitgefasste Pllichten-
katalog reichte von der Orts- und Fremdenpolizei iiber die Flur-, Bau-, Feuer-
und Gesundheitspolizel bis hin zum Zivilstands- und zum Vormundschaftswe-
sen. Das Mass an Selbstverwaltung, das man den Gemeinden wieder zugestand,
war dennoch sehr gering. Die Verwaltungskammer konnte Beschlisse der Mu-
nizipalitit jederzeit abindern oder autheben. Die Besoldung der Einwohnerge-
meindeverwalter und threr Hilfsbeamten, des Sekretdrs und des Weibels, wurde
von der Generalversammlung der Akuvbirger festgelegt. Ihre Unkosten sollte
die Munizipalitat mittels der Gebthren decken, die seit jeher zur Bestreitung von
Auslagen gedient hatten. Diese Gelder wurden aber von der Gememndekammer
verwaltet, weshalb sich die weder tiber Vermogen noch tiber liegende Giter
verfugende Emnwohnergemeinde in finanzielle Abhangigkeit von der Burger-
gemeinde begeben musste, um thre Funktionen wahrnehmen zu kénnen. Man-
cherorts wurde aus diesem Grund eimne spezielle Gemeindesteuer erhoben.
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Durch die Schaflung der Numzipahtic verlor der Agent einen 'Teil seiner
Kompetenzen und Einktintte. Der Parlamentsbeschluss vom 11, Okwober 1799,
cine Agentenstelle i Zukunft nur noch emem Munizipalen anzuvertrauen
dadurch hess sich die Endohnung aut die Gemeinde tiberwilzen . schwichte
cie Stellung des untersten staatlichen Vollzugsheamten zusatzhich und wertete
umgekehrt diejenmge des von der eigenen Bevolkerung gewihlten Munizipahicits-
prisidenten auf. Die Uberbeanspruchung im Kriegsjahr 1799 und das Ausblei-
ben der Besoldung trugen das ithrige dazu bei. dass sich die Demissionen von
Nauonalagenten hiuften und es zunchmend schwieriger wurde, geeignete Leute
fir diese unpopulare Funkuon zu finden.

Nach dem Inkraftreten der Mediatnonsakte 1803 verschwanden Munizipali-
tit und Gememdekammer. Die alten Verwaltungsstrukturen wurden wiederher-
gestellt, Ammann und Vierer leiteten die dorflichen Geschifte, wie vor 1798.
Das bernische Gemeindegesetz der Regeneration vom 20, Dezember 1833
unterschied dann wieder Fanwohner-, Burger- und Kirchgemeinden. 1874
wurde der helvetusche Duahismus von Blirger- und Einwohnereemeinde in der
Bundesverfassung verankert.

Mit der Gememndeorganisation eng verbunden war die Frage des Biirgerrechus.
Die bernische Staatsangehorigkeit wurde bis zur Helvetk nur in Verbindung mit
cinem Gemeindeburgerrecht verlichen, wobet es um 18, Jahrhundert fur einen
fremden Bewerber schwierig war, sich irgendwo einzukauten. Die Dorfpatriziate
stemmten sich vehement gegen die Autnahme neuer Gemeindegenossen, um thre
Nutzungsrechte nicht zu schmalern. Die Emwohner ohne Ortsbargerrecht, die
Hintersassen, mussten ihre Niederlassungsbewilligung periodisch erncuern lassen.
Die helvetsche Verfassung erklarte Ortsburger und Hintersassen gleichermassen
zu Schweizerbtrgern. Allerdings entstand eine unsichere Rechtslage, weil nichts
tiber das Verhdluis des helveuschen Staatsbuirgerrechts zam Gemeindeburgerrecht
ausgesagt wurde, was zu Konflikten fihrte. Das Gesetz uber die Gemeindebur-
gerrechte vom 13. Februar 1799 formulierte den Grundsatz der Niederlassungs-
fretheit, garanterte den Ortsburgern das Recht auf den Gemeindenutzen und
verpthichtete die Birgergemeinden zur Unterstiitzung ithrer Armen. Die Nieder-
gelassenen wurden den Biirgern prakusch gleichgestellt. Sie durfien nicht mehr
ausgewiesen werden und hatten Anspruch auf den Einkauf' in die Gemeinde- und
Armengtter. Auslinder erhielten laut Gesetz tiber die Niederlassung und die
Rechtsverhaliisse von Fremden vom 29. Oktober 1798 von der Zentralregierung
einen Niederlassungs-Erlaubnisschein, wenn sie einen Heimatschein und ein Leu-
mundszeugnis vorlegten. Sie genossen an threm \Wohnort dieselben Rechte und
waren denselben Pflichten unterworten wie die helvetuschen Staatsbiirger. Lebten
sie bereits seit zwanzig Jahren i der Schweiz und boten sie zu keinen Klagen
Anlass, erteilte man thnen das helveusche Burgerrecht.

In der Folge sahen sich die Gemeinden einem unerwiinschten Zustrom von
vieltach minderbemittelten Bewerbern um das Ortshiirgerrecht ausgesetzt. wes-

127



halb die Zentralbehorden mit einer Flut von Klageschriften konfrontiert wurden.
So war die Gemeindekammer von Hindelbank am 6. Mai 1799 der Meinung:
«Je lewchter Burgerrechte und [die] damit verbundene Armenpfleg erhalten
werden, desto mehr nimmt "T'righeit und Mussiggang bei den einten und Hart-
herzigkeit bei den andren zu. — Wir sind weit entfernt, irgend einem helvetischen
Biirger den Aufenthalt hier zu erschweren oder seinen Erwerbsfleiss zu hindern.
Mit Freuden liessen wir solche seit der Revolution ber uns einziehen, und
niemand sichet scheel dazu dass zwel davon ithre Kramliaden erotinet, und
[desswegen?| ein stiller bedaurungswiirdiger Ortsbiirger und Vater von 6 uner-
zogenen Kindern den seinen hat zuschliessen miissen, weil er keinen Absatz
mehr fand. Nebst dem Kramladen eroffneten beide, sowie ein dritter, auch nicht
chemaliger Birger Weinschenken, sodass nur der kleine Ort Hindelbank, wo
nicht 40 Hauser stehen, nun ein Wirtshaus und vier Weinschenken hat. Die
Ueppigkeit der Jugend nimmt sichtbar, sowie Mussiggang und Tragheit zu. Aber
wollte man dem Uebel helfen, so mussten jene Biirger, wovon einer zwar ein
Hesse ist, an thren Rechten als helvetuische Burger gehindert werden. Muss man
nun solche Leute, wie sie es begehren, um ein Spottgeld Anteil an den Gemeind-
giitern nchmen lassen, das heisst sie mit Holz hinliinglich versehen und bei threr
wahrscheinlichen Verarmung dann pflegen und ernihren, so muss Fleiss, Arbeit-
samkeit und Landbau gelahmt werden: die Sache muss selbst dem Staat in
Riicksicht auf [die] Abgaben hochst nachteilig werden...»!!

Am 9. Oktober 1800 wurden die Gesetzesartikel iber den erzwingbaren
Einkauf in die Gemeinde- und Armengtiter und am 24. November 1800 das
Gesetz tiber die Niederlassung von Fremden autgehoben. Gemiss der Verord-
nung vom 8. Januar 1801 galt als helveuscher Burger nur noch, wer sich im
Besitz emes Biirgerbriefes befand. Das neue Gesetz tiber die Autnahme von
Fremden in das helveusche Burgerrecht vom 10. August 1801 machte die Ein-
burgerung eines Auslanders von der Zusummung der betroffenen Ortsburger-
gemeinde abhingig. 1805 legte emn Tagsatzungsbeschluss test, dass nur diejeni-
gen als Schweizerburger zu betrachten seien, die Kantonsburger waren und e
Heimatrecht besassen. Wer sich aus finanziellen Grinden nirgendwo in e
Gemeindeburgerrecht eingekauft hatte und keinen Heimatschein vorlegen
konnte, wurde bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts als Heimatloser von Gemeinde
zu Gemeinde und von Kanton zu Kanton geschoben.

Der kurze Blick auf die Birgerrechts- und Niederlassungsthematk sollte zeigen,
wie problematisch die Durchsetzung der Gleichheit war. Vieles von dem, was 1798
ohne Rucksicht auf die Folgen autgehoben wurde, wie die Zehnten und Grund-
zinsen, und vieles, was proklamiert wurde, wie die Handels- und Gewerbefrethent,
musste zwel Jahre spater wieder eingefiihrt beziechungsweise eingeschrinkt wer-
den. Mancherorts drohte die Revoluton in Anarchie auszuarten. Der illegale
Holzschlag in den Waldern nahm gravierende Ausmasse an, und die Verwaltungs-
kammer des Kantons Oberland gestand am 11. November 1799 dem Finanz-
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minister: «bs fillt schwer, dem Freveln ganzlicher [Eijnhalt zu tun, da sich viele
cinbilden. es seie nun unter dem Titel Fretheit alles zu tun erlaubo. '

Dies fithrt uns zur Frage, wer eigentlich aus der politischen Umwilzung von
1798 Nutzen zog. Im Kanton Bern gehorten die Triger hoherer helveuscher
Amter entweder zur Lindlichen oder munizipalstiadtischen Oberschicht, zur
hauptstidtischen Mittelschicht oder zum Reformpatnziat, also msgesamt zur
politisch-wirtschafthchen Ehte. Bauern, Wirte, Hindler, Gewerbetreibende,
Arzte, Advokaten, Notare, Verwaltungsbeamte, Solddienstofliziere und Magi-
straten waren besonders hiauhig vertreten.

Johann Rudolf von Graftenried von Biumpliz (17511825, chemals Offizier
i hollindischen Diensten, der Sieger von Neuenegg, konnte, da er nicht unter
das fiir Angchorige der alten Regierung geltende Amterverbot fiel, in den
helveuschen Grossen Rat gewidhlt werden, wo er als Militarexperte authiel und
1799 mit einem Regierungskommissariat betraut wurde.

Der bedeutendste Berner Helveuker, der Fiarsprecher Bernhard Friedrich
Kuhn, war der Sohn eines Pfarrers, entstammte einer nichtpatrizischen Stadi-
berner Famihie und lehrte von 17871791 am damals neugegriindeten Pohiu-
schen Insatut. Ber der Verteidigung Berns tat er sich als Grenadierhauptmann
im Regiment «Simmental» hervor. Zwischen 1798 und 1800 wirkte er als
Grossrat. 1799 iibernahm er die schwierige Mission eines Regierungskommussirs
bet der helvetischen Armee. 1802 stieg der Unitarier Kuhn in den Kleinen Rat,
wie die Zentralregierung zu diesem Zeitpunkt genannt wurde, auf, wo er dem
Departement der Rechtsptlege vorstand. Seine Laufbahn beendete er als Staats-
sekretar der Justuz und Polizel.

David Rudolf Bay (1762-1820), der Sohn eines Backers. besass in der Stadt
Bern ein Tuchgeschaft. Er wirkte 1798799 als Prasident der Verwaltungskam-
mer und zwischen 1800 und 1802 zweimal als Regierungsstatthalter.

Der Distriktsstatthalter von Burgdorf, Johann Schnell (1751 1824, vor dem
Machtwechsel Stadtschreiber. war Advokat, ebenso wie Emanuel Kocher, der
Vorsteher des Distrikts Biiren an der Aare.

Bendicht Nunger (1742-1812), ein reicher Bauernsohn aus Uettligen, der
durch Heirat in den Besitz des Wirtshauses «Zum Lowen» in Schiipten gelangt
war, hatte dort auch etliche Grundstiicke, eine Ole und eine Walke erworben.
Weil er den Status eines Hintersassen nie hatte abschiitteln konnen, stand er in
cinem gespannten Verhiltnis zur Burgerschaft von Schupfen. Senator Munger
liess sich sogar in seiner Amtstracht portriatieren. Grossrat Niklaus Augsburger,
der Ortsvorsteher von Hochstetten, betrieb dort eine Seifensiederei und handelte
mit Branntwein. Das Senatsmitglied Johann Ulrich Zulauf schliesslich, unter
dem alten politischen System Gerichtssiss, war Inhaber einer grossen Bleiche in
Langenthal. !

Die Abgeordneten der bernischen Landschaft verstiarkten in den helvetischen
Riten das Lager der bis zum 2. Staatsstreich von 7./8. August 1800 tonange-
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benden Patrioten. Thr Hauptinteresse galt der Feudallastenfrage, von deren
Losung sich die Bauernschaft viel versprach. Die Wiedereinfithrung der Boden-
zinsen und Zehnten enttiduschte sie und entfremdete sie der neuen Ordnung.
Als im September 1802 der «Stecklikrieg» die helvetischen Zentralbehorden zur
Flucht nach Lausanne zwang, bliecben der Oberaargau und das Emmental, die
den Umschwung von 1798 begriisst hatten, passiv.

Die lindliche Oberschicht zahlte eindeutig zu den Gewinnern der Helvetik.
[hre Reprisentanten vom Schlage eines Johann Ulrich Liithi von Langnau oder
cines Bendicht Minger brachten die finanziellen Lasten auf, wm thren Grund-
besitz von der Zehnt- und Bodenzinspflicht oder von den Weiderechten der
dorflichen Nutzungsgemeinschaft loszukaufen und dadurch Privateigentiimer
im modernen Sinn zu werden. Sie zeichneten sich auch durch ein gehoriges
Selbsthewusstsein aus. Als Johann Heinrich Pestalozzi (1746-1827) im Novem-
ber 1802 an die Consulta nach Paris reiste, wo tiber die Zukunft der Schweiz
entschieden werden sollte, sass an seiner Seite in der Kutsche Jakob Kunz, der
Wirt und Mumzipalititsprisident von Ersigen.™ Wiihrend der Piddagoge im
«Hotel Grange Bateliere» absueg, logierte Kunz im «Hotel de Provence». Bei
der Abschiedsaudienz am 21. Februar 1803 in den Tuilerien sprach der Erste
Konsul «avec affecion et intéré» mit thm."” In den bernischen Riten der
Mediauons- und Restaurationszeit kam zwar den Landvertretern nur eine
marginale Bedeutung zu. aber sie fehlten nicht wie vor 1798, Nach der poliu-
schen Umwalzung von 1830731 stellten die Bauern zusammen mit den Wirten
den Grossteil der Parlamentarier vom Land. '

Zu den Gewimnnern des Jahrfunfts zwischen 1798 und 1803 gehorten auch
die Juristen, Bankiers und Unternehmer aus den Stidten, die wie der Thuner
Firsprecher Karl Koch (17711844 als gemassigte Republikaner politsierten
und zwischen August 1800 und Oktober 1801 die Macht austibten. «\Was unter
der helvetischen Republik wahrhaft Gutes geschehen ist, féallt grosstentheils
diese Regierungs-Periode», urteilte spiter Albrecht Rengger (1764 18351
Daber waren es die Republikaner, welche das Rad der Enowicklung zurtickdreh-
ten. Am 13, September 1800 wurde die Eroflnung ncuer Wirtshauser proviso-
risch verboten, am 15. September der Vollzug des Feudallastengesetzes vom
10. November 1798 emgestellt, am 24. September jihrliche Patentgebtuhren fur
Gast- und Pintenschankwirte emgefuhrt, am 9. Oktober vorerst auf die weitere
Ertellung von Konzessionen fir die Errichtung von Muhlen verzichtet. am
20. November die Bedurtnisklausel fur die Erteillung neuer Wirtepatente dekre-
tiert und damit das Prinzip der Handels- und Gewerbefreiheit durchbrochen.
Auf die Einschrinkungen im Burgerrechts- und Niederlassungsbereich wurde
bereits hingewiesen.

Insofern endete die Revolution von 1798 nicht erst 1803, sondern bereits im
Herbst 1800. Was nach dem Staatsstreich der Foderalisten vom 27./28. Oktober
1801 noch folgte, war der Abgesang der Helvetik. Der helvetischen Fuhrungs-
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schicht eing es vor allem um die Besetigune von rechthichen Hemmmnissen des
Ancien regime, tiber wirtschatthchen Fintluss verfiiete sie 1798 bereits. Demo-
kraten im heutigen Sinn waren Bernhard Friedrich Kuhn, Karl Koch und thre
Freunde micht. Nach dem endgiilugen Sturz des Patriziats 1831 bildete dann
diese aus Kaufleuten, Juristen und Arzten bestehende Kleinstidtische Ober-
schicht zusammen mit der hauptstaduschen Mitelschicht und einzelnen Bauern
die neue pohusche Elite des Kantons Bern.

Bern war zwar nur eine von anfinglich 18 Verwaltungsemheiten der Helveu-
schen Republik, Stadt und Kanton standen jedoch in einem besonderen Ver-
haltnis zur Helveuk, wie auch die Helvetuk i einem besonderen Verhilmis zu
Bern stand. Die gegenseitugen Bezichungen eestalteten sich schwierio, darauf ist
bereits Hans von Greverz in seinem Buch «Natuon und Geschichte im berni-
schen Denkens eingegangen. '™ Die tibrigen Kantone brachten wenig Verstandnis
fur dic spezilischen Sorgen der emnsumals machugen Republik aul. die man
i gewisser Weise fir die franzosische Besetzung verantwortlich machte. Die
helvetischen Politiker, allen voran Fréderie-Ciésar Laharpe, misstrauten den
«ohigarques bernoiss, von Greyerz spricht sogar von einem Hass einzelner
Personlichkeiten gegen Bern. Withrend Laharpes Amtszeit als Direktor erhielt
der bevolkerungsreichste Kanton des schweizerischen Einheitsstaates zweimal
cinen aus emer anderen Landesgegend stammenden Regierungsstatthalter, vom
Dezember 1798 bis zum Jumi 1799 den Bundner Flichtding Johann Bapusta
T'scharner (17511835, der in Bern entfernte Verwandte besass, danach bis zum
Januar 1800 Tscharners radikalen Landsmann Gaudenz Planta (17571834,
der emnst mit dem Waaddiander zusammen in Graubiinden das Haldensteiner
Seminar besucht hatte. Auch das Amt des Unterstatthalters von Bern wurde in
dieser Zeit zweimal durch poliusche Flichthinge besetzt, zuerst mit dem Bindner
Matthias Anton Cadéras (1745 1815, danach mit dem Glarner Niklaus Heer
1775-1822) Im Vorfeld des 2. Koalitionskrieges gestattete die Zentralregierung
dem Prifekten Tscharner, ein Geheimprotokoll fiir politische Angelegenheiten
zu fiihren, woftr er unter Umgehung seiner Kanzlei einen seiner Sohne beschit-
tegen durfte.

Am 28, Mai 1799 wurde aul” Anordnung von General Masséna Bern zur
provisorischen Hauptstadt der helvetschen Republik besummt, was die Kan-
tons- und Stadtbehorden vor nicht geringe Raumprobleme und vor die rage
stellte, wer denn eigentlich fiir die Nauonalgebaude zustandig sei, die Stadt oder
der Kanton. Der helveusche Grosse Rat bezog Anfang Juni den Saal der 200
im Rathaus, wo auch die Verwaltungskammer thre Sitzungen abhielt, der Senat
das Rathaus zum Ausseren Stand, das Vollzichungsdircktorium zunichst einmal
das Suftsgebiude am Munsterplatz, wo auch der Regierungsstatthalter wohnte
und amtete, spiter den reprasentativeren Erlacherhof. An den Regierungsge-
bauden war die griin-rot-gelbe Trikolore der Helvetischen Republik angebracht.
Fir die geistliche Betreuung der vielen Katholiken unter den Parlamentariern,



Regierungsmitgliedern, Oberrichtern und Beamten der sechs Ministerien stellte
man den Freiburger Franziskanerpater Grégoire Girard (1765 1850) an. Zum
ersten Mal seit der Reformation von 1528 wurden im Miinster wieder offiziell
katholische Messen gefeiert. Auch das 1st ein Aspekt der Helveuk.

Durch die Hauptstadtfunktion wurde Bern in die vier Staatsstreiche, die
zwischen Januar 1800 und April 1802 stattfanden, verwickelt. Man stelle sich
vor: Putsch in Bern. Mitte September 1802 war die Stadt das Ziel der «Steckh-
krieger», die unter dem Kommando von General Rudolf Ludwig von Erlach
(1749-1808), genannt Hudibras, vom Aargau her kommend die helveusche
Staatsordnung hinwegfegten. Johann Rudolf Dolder (1753-1807), der Priisident
des Vollzichungsrates, wurde von Emanuel von Wattenwyl (1769-1817), einem
der Fihrer der Foderalisten, nach Schloss Jegenstorf entfithrt und dort fiir kurze
Zeit gefangengesetzt.

In der Mediationszeit war Bern nur einer von sechs, in der Restaurations- und
Regenerationszeit einer von drei Direktorialkantonen, bis sich am 28. November
1848 eme Mehrheit der National- und Stinderite fiir Bern als Bundeshauptstadt
aussprach. Die helvetischen Kantonsbehorden, allen voran David Rudolf Bay,
handelten zwischen 1798 und 1803 cher als Interessenvertreter ithres Kantons
denn als verlangerter Arm der Zentralregierung. Die Distrikte wurden nicht
mehr von patrizischen Landvogten verwaltet, sondern von Einheimischen,
welche mit den ortlichen Verhidltnissen vertraut waren, den Birgerinnen und
Biirgern als Ansprechpartner dienten und Entscheide von lokaler Bedeutung
nach eigenem Ermessen fillen konnten. Die Kompetenzen der Gemeindebehor-
den nahmen mm Vergleich zum Ancien régime zu, die Dorfverwalter waren
gezwungen, sich i Gebiete wie die Statistik einzuarbeiten, mit denen sich ihre
Vorgianger nicht befasst hatten. Dies alles darf ber einer Ruckschau aufl den
200. Jahrestag der franzosischen Invasion nicht vergessen werden. Dass das eine
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ohne das andere nicht zu haben war, darin liegt der Widerspruch der Helveuk.
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Der Umbruch 17981831 aus der Sicht der « Verlierer»
Das Schicksal des Rudolf Ludwig de Goumoéns (17711839,

Von Vinzenz Bartlome

Mit denum 1770 geborenen Burgern konnte sich die Republik Bern gegen Ende
des 18. Jahrhunderts auf eine vorziglich ausgebildete, in aufgeklirter Kultur und
Bildung aufgewachsene Generation von kunfugen Regenten freuen. Thre Viter
gchorten vielfach schon zur dlteren Generation der Aufklirung, die sich in der
Landwirtschaft und m der Verwaltung fur Reformen einsetzten. Fir thre Kinder
hatten sic junge Gelehrte wie Wieland und Hegel als Hauslehrer geholt! oder
doch dafiir gesorgt, dass sic an den dffentlichen Schulen eine solide Ausbildung
erhiclten. Und diese Jugend war auch wissbegierig. Sie bildete sich auf Reisen
durch Europa, von denen die zahlreichen Rewsebeschreibungen zeugen. Viele
studierten an Universitditen — in Bern, in Lausanne oder im Ausland. Aus den
Reden vor dem Ausseren Stande, in den gesetzgeberischen Vorschligen spiiren
wir den Reformeifer dieser Generation.” In der 1791 gegriindeten Lescgesell-
schalt’, die das cinzelne Mitglied jedes Jahr eine ganz erhebliche Summe kostete.
bemuhten sie sich, mit den neuesten Publikationen, mit Zeitungen und Zeit-
schriften ithr Wissen zu erweitern. Der weitaus grosste Teil der angeschaflten
Biicher gehorte s Fach Geschichte. Unter dem Titel «BErdkunde» finden wir
die ganze vielfiluge Reiseliteratur des 18, Jahrhunderts, aber auch die bet den
Mitgliedern der Gesellschaft ebenso beliebten Linderkundlichen Werke. Als
dritte Gruppe 1st der weite Bereich der «Staatswissenschaft» zu nennen. Schon
deutlich schwiicher vertreten ist der Bereich «Philosophie -~ Theologie  Padago-
aik». Selten finden sich Bucher Gber die Naturwissenschaften, Medizin, aber
auch die Landwirtschalt. Nur sehr schwach vertreten ist die schone Literatur.
Gesamthatt zeigt das Bild dieser Bibliothek. dass die Mitgheder der Lesegescll-
schaft recht genau das verwirkhicht hatten, was thnen bei der Grimdung vor-
geschwebt hatte: eine Bibliothek als Erginzung zur privaten Biichersammlung
und zur Stadibibliothek: eme Bibliothek, in der sie thren Wissensdurst iiber die
grossen Ereignisse und die poliuschen Verhilmisse in der Ferne sullen konnten,
eine Bibliothek als Fenster zur Welt.*

Die jungen Damen und Herren der Berner «jeunesse doré» trafen sich in Bern
oder auf den Landgiitern zu kuluvierten Gesellschaften. Im Archiv des Schlosses
Hallwil, wo damals Franziska Romana von Hallwyl lebte — sie war in abenteu-
erlicher Flucht in die Schweiz gekommen, um hier thren entfernten Verwandten
heiraten zu konnen, und verkehrte als junge Witwe mit zahlreichen Geistes-
orossen ihrer Zeit? — findet sich zum Beispiel ein Blatt mit zahlreichen «Couplets»
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ciner «societe spirituclle» aus dem Jahre 1790, fluchuges Zeugnis solcher Ver-
anstaltunegen. In franzosischen Versen werden darin die Teillnehmer, und vor
allem die Teilnehmerinnen, besungen. Uber die beiden «Mademoiselles Jenner
de Koeniz» horen wir zum Beispiel:

«Charlotte a tant d'attraits Grittdy plait a son tour,
Qu’on ne peut s'en defendre. Elle a ausst des charmes
Amour. il faut se rendre Qui font rendre les armes
Quand tu lances tes traits. 1ot ou tard a 'amour.
[a bonté de son ame Beaucoup de genullesse
Lt sa grande douceur Et de naivete
Augmentent dans mon caeur Répandent la gaieté

Mon ardeur ¢t ma flamme. Autour d'elles sans cesse.

Elles m’ont enchante

Lt st je considere
Laquelle je pretere

Je suis embarrasse.

De méme mteéressantes
Elles sont toutes deux,
Je avoue, a mes veux
Egalement charmantes.»”

Als letzte Spuren, die sich zwischen staubigen Archivalien noch finden lassen,
moge hier diese unschuldige Poesie eines bernischen Rokoko die Kultur geist-
reicher Geselligkeit andeuten, wie sie sich in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhun-
derts auch m der bermischen Oberschicht rasch verbreitete. Es 1st gewiss keine
klassische Dichtung — aber setzen wir den Massstab zur Beurteilung solcher
Verse nicht zu hoch an: Solche Gelegenheitsdichtung findet sich nicht nur auf
Schloss Hallwil, sie findet sich in den Nachlissen aus dem 18. Jahrhundert in
grosser Zahl und zeugt von emer Sprachbeherrschung, wie sie — gerade auch in
einer Fremdsprache — nicht von jeder Generation erwartet werden kann.

Von den Nachbarn auf dem Brestenberg, in Sichtweite des Schlosses Hallwil,
zeichnet Jakob Steinfels, der Plarrvikar von Seengen,” in seiner Geschichte der
Franziska Romana von Hallwyl 1781 das folgende Bild:

«/Zu Scengen war noch cine andere Adelige Familie, die man auch kennen
lernen muss, Junker Obrist von Goumoens, samt seiner Attinenz. Seine Gemah-
lin war eine gebohrne Fraulein von Hallweil, frevlich von einer Linie, die sich
mit cinem Bauernhof hatte auskaufen lassen — und zwar die einzige Tochter.
Dieser Hof hiel3 Eichenbere. Herr von Goumoen war ein junger Sohn ab dem
Frevherrlichen Size Goumoen mm welsch Berngebiete. Als nun die im Presten-
berg residierende Familie Landenberg wegen des obbeschriebenen Prozesses mit
dem Hause Hallwell unmoglich mehr zu subsitieren vermochte, tauschte sie
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diesen Edelsitz Prestenberg an Jkr. von Goumoens gegen den Hof Eichenberg.
u. cine baare Beylag von 25 000 Gulden. Hr. von Goumoen bezog also den
Prestenberg und wohnte seither darin. Fin Mann von einem hochst sonderbaren
Carakter, frevlich von bestem Herzen, und auBerordentlich dienstfertig, aber
zugleich so neugierig, und dabey so allgenugsam und voll Einbildung auf sich
selbst, dall es fir Leute, die dieser Schwachheit nicht ein wenig nachzugeben
wissen, kaum um den Mann auszustehen ist. Er weil3 alles, versteht alles, kennt
die Gebrechen des Leibs und der Seele, des Staats und der Kirche, und weil3 alle
zu heilen, nur Schade, dall man sich seiner Cur nicht immer unterwirft. Er
schrieb, neben andern, auch an den sel. Herrn Birgermeister Heidegger., u.
schlug ihm seine Cur fiir den reissenden Stein®vor. Er schrieb auch an den Konig
in Engelland und an Lord North und wollte sie lehren, wie sie die rebellischen
Colonisten” zu paaren treiben kénnten. Da er aber dummerweise den Brief an
Konig Georg in den an den Lord North einschlof3 u. auf diesen die Adresse
schrieh

An den Hochweisen Hochgeehrten Herren

Herren Lord North

Staats Sckretair

Engelland

war das Post-Comptoir zu Bern neugierig, denselben Correspondent zu kennen,
erbrach den Brief u. fand den mliegenden

An Thro Majestat Sire Georg IT von Engelland.

Man hinterhielt die Briefe zum groBten Argerni3 Hr., von Goumoens, der jetzt
noch der Meynung ist. daB3 der jetzige Krieg!" nicht so weit ausschend geworden
wire, wenn man seine Briefe hitte abgehen lassen.

Der Mann korngierte alles, und es war mcht bald etwas, das thm recht lag.
Besonders tadtelte er auch die Okonomie zu Hallweil bestindig, und konnte also
bey einem solchen Carakter unmaoglich recht gut mit dem Schlofe stehen. In-
zwischen mull man doch sagen, dali er der Familie Hallweill mit allen mog-
lichen Dienstgefalligkeiten zuvorkam, wie besonders die Geschichte weiter unten
zeigen wird. Allein die Fraulein u. Familie Hallwel war thm wegen semer
cindringlichen Neugierde nie recht gut. Er kurirte indessen Menschen und Vieh
aus seiner Apotheke, und war bey Bauern immer so berahmt, als ein Scharfrich-
ter. Seine Gemahlin war ein vollkommenes Amphibium von einem Kind des
Lichts und der Finsternif3: ein gutherziges Geschopt, dem man zweitelhaft ist,
seinen Plaz, ob unter den thieren des Feldes, oder unter den Menschen anzu-
weisen. Fraulien Mariane, ein Madchen von 18 Jahren, ist ein gutes Kind.,
hatten’s nur die Poken nicht so erbiarmlich verhagelt. Die tbrigen Kinder sind
Minoren.»!!
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L weng anzichendes Familienportrac — auch wenn wir in Rechnung stellen
mussen. dass dieses Bild gewissermassen tiber den Gartenzaun gezeichnet wurde
und Vikar Steinfels den medizimschen Kiunsten des Schlossherrn aul” Bresten-
berg eme wesenthiche Mitschuld am unerwarteten Tod des Abraham Johann
von Hallwvl, des 1779 friah verstorbenen Gatten der Franziska Romana, zu-
schreibt.’” Immerhin muss auch Vikar Steinfels zugeben. dass die Giter der
Famihie klug bewirtschafiet werden, und er lobt besonders den Brestenberger
Wein, der dem La Cote in nichts nachstehe. ' Im Plarrbericht von 1764 schreibt
der Plarrer von Seengen: «Mit fleils. Kentifl und verstand wird dem Landbau
m hiesigem Kirchspiel gewartet, davon die Zehenden ein beweis sind. Es lesen
vicle die Occonom. Schriften von Bern und Ziirich, auch die Maximen des
Philosophischen Baurs gefallen thnen wohl, aber sie sagen, ihre dienste und
Taglohner wuarden sich nicht dazu schiken wollen. Herr Obrist von Goumocens

O

o
Esparsette und Mohrhirs werden sie bald tiberzeugen. dald der Nutzen sehr erold
gy |
SEVE» "

Vineent Dicudonne de Goumoens wurde 1713 als ftinftes Kind von Georges

‘ht ihnen - dem Landbau mit einem guten Exempel vor, seie angepflanzie

Jacques Frangors de Goumocns i Lutich geboren. Sein Vater diente in Frank-
reich, dann in Holland und wurde 1722 Oberst eines nach thm benannten
Regiments. Der Sohn begann seinen Militardienst mit 20 Jahren im Regiment
seines Vaters. 1750 hetratete er die 21 Jahre jiingere Rosina Esther von Hallwyl.
Wie wir bereits gehort haben, ertauschte er 1760 den Eichberg, das Erbe seiner
Gattin, gegen das Schloss Brestenberg.” Von den zehn Kindern starb die Hiilfie
hereits im Kindesalter.'" 1772 wurde Vincent Dicudonné de Goumoéns von der
Berner Regierung zum Obersten des Regiments Movges ernannt, eine Stelle, die
cr schon 1775+ wegen seines schlechten Gehors — aulgab.!” Vor uns steht also
cin aufgeklirter Gutsbesitzer des dlteren Schlages, der auf seinen Gutern vieles
versucht, verbessert, sich fur vieles interessiert — nur fir seine Nachbarschalt oft
far zu vieles.

Als sicbentes Kind wurde Rudolf Ludwig de Goumoéns auf dem Brestenberg
am 7. September 1771 um halb sichen Uhr morgens geboren. ' Zawei dltere Ge-
schwister waren schon als Sduglinge gestorben, so dass thn neben der bereits er-
wahnten dltesten Schwester Martana und Rosina Elisabeth die Briider Georg Fried-
rich und Franz Emanuel Gotdieb erwarteten. Von den jungeren Geschwistern
crreichte keines das Erwachsenenalter: Bernhard Franz starb mit 8'/2 Jahren, die
Jungste Schwester, Margarcetha, starb sechs Tage vor ithrem 13. Geburtstag. '

Kaum cinen Monat nach seiner Geburt wurde das Neugeborene nach Bern
echracht, wo es am 7. Oktober im NMinster getault wurde. Paten waren Jungfer
Catharina Rosina Fischer, Ludwig de Goumoéns, Herr zu Goumoéns und
Rudolf Simner, Ofhzier in franzosischen Diensten und Sohn des eben erst ins
Amt gewithlien Schultheissen.”" Die recht lange. sicherlich ziemlich mithevolle
Reise des Sauglings nach Bern und die Taufe im Berner Miinster war tibrigens



vielleicht nicht ohne Bedeutung fur die spatere Karriere: Rudolf Ludwig wiire
sonst von der Sechzehnerwiirde und der Wahl in den Kleinen Rat ausgeschlos-
sen gewesen.”!

Im Mai 1779, im Alter von 7'/ Jahren, begann fiir Ludwig der Unterricht in
der unteren Schule von Zolingen.?* Er lebte bei der Familie des Rektors, eines
Herrn Steiger. Die Ferien im Sommer und im Herbst verbrachte er meist bei
den Eltern auf dem Brestenberg. Nach drei Jahren wechselte er fiir die oberen
Schulklassen nach Bern, wo er zunachst ber Henr Francois Vuillamoz, Plarrer
an der Franzosischen Kirche, spater ber Johannes Stapfer, dem Vorsteher der
Latemnschule, wohnte. Am 31. Nlirz 1786 schloss Ludwig de Goumoéns seine
Schulzeit mit der Promotion «ad lectionas publicas» — das heisst mit der Zulas-
sung zum Hochschulstudium — als neunter seiner Klasse ab.”? Es folgte ¢in
einjahriger Welschland-Aufenthalt in Morges bei Herrn Loup. Am Palmsonntag
1787 wurde Ludwig de Goumoéns vom Deutschen Pfarrer zu Aubonne und
Morges nach vorheriger Priifung zum Abendmahl zugelassen. Uber diese Prii-
fune schreibt Plarrer Herren dem Herrn Obrist in Brestenbere, er habe beir dem
Jungen Mann «cine so griindliche und ausgebreitete Einsicht und Uberzeugung
derselben [der Religion] angewrolten, die alle meime Erwartung tibersteigen, und
dergleichen 1ch bey memem langen Kirchendienst noch bey keinem getunden.
Die schonen Frichte seines aufecklarten Geistes und seltener Geschiklichkeit
zeigen sich auch so 1 semem edlen und gesitteten Betragen, dal3 er sich in seiner
auflithrung aul cine eben so vorzigliche arth als durch seie Fiahigkeiten aus-
zeichnet»** Mag der Tonfall dieses Briefes — des ersten personlicheren Zeugnis-
ses, das wir iiber unseren jungen Mann besitzen — auch etwas auf den gestrengen
Herrn Vater abgesummt sein, so dirfen wir uns Ludwig doch als einen jungen.
noch nicht ganz 16jahrigen Herrn mit angenchmen Umgangsformen. mit einer
wenn vielleicht auch nichtausserordentlichen, so doch sicher guten Schulbildung
und guten Kenntissen der franzosischen Sprache vorstellen. Er hatte nun ein
Studium an der poliuschen Akademie beginnen konnen, als Ratssubstitut oder
i anderen kiemen Aufgaben die ersten Schritte zu emer poliuschen Karriere
machen konnen.”” Als dritter Sohn aus einer wohlhabenden, aber nicht ausser-
ordentlich reichen Famihie gehorte unser Ludwig nicht zu dieser «jeunesse dorés
von Bern. Seine Geburt hiatte thn -+ waren seine alteren Brader im Kindesalter
gestorben — aul eben diese Lautbahn fithren konnen, nun schloss sic ihn ebenso
deutlich aus.

Nachdem der Vater - im Ausland geboren und bis in die Mitte seines Lebens
als Ofhzier im Ausland weilend — nie in den Grossen Rat gewahlt worden war
und damit keinen Zugang zu den o6ffentlichen Amtern hatte, galt es nun alle
Krifte der Familie zu konzentrieren, damit sie diesen Ausschluss aus dem
Regiment iiberwinden konnte. Fir die bernische Amterlautbahn war Georg
Friedrich, der édlteste Bruder, besummt. Ein kinderloser Onkel, Pierre Georges
de Goumoéns, Herr von Orsoud, hatte ithn zu diesem Zweck zum Universal-
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crben hestummt.” so dass er 1791 Henriete Willadine. die Tochter des Venners
Finanuel Niklaus Willading,”” heiraten konnte. Und wirklich: 1793, bei der
letzten grossen Ratspromouon, sollte Georg Friedrich dieses erschnte Ziel er-
reichen,

Hinter der republikamischen Gleichhert unter den regierenden Familien, auf
chie von Staats wegen grosses Gewicht gelegt wurde, erweist sich das bermische
Patriziat kemeswegs als homogeene Schicht: Die Bedeutune des Geschlechtes,
\ermaogen und Bezichuneen der emmzelnen Familie, die Stellune der Verwandien
im Grossen und Klemen Rat. aber eben auch die Anzahl der Geschwister.
msbesondere der dlteren Bruder, besummite masseeblich die Lebensaussichten
und Chancen emes jungen Herrn von Stand. Am deuthichsten kamen diese
feimen Difterenzierungen ber Hetratsverbindungen zum Ausdruck, bei denen alle
ciese Faktoren emes Bewerbers vom Brautvater bertucksichugt und abgewogen
werden mussten.

Die Franzosische Revoluton und der Untergang des Alten Bern — beginnend
ber der Vermichtune der i Frankreich aneeleeten Vermogenswerte und dem
\erlust der Ofhiziersstellen m Fremden Diensten uber die Authebung der Herr-
schaltsrechte und dhnhcher auf der bisherigen Rechtsordnung  basierenden
Renten bis zum Wegtallen aller Stellen in Regierung und Verwaltung — sollte diese
festecliigten Lebensbedingungen vollie durchemander bringen. Wir wollen hier
aul'dem Weg durch diese Krise einen Angehorigen des Patriziats verfolgen, dessen
Moghehkeiten von vornherein begrenzt waren. Wie fiir viele i dhnlicher Lage
sollte die Revoluton diese Zurticksetzung nicht autheben, sondern verschirfen.

Was auch mmer seme Neigungen waren, Ludwig sollte die militirische
Lautbahn ergreifen  dies war ohne Zweifel seit langem festgelegt. Den Sommer
und den Herbst 1787 verbrachte er noch aul’ dem Stammsitz in Goumoéns bet
den Verwandten. Am 1. oder 12, Februar 1788 reiste er von dort ab nach
Korsitka — ohne den Brestenberg noch emmal gesehen zu haben. In semen
Notizen verzeichnet er jede Staton dieser Reise mn eine unbekannte und doch
so klar vorgezeichnete Zukunit. In Toulon besteigt er das Postschift — vergessen
wir auch dies nicht: zum ersten Mal in seinem Leben besteigt er ein Hochsee-
schift — und erreicht am 25, Marz Basua, um beim Regiment von Ernst als
Souslicutenant der Kompanie Wurstemberger cinzutreten.”® Nun beginnt der
Kasernenalltag, Ludwig wird mit seinen neuen Pflichten bekanntgemacht und
lernt die Ofhzierskameraden des Regiments kennen, wird emgefithrt o die
angenchmeren gesellschafthchen Verpflichtungen. Ganz so éde und geistlos
wic wir uns dies vielleicht vorstellen  war dieses Leben nicht: Im Regiment
bestand eime «societe hueraire», fir die der neue Othzier gleich am 21, Apnil
18 Kronen «pour son avancement au grade de Souslicutenant» zu entrichten
hatte.”" Nur zu gerne wiissten wir, was diese Ofliziere so alles gelesen haben. Aus
den Rechnungen sind jedoch nur die Abonnemente verschiedener Zeitschriften
crsichtlich. So war man im lernen Basua wenmestens aul dem laufenden., was sich
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i Frankreich und in Europa so alles tat. Und wir wissen es: Bald sollte sich dort
so einiges tun!

Ein Jahr spater wird das Regiment nach Toulon verschifft; am 16. Juni 1789
erreicht es Marseille. Mit Freude werden die Offiziere die Verlegung ins welt-
ménnische Marseille aufgenommen haben. Der Konig hatte inzwischen die
Generalstande einberufen; mit nervoser Anspannung verfolgte man in Marseille
die Ereignisse in Versailles und Paris; mit Verwirrung hérte man vom Sturm auf
die Bastille. Doch die poliische Garung begann auch im Regiment zu wirken:
Im Oktober 1789 und erneut im Juni 1790 forderten die {brigen Offiziere
und Unterothziere die gleichen Aufsuegschancen wie die Burger der Stadt Bern:
Die frer werdenden Stellen sollten nach dem Dienstalter vergeben werden. Fiir
unseren jungen Souslicutenant hitte dies den Aufsticge um Jahre verzogert,
musste man doch jetzt schon lange genug aul eme Belorderung warten.

Ende September 1790 durfte Ludwig erstmals einen Heimaturlaub antreten,
von dem er am 1. Mai 1791 zurtckkehrte. Die Lage des Regiments wird nun
m Marseille — vor allem nach der versuchten Flucht des Konies — immer
schwieriger. Im November 1791 wird es nach Aix-en-Provence verlegt. um es
ctwas von der politischen Hexenkiiche zu entfernen. Doch am 26. Februar 1792
riicken von Marseille 10 000 Freiwillige und Nauonalgarden an., die m der Nacht
mit Kanonen die Kaserne umstellen. Einige Schiisse toten die Wache am Ka-
sernentor. Wird es zum schier aussichtslosen Kampt kommen? Stundenlang
steht das Schicksal der Eingeschlossenen aut des Messers Schneide. Das Re-
giment wird schliesslich gezwungen, seine Wallen niederzulegen und zicht sich
nach Toulon zurtck.

Ein Schweizerregiment, entwaflnet von der Nadon, fiir die es diente — diese
bisher nie dagewesenen Vorfille l6sen in der Heimat eine gewaltige Empoérung
aus, da die franzosischen Behorden den Vorfillen tatenlos zugeschen hatten. ™
«Le bruit des évenements les plus malheurcux arrives a notre Regiment depuis
le 269 de Février n"aura pas manqué de frapper Vos oreilles», schreibt Ludwig
de Goumoeéns am 15, Mirz an semen Vater. «Je connais trop Votre cacur
compatissant pour n’étre pas assuré que Vous aurcz pris unce part bien vive a
notre afl{rjeux sort et en paruculier a celur de Voure fils.  Cent fois par jour
Je désirais pouvolr Vous donner de mes nouvelles et de calmer Vos Alarmes: mais
Jusquiict cela m’a ¢te impossible. Outre que nos marches foreées ne m’en ont pas
laissé le temps, je sentais mon ame trop vivement affectée de tout ce qui venait
de nous arriver pour avoir pu m’empécher d’épancher ma douleur en m’en-
tretenant avee Vous, mon cher Pere. ... J7a1 done prefére attendre pour Vous
rendre mes devoirs un moment ot quelque nouvelle sausfaisante et un peu
calmé mes esprits. Ce moment malheurcusement n'est pas encore venu.
L'ignorance quand le Régiment recevra des armes, 'incertitude comment
I’Assemblée Nationale et notre Souverain en Suisse envisageront notre Aflaire
ct tous les moyens que 'on emploie encore pour soulever nos braves Soldats ne
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laissent que de nous mettre dans une cruelle perplexite dont nous voudrions bien
cn sortiro ' Doch die Berner Regierune handelt: Am 16, Mirz beschliesst der
Grosse Rat einstimmig, das Regiment heimzurufen.’ Im niichsten Brief wird
dem Vater vom aufretbenden Ruckmarseh berichtet, aut emsamen Gebirgspla-
den. schlecht verpflegt. immer den an den premontesischen Grenzen stcehenden
Natonalbataillonen ausweichend: «Unser Narsch war eluklich, obschon mat
viclen Muhsehgkerten und Gefahren beglertet, die frevlich i unserm Stand nicht
auszuwerchen sind ... Nicht nur mit Geduld haben wir sie ertragen. mit Freuden
selbsten haben wir die lange Kette von Bergen, wortiber unser Marsch gegangen,
uberklettert. Obschon wir sehr oft noch Schnee angewrollen, und Fulisteige
haben betreten miuilBen, die iiber schrotte Felsenwiinde, die sich in fiirchterhichen
Abgrunden verlieren, kaum ftr Ziegen gangbar sind. geschweige dann fur
bewallnete Lette. ... Wie schon gesagt, mit Freuden haben wir uns allen diesen
Beschwerlichkeiten unterzogen, m der angenchmen Hoflnunge, bald auf” den
Granzen unsers Vaterlandes uns erfreuen zu konnen, den Dienst ciner Naton
verlaBen zu haben. deren eroster und leider nun herschender "Thetl. das so ol
fir das Hal Frankreichs vercoBene Blut mic der aller schwiirzischsten und
schelmischen Verridtherey und schmachlichsten Behandlung an unsrem Regi-
ment bezahlen — den Dienst cmer Nauon. deren eroBiere Theil seit emichen
Jahren wettetfert, alle die Grausamkeiten, die uns die Zeiten der Barbarey und
des Religions Fanausmuld, in denen solche verubt worden, als lirchterlich und
unmenschhich verabscheuen i, nachzuahmen und selbst zu tbertreflen.»
De Goumoiéns beschreibt die Kriegsbegeisterung der Regimenter und Na-
tuonalbataillone. die m Romans durchzichen: «bis wire zu lange Thnen alle die
AusgelaBienheit und Indisziplin zu erzihlen. die sie vor unseren Augen begangen.
So viel will ich Thnen sagen, dall man sich hier sehr glucklich geschizt hat, daB3
sie threr Vaterlands-Licbe nicht emiche Opfer entweder durch den Strang oder
das Schwerdt gebracht haben.»?® Hier schreibt ein im Geiste der Aufklirung
crzogener junger Mann, der sich erschauernd abwendet von den Schreckens-
taten dieser Revoluton. Thm brauchte kiinfug kemer mehr von den hohen
[dealen dieser Natuon zu schwiarmen. Er hatte die Realitat dieser Revolution
selbst gesehen, selbst erlebt und erfahren.

Am 17, Juni erreichte das Regiment Nvon, wo thm Ratsherr Woltgang Carl
de Gingins 1m Aultrag der Regierung einen fererlichen Emplang bereitete. Es
wurde nun neu bewatlnet, vereidigt und in die Umgebung von Aarberg verlegt.
Dic Regierung behielt das Regiment — als erste stchende Truppe — emstweilen
im Dienst.”! Im Juli reiste Ludwig de Goumoéns, zum ersten Mal nach diesen
aufwiithlenden Ercignissen. wieder aul den Brestenberg. Hier erreichten ihn
aus Paris die sich iberstiirzenden Schreckensmeldungen von Ereignissen am
[0, August im Tuilerienpalast und der Ermordung der gefangenen Schweizer im
September. Einem solchen Schicksal war er knapp entronnen, aber beruflich war
cr geschertert: e Soushicutenant mit ungewisser Zukuntt. Noch e Jahr leistete
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Ludwig de Goumoéns seinen Dienst im Regiment von Wattenwyl; dann — am
30. September 1793 - demissionierte er, um am 15. November in hollindische
Dienste zu treten.

Es war offensichtlich nicht leicht gewesen. neben den zahlreichen anderen
Bewerbern aus Berner Familien, die in emner dhnlichen Lage waren, Ludwig de
Goumocns eine neue Stelle zu verschaften. Trotwz der guten Familienbeziehun-
gen hatte man fiir ihn zunachst nur eme Stelle als Fihnrich in der Kompanie
de Goumoéns des Regiments May gefunden; am 4. Februar 1794 konnte er
jedoch schon als Souslicutenant in die Kompanie Samuel Ludwig von Wattenwyl
des Regiments de Goumoéns iibertreten. Im April stand er in den Gefechten bei
der Belagerung Landrecy zum ersten Mal im feindlichen Feuer, er erlebte die
anfanglichen Erfolge, aber auch den Zusammenbruch der alliierten Armeen
i Holland; i Friesland, wohin sich das Regiment zuriickgezogen hatte, den
Finzug der «Patrioten», die Errichtung von Fretheitsbaumen und den Emplang
des franzosischen Generals Thierry mit Glockengeliut und 200 oder mehr
Jungfrauen i weissen Gewiindern mit dreifarbigen Escharpen — «jeunes ou soit
disant jeunes», wie er in seinen Aufzeichnungen malizios bemerkt. ™ Doch wollen
wir hier die Erlebnisse von Ludwig de Goumoéns in Holland nicht in allen
Einzelheiten verfolgen, obwohl sie fiir seine militirische Erfahrung ohne Zweifel
von grosser Bedeutung sind und uns auch eine breite Sammlung von Doku-
menten zur Verfugung steht, die nicht nur den Militirhistoriker interessieren
konnen.'’

Am 30, April 1796 wurde das Regiment entlassen, und Ludwig reiste mit
seinen Kameraden zurtick in die Schweiz, Zum zweiten Male war Ludwig de
Goumoéns dabet gescheitert, sich eine berufliche Karriere aufzubauen. Er war
nun bereits 25jidhng, kriegserfahren, hatte sich als Kompanickommandantin der
Schlacht von Journay am 22. Mai 1794 besonders ausgezeichnet,”® aber als
abgedankter Souslieutenant war nun seine Lage noch schlechter als 1792 In
Frankreich und Holland gab es keine kapitulierten Regimenter mehr. Fir die
zivile Lautbahn m den bernischen Regierungsstellen war sein alterer Bruder
vorgeschen, der eben erst in den Grossen Rat gewihlt worden war — und da
dringten sich — wie iiberall — auch andere Altersgenossen.”

Nun will sich der kriegserfahrene Ofhizier wenigstens in der bernischen Armee
nutzlich machen, schreibt Briefe mit dem Ersuchen um eine Ofliziersstelle und
erhilt freundliche Antworten, die meist mit «Clest avee un véritable regret ...»
oder dahnlich beginnen. Im Herbst 1796 sind im Unteraargau Manover angesagt.
Da schreibt ithm der Kriegsrat, dass er anstelle semes kranken Bruders die
Hauptmannsstelle m der Musketuerkompanie des 4. Bataillons des Regiments
Lenzburg tbernehmen konne. Doch der Bruder, inzwischen wieder gesund, will
seine Leute selber kommandieren. Oberst May beauftragt in einem geschickten
Schachzug den Bruder, die Aufgaben des Majors zu ibernehmen, so dass
Ludwig — wenn auch ohne Sold — die Musketierkompanie wihrend der Manover
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dennoch tihren kann. Seine ausserordenthichen Leistungen tragen thm - n
cinem an thn personlich gerichteten Schretben — das besonderes Lob des ber-
nischen Kriegsrates ein. !

Erstim Januar 1798 erinnert man sich wieder des kriceserfahrenen Ofhziers:
Ab dem 210 Januar mit dem Sold emes Haupimannes ausgestattet, etlt er mit
Oberst Herrenschwand nach Aigle. um das dortee Regiment zu mobilisieren.
Allerdings kommen sie zu spat, die Revoluton hat da bereits um sich gegniften,
Am 6. Februar erhiilt Ludwig de Goumoéns das Hauptmannspatent. am
9. Februar wird er als Aide de Camp im Majorsrang Kriegsrat ‘I'scharner in
Murten zugceteilt, dem er dort allerdings schon seit dem 29, Januar in dieser
Funkuon diente. In Murten wird er von General von Erlach zum Platzmajor
bestimmt ! Uber den Riickzue der Berner nach Giammenen besitzen wir einen
volhe unverdiachugen Berichtvon Johann Iriedrich Ludwig Engelhard, Arzt und
Geschichtstorscher i Murten. der als 13jdhriger Knabe diese Ereignisse miter-
lebt hatte, und e halbes Jahrhundert spater davon berichtet: «In der Nachtvom
2 aul den 3. Nerz zeigte der Platzmajor von Goumocens von Prestenbere dem
Magistraten von Murten an, dall die bermschen Truppen sich zurtuckzichen
werden, Sull und m bester Ordnung fand dieser Abzug statt. Die Batterien
wurden entwatinet und folgten dieser Bewegung. Die Franzosen i Plauen,
obgleich von allem genau unterrichtet, was hier voreging, blichben rulie m threr
Stellung. Schwer wiire es, die wehmuueen Getiithle zu beschreiben, welche die
Brust jeden guten Schweizers erfllien, der Vergleichungen zwischen chemals
und jetzt anstellte. Das war e zerknirschendes, trauriges Gegenstiick des
22, Juni 1476, War Karl von Burgund nicht auch der machugste Fiirst seiner Zeit,
derjenige «vor welchem Lutach fiel und Frankreichs Thron erbebte?> Alsogleich
versammelte sich der Stadurath und siammtliche Biirgerschaft und ernannte
cinen Ausschull, dem man die Obsoree fur offentliche Ruhe und Sicherhernt
anvertraute. Eine Birgerwehr wurde organisiert, um diesem Zwecke zu entspre-
chen. Noch sehr jung, bezog ich mit fiinl und zwanzig Mann die Wache an der
Ryl Unsere Wachstube war die Gaststube des Wirthshauses zum Schifl. Emige
Schildwachen wurden ausgestellt und Patrouillen ausgesandt. Es war eine schone
mondhelle Nacht. — Der letzte Berner. der NMurten verhie3 und weit hinter der
Nachhut herging, war der biedere und taptere Platzmajor von Goumoens — wie
cin Schiffskapitin, der das sinkende Schiff nur dann erst verliBe, wenn der letzte
Mann gerettet 1st. Traurig und in sich gekehrt schritt er aut” der Landsuralie
werter: er hielt sein Sacktuch i der Hand — 1ch glaube, der brave wemnte. Vor
dem untern oder Bernthor standen noch m Rethe und Ghed 150 200 Mann
Freiburger Nlilizen aus den deutschen Oreschaften in thren braunen Uniformen
und rothen Unterbeklerdung, die eben angekommen waren. Sie wollten, ob-
oleich Freibure schon verloren war, den Bernern noch zu Hulfe eilen. Ein
Wachuneister, da sie kemen Othzier bei sich hatten, befehhgte sie. Mit Rithrung
reichte von Goumoens diesem wackern Mann die Hand., dankte thm fur treuen

143



Zuzug und empfahl thm, seine Leute mm guter Ordnung wieder thren Dorfern
zuzufithren. Die biedern Mianner konnten nicht begreifen, was vorgegangen und
dall man dem anruckenden Femde nicht die Spitze bieten wolle. Sie zogen
endlich ab mit Verwinschungen tiber ithre Verrather: denn dall mcht Verrithe-
rei im Spicle sei. lieBen sie sich nicht ausreden.»*?

Jetzt betraute der Kriegsrat de Goumodéns mit wechselnden Auftragen, er
wurde unter anderem auch als Parlamentir ins franzosische Hauptquarter nach
Freibure gesandt.’ Von einer dieser NMissionen berichtet Anton von Tillier die
folgende Geschichte: «Als jener Platzmajor Ludwig v. Goumoens von Presten-
berg, ein Mann, der erst im Regiment v. Ernst und dann in Holland gedient,
und bereits bei der Aulstellung im Aargau, 1796, das besondere Lob des Kriegs-
rathes verdient hatte, im Vorzimmer Brune’s den waaduandischen General de
Bons antral, der ithn als einen alten Kriegskameraden begriitBen wollte, wendete
er sich kalt von thm ab und entgegnete, als de Bons 1thn fragte: «ob er thn nicht
wicder kenne?> ruhig: «er kenne keinen Schweizer in des Feindes Rethen wieder.
Dic anwesenden Franzosen gaben laut ihren Beifall zu erkenneno»™ Diese
Anckdote  und wir haben keinen Grund, ihre Richugkeit zu bezweiteln, zumin-
dest war unser Ludwig ein Mann, dem man sie in den Augen der Zeitgenossen
zuschreiben konnte — kiindigt einen bisher unbekannt scharten, polinsch be-
orundeten Bruch an. den die Gesellschalt des 18, Jahrhunderts in dieser Form
nicht kannte.

Am 5. Nirz eilte Ludwig de Goumodcns mit zwei Bataillonen nach Neuenegg,
wo er zum Erfole der Berner wesentlich beitrue. Hier erhielt er die Nachricht:
«Die Capitulation ist gemacht. sie Sollen Nicht Mehr Awansierren, dall Schrei-
ben Werde bald Nachkommen — Litdanant Gygax».*> Die alte Republik Bern
existerte mcht mehr. Was bis vor kurzer Zeit noch fast undenkbar schien, war
cingetreten. Ludwig de Goumodéns war vielleicht besser vorbereitet als andere
Altersgenossen. Er hatte die Franzosische Revolution in Studfrankreich miterlebt.
hatte gesehen, wie m Holland die ehrwiirdige, reiche Republik der Generalstaa-
ten zusammengebrochen war. Doch jetzt schien die Geschichte sullzustehen.
Aber auch nach dem volligen Durchemnander der letzten Tage des Alten Bern
oimg cic Geschichte nattirheh werter: Am 11, Marz erhalt er den hochst unan-
oenchmen Befehl, fir die bisher um Bern biwakierenden Soldaten Kasernen
herzurichten. Am gleichen Tag beschaflt er sich noch emen Schutzbrief tir seine
Familie, dann wird er nach dem Brestenberg aboereist sein. !

Zu gerne wissten wir. wie unser Ludwie de Goumoéns den Zusammenbruch
sciner Republik erlebt hat. Doch leider fehlt i semem Nachlass das Herzstuck,
cin Tagebuch, aut' das er immer wieder Bezug nimmit. so dass sich sein Nachlass
oft wic eme Dokumentaton, wie die Quellenbelege im Anhang emer wissen-
schaltlichen Arbeit, ausnchmen, deren inneren Zusammenhang wir immer wie-
der rekonstruieren mussen. Aber seine Gedanken werden wohl nicht viel anders
gewesen sein als die vieler junger Berner, die sich wie Niklaus Friedrich von
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Mulinen stets hin und her gerissen sahen zwischen der Soree um die Lage der
Republik und emer ehrhichen patriouschen Begeisterung, zwischen dem schul-
cdigen Respekt fur die ehrwardige Regierung und dem volligen Unverstindnis
fur deren widersprachhche Polink, zwischen der zogerhichen, stets zurtickwei-
chenden, ja oft schhicht untihigen Fahrung durch die hoheren Ofhiziere und der
strengen Disziplin des militirischen Gehorsams.!” Unausgesprochen lauerte
aber doch die Frage. ob nicht manche der dlteren Ratsherren, statt den Staat
zu rewten, sich nicht cher darum sorgten, ithren personhichen Besitz zu retten,

Was unseren Ludwig de Goumodéns als Berufssoldat vielleicht noch stirker als
andere Patrizier traf, war dieser Vorwurl des Verrats, " der — wie wir schon in
Murten sahen  nun uberall ertonte. Schon im NMirz und Jum 1798, aber auch
noch im Jahre 1803 und 1826 Lisst er sich Urkunden und Zeugnisse tiber sein
militirisches Verhalten ausstellen. Ja, sein gesamter, von thm selbst zusam-
mengetragener Nachlass schemt oft wie eme emzige Rechtfertignne vor der
Geschichte, dass er — wenn auch personlich gescheitert — sich doch ehrenvoll
verhalten habe Y

Nun, nach der bernischen Kapitulauon konnte jeder. der es wollte, seinem
Groll gegentuber der alten Regierung freien Lauf lassen. Wer gestern noch die
Ratsherren chrerbicug gegriisst hatte, schien sie heute kaum mehr zu kennen.
Diener verschwanden und liessen das Silber und andere Wertgegenstinde mit-
laufen. Die Aultritte der Besatzer, die Plinderung des Staatsschatzes, bei der die
franzosischen Ofhiziere auch kriftig far sich selber sorgten, die Zerstorung der
bernischen Hohentszeichen und die Wegtithrung der Biren nach Paris, vor allem
aber auch die drickenden Kriegskontributionen, liessen die neuen Herren alles
andere denn als Belreier erscheinen.”! Die willkiirliche Abfithrung einiger Rats-
herren liess das Ideal der Freiheit in einem seltsamen Licht erscheinen, der
Ausschluss der bisherigen Standesglieder von den Regierungsamtern war nicht
dazu angetan, in den Augen der Berner Familien die neue Gleichheit zu ver-
kldren. Die Zerstorung alles Bisherigen, die widerspriichliche Politk der neuen
Regenten, der stetuge Geldmangel, die schwache Position der Regierungen
gegentiber der Besatzungsmacht, thre oft licherlichen Auftritte, die verschie-
denen Staatsstreiche und die oft seltsamen «demokratschen» Praktuken. bei
denen die Nichtsummenden, ja ganze Kreise ohne Absummung fir die
Regierung gezihlt wurden,”? aber auch die immer wiederkehrenden Ein-
quarticrungen, Requisitonen und Zwangsrekrutierungen liessen zwischen der
alten Fihrungsschicht und den helvetischen Behorden eine Kluft entstehen, die
immer weniger zu iberbricken war., Wenn wir heute oft die hohen Ideale und
Absichten der Helveuk gegen den Alltag des Ancien réegime stellen, so verglichen
viele Zeitgenossen die oft erbarmliche Regierungspraxis der Helveuk mit der sich
in der Ermnerung immer mehr verklirenden alten Republik.

Der Graben zwischen den Vertretern der Helvetik und den alten Eliten war
nicht immer so gross gewesen. Im Herbst 1799 findet sich der Name des Birgers
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Ludwig Goumoéns in der Liste der Wahlmanner. Der Ernennung zum Haupt-
mann der Infanterie in der Helvetischen Legion hatte er sich im November 1798
offenbar entzogen: auch das Kommando tiber ein Bataillon Ausziiger von 1000
Mann hatte er ausgeschlagen: um aber nicht als einfacher Soldat marschieren
zu missen, itbernahm er im Rang eines Oberstleutnants am 22, NMirz 1799 die
Stelle eines Quartierkommandanten des 1. Aargauer Militarbezirks. Im April
war cr an der Entwaflnung der aufstindischen Aargauer Gemeinden beteiligt,
Ja, erwar gar zum Generalinspektor gewidhlt worden, doch wurde diese Funkuon
schon vor semem Amtsantritt wicder abgeschaflt. Nach rund einem Jahr, am
3. Juli 1800, wurde seinem Gesuch um Entlassung als Quartierkommandant
entsprochen.” Die Hintergriinde fiir diesen Schritt liegen im Dunkeln. Waren
die Gegensatze zur helveuschen Regierung nun doch zu gross geworden? Liess
das Heranrticken der Osterreicher um Ziirich neue Hoffnungen keimen? Ver-
mutlich war es beides.

Gerade in dieser Zeit wurde Ludwig de Goumoéns «eine von den ersten
Stellen» beim Regiment de Rovéréa in enghschen Diensten angeboten. Ein
viterhcher Freund, Oberst Kirchberger, bewog jedoch de Goumoéns, im Lande
zu bleiben und hier fir sein Vaterland zu kampfen — emn Entschluss, den der
Berufsmilitir spater zutiefst bereute, als sich seine Hoflnungen auf ein standes-
gemisses Auskommen zu Hause nicht erfiillen wollten. Jetzt aber sah Ludwig de
Goumoéns seine Aufgabe im politischen Kampf gegen die Helvetik.”!

Schon im Sommer 1800 betethigte er sich an einer Unterschriftensammluneg,
welche die Wiedervereinigung des Aargaus mit dem Kanton Bern erreichen
wollte, die aber vorzeiug abgebrochen werden musste. Mit Ludwig May von
Schoftland und Gottlieb Heinrich Hiinerwadel wurde Ludwig de Goumoéns im
Sommer 1801 einer der fuhrenden Kopfe der grossen Petitonsbewegung, welche
cin zweltes Mal dasselbe Ziel anstrebte.”” Petitionsbogen mit Hunderten von
Unterschriften haben sich in seinem Nachlass erhalten.” Der Regierungsstatt-
halter des Kantons Aargau bat um militirische Hilfe und erhielt zwet Linien-
kompanien, die er nach Lenzburg und Zofingen verlegte. Die Truppen wurden
in den Bern freundlich gesinnten Orten einquartert, die Munizipalen und
andere Beamte, welche die Petitionen unterschrieben hatten, wurden doppelt
und dreifach belegt. Die Unterstatthalter erdffneten «eine wahre Hetzjagd auf
dic Adressenschreibers, eine Rethe von Widerspenstigen wurde in Haft gesetzt.”’
Damit war diese Bewegung erstickt,

Erneut stand Ludwig de Goumoéns vor der Frage nach seiner Zukunft: Sein
Wohnsitz bei den Eltern lag im Kanton Aargau, der Stammsitz der Familic im
Kanton Léman und seine Vaterstadt im Kanton Bern. In einem Brief an einen
Unbekannten schildert er im Riuckblick sein Schicksal. Das fragmentarische
Briefkonzept 1st undatiert. Lassen wir thn noch emmal ausfuhrlich zu Worte
kommen:
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«Der Tebhafte Antheil. den Sie; mem edler Freund. jederzeit an meinem
Schiksal eenommen, 1st es. der miuch endhich beweet, Threm nun so oft wieder-
holten Ansuchen zu entsprechen, und Sie mit den naheren Umstanden jener
Periode memes Lebens bekannt zu machen, welche dan so wichuee als trauriee
Folgen fiir mich hatten. Dazu gewidhrt mir memn gegenwirtger eimsame|r|
Aufenthalt aul dem Land leider alle nar mogliche Mube und ein nicht geringe|[r|
Trostwiirde es fiir mich i memer diirfugen Lage sevn, wenn das unleidenschafi-
liche, rulige Durchegchen der Vergangenheit zu keinen Vorwirfen gegen mich
selbst mich nothigen wird. — Freithich mub ich nur schwach echeilte Wunden
wieder aufreiBen !!! Dadurch aber kann ich mir auch die Rikermnerung man-
cher selig durchlebten Stunde erkaulen. Zuletzt, meimn theurer Freund, keimt aus
der bittersten Schmach die erhebendste Hoflnung empor. - Der, der uns s
Leben geruflen hat, der, der uns mit Geftiihl begabt, ist nicht ungerecht
allenthalben finden wir Ordnung und Forteane in semer schonen Natur.

Nun zu meiner Geschichte.

Bekannt st es Thnen, dall nach dem ich durch die grofe;, beinahe alles in
Europa zernichtende Staatsumwiilzung Frankreichs, und delien tiberal siegende
Wallen meine sowol in deBelben Dienst, als aber [auch] nachher i Holland
bekleidete Othziersstellen verlohren hatte, 1ch mich zu memen hochbetagten
Eltern auf thres im Argau besizende Landgut, im Jahr 96, mich zurtickzoge.
Ebenso willen Sie, dall die etwas mehr als ein Jahr hernach auch i unserem
Vaterland gewaltsam bewiirkte Revolution mich zurtikhielt, daBelbe zu verla-
Ben, um in RubBland oder Engelland meme militiarische Laufbahn fortzusetzen
und kennen dazu noch nahere Beweggrunde, welche mich dazu aufforder-
ten. — Gewis nicht unedle Absichten dienten meiner Authihrung wihrend dieser
traurigen Jahre zur Richtschnur, und ich dart es wohl betheuren, dal} wahrer
Patriotismus mich belebte. Allein das Ubel war zu groB; einzelne Bemithungen
im kleinen, so wie die Anstrengungen der grofiten Machte Europas vermochten
Jahre hindurch nichts gegen den alles verheerenden revolutionairen Wildstrohm
und so lebte 1ch bald als Zuschauer, bald als geschifuger Anteilnchmer zwischen
Hoflnung und Furcht in emner mihsamen Ungewilheit, bis [sich| zu Ende 1800
und Anfang 1801 unserem Vaterland ruhiger|re| Zeiten anzukiindigen schienen.
Withrend diesem Zeitraum von vier Jahren hatte ich freilich verschiedene Pliane
zumeiner kiinfugen Existenz und einem bleibenden Stand oder Berut entworfen,
allein hundert Umstiande mubBten ithre Ausfithrung der Reihe nach vereiteln.
Unter diesen verschiedenen Plinen glaubte ich dennoch, immerhin seve das
Ubernehmen der liegenden Giitern unsers Hauses meinen und den Umstianden
meiner Familie der angemessenste, dazu aber waren etwas ruhige Zeiten unum-
gianglich nothwendig, und deflen Austithrung wurde demnach auf gedachten
Z.citpunkt weishch aufgeschoben, obschon mein bald 90 Jahr alte[r]. beynach
blinde[r] und gehorlose[r] gute[r] Vater derselben mit groBer Angstlichkeit
entgegen sahe, um desto mehr da sein Landsiz mit etwas Schulden beheftet ware
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und welche sich mit jedem Tag sich vermehrten. Diese Bekiimmernif3 theilten
meine 70jahrige Mutter, zwey dltere Schwestern und ein kranker Bruder, wel-
cher um 1m Dienst sein avancement zu beftirdern, emn Schuld von mehreren
tausend Gulden kontraktiert und wie ich das Unglitk gehabt hatte, im Augenbhk
abgedankt zu werden, wo er einer Compagnie entgegen sahe, welche thn reich-
lich entschidigt hatte.

So waren die Umstande meiner Familhie und die meinigen beschatlen, als ich
die Bekantschaft mit einem ehemaligen Jugend Kamerad bey meinen verschie-
denen Reisen in meine Vaterstadt erncuerte. Anfangs sahen wir uns nur in einer
geschloBenen Gesellschaft von Freunden, auf Spaziergingen oder bey Lustpar-
teyven und als ein frohlicher geistreicher Gesellschafter, als ein Mann von ausge-
dehnten KentniBen in verschiedenene Fachen, war mir sein Umgang dullerst
angenehm um desto mehr, da ich m thm viele Herzensgiite zu bemerken glaubte.
Zudem summte unser|e| politische Denkungsart zimlich itberein, so dal3 wir bald
vertraute Freunde wurden. Von semen haushichen Angelegenherten und dem
Personale seiner Familie war mir nichts bekannt, als dalB3 er seit 8 Jahren mit dem
cinzigen Kind eines schr begtiterten Mannes verheiratet war und bey demselben
wohne, welcher durch seinen anhaltenden Fleil und Arbeitsamkeit vom armen
Zimmermann es bis zum Werkmeister gebracht und durch seine groB3e Redlich-
keit die allgemeine Achtung genoBBe.» Nun schildert er, wie er nach den Vertol-
gungen im Aargau bel diesem Freunde Unterschlupf fand und wie man gemein-
sam beschloss, thn gegen ein Kostgeld i dieser Familie emstweilen aufzunch-
men. Um seinen Umzug vorzubereiten, reiste er noch einmal nach Brestenberg.
«Wahrend der Zeit ich wieder in der Emnsamkeit war, dachte ich viel und oft
memnem neuen Aufenthalts Ort nach, und glaubte 1n dem so lebhalten als
cutmiithigen Antheil, den mem Freund an memmem etwas harten bisherigen
Schiksal zu nehmen scheme, eme glukliche Vorbedeutung fur die Zukunft zu
erbliken, — und hofte in seinen Rithen das zu finden, wodurch ich mich schon
so lange mit Verlangen schnte, nemhch zweckmibige Beschafugung und chren-
volie Anstellung — vermitelst welcher ich mir zudem schmeichelte eme gewilte
Lebensgefihrte finden zu konnen.

So war unser Plan fur mein zuktuntuges Leben entworlen und es lielie sich ein
giinsugs resultat davon erwarten, indem ich durch Aufopferungen vieler Art ...,
durch Lebensgefahren, denen ich mich meiner Vaterstadt zu lieh, wie Sie
wisssen, Offters ausseze, [unter] Hintansezung groBer Vortheile, welche mir in
meiner Gegend verheillen waren, falls ich in derselben poliuschen Interelie
tretten wiirde.»”® Hier bricht das Briefkonzept ab. Wir wissen nicht, wie sich
diese Freundschaft weiterentwickelt hat — vermutlich ungliicklich, wie die Zwi-
schentone bereits durchscheinen lassen. Heiraten — eine Hoflnung, die hier sanft
angedeutet wird — konnte unser Ludwig de Goumoéns allerdings nie, dazu
fehlten ithm die Mittel fir einen standesgemassen Unterhalt einer Familie.
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Nach der Repressionswelle gegen die Anhianger der Peutonsbewegung im
Aargau hatte Ludwig de Goumoéns also in Bern Wohnsitz genommen. Dass der
arbettslose Othzier daraul brannte, sich fur seine Vaterstadt niitzlich zu machen,
schemt weit herum bekannt gewesen zu sein. Am 9. April 1802 wird Biirger de
Goumocéns mitgeteilt. er se1 zum Agenten der ersten Sekuon der Gemeinde Bern
cewidhlt worden, eme «mehr beschwerliche als emnrdgliche Stelle», wie Unter-
statthalter Friedrich Ryhiner dem Gewiihlten verheissungsvoll mitteilt.” Knapp
zwel Monate spater, am 29, Mai, wird Ludwig de Goumoéns tber seme Wahl
zum Munizipalbeamten der Stadt Bern unterrichtet. “So wenig anzichendes die
Stelle eines Munizipal Beamten hat, so stehet die Munmizipalitat nicht desto
weniger in der angenehmen Hofnung, dal3 Sie sich dardurch nicht abschreken
[allen .70 schreibt Munizipalititsprisident Gottlieb Emanuel Gruber in dieser
Mitteilung.™ Diese Selbsteinschitzung von Amtstriigern zeigt, wice tief das An-
schen der helveuschen Verwaltung gesunken war: kaum jemand wollte noch
diese mithevollen, bescheidenen Amter iibernehmen, wihrend gleichzeitig eine
Vielzahl von Amtsinhabern auf Entlassung aus thren Pllichten dringte. Da
spiclte nun bet der Besetzung dieser unattrakuven subalternen Staatsstellen die
politsche Gesinnung offensichtlich kaum noch eine Rolle. Dies mag erkliren,
weshalb der helvetische Unterstatthalter Ryhiner und die altgesinnte Munizipa-
litit gleichermassen die Mitarbeit von de Goumoéns suchten.”!

Kaum irgendwo waren allerdings die politischen Stromungen stirker mnein-
ander verwickelt als in Bern, wo die seit dem Putsch des 17. April 1802 wieder
streng unitarisch ausgerichtete helveusche Regierung ithren Sitz hatte und das
glerchzerng als «Hort der Ohigarchie» galt. In dieser stets von der Poliuk geprig-
ten Stadt lebten auf engstem Raum, in der gleichen gesellschaftlichen Schicht,
tiberzeugte und enthusiastische Anhinger der Helvetik neben ebenso feurigen
Anhidngern der alten Ordnung. Dazwischen gab es eine Vielzahl von verschie-
denen politischen Memungsschattierungen — 1n dieser politsch unsicheren Zeit
vielfach nicht klar ausgeprigt, schwankend nach den jeweiligen Moglichkeiten,
welche die aussen- und innenpolitische Situation zuliess. Uber die politischen
Memungsverschiedenheiten hinweg kannten sich i dieser kleinen Gruppe die
meisten poliischen Akteure personlich, standen miteinander in gesellschaftli-
chem Kontakt und sassen nicht selten in den gleichen poliuschen Behorden. Der
Putsch vom 17. April hatte allerdings eine gewisse Klarung gebracht, indem er
die gemaissigten Foderalisten an die Seite der Unbedingten trieb. Es 1st anzu-
nehmen, dass Ludwig de Goumoéns ebentalls zu der am 18, Oktober 1801 in
Thicrachern gegriindeten «Grossen Schweizerischen Verbriiderung»®=, einer
Art Geheimbund zum Sturze der helvetischen Regierung, gehorte — zumindest
stand er ihr sehr nahe."

Als Ludwig de Goumoéns seine Arbeit in der Munizipalitit von Bern auf-
nahm, standen die politischen Zeichen auf Sturm: Frankreich hatte angekiin-
digt. auf den 20. Juli seine Truppen aus der Schweiz abzuziehen: am 17. Juli
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beauftragte die Munizipalitit de Goumoéns zusammen mit Alexander Steiger,
zum Schutze der oftenthchen Ruhe und Sicherheit eine Burgerwache zu orga-
nisieren, die aber von der Regierung nicht bewilligt wurde."! Selbst die Errich-
tung einer Feuerwache durch die Munizipalitit suess ber der Regierung auf
Misstrauen.” In den kritischen Tagen, als sich aus der innerschweizerischen
Rebellion bereits ein gesamtschweizenscher Aulstand gegen die Helveuk ent-
wickelt hatte und die Truppen der Foderalisten nach Bern marschierten, wurde
die Berner Munizipalitat von der helvetschen Regierung suspendiert.”” Ludwig
de Goumoéns weilte damals in der Stadt Bern. Er gehorte offenbar zur Dele-
gation der Munizipalitit von Bern, welche am 18. September zwischen der
helvetischen Regierung und den Foderalisten unterhandelte, und hatte 1im
Auftrag von General Emanuel von Wattenwyl nach der Kapitulauon der Stadt
Bern fur den ungehinderten Abzug der helvetischen Regierung und ihrer T'rup-
pen zu sorgen.”” Fir den weiteren Verlaul der militarischen Auseinandersetzung
war de Goumodens als Bataillonskommandant vorgeschen, wurde aber mit an-
derweitigen Aufiridgen betraut. %Y

Napolcons Dazwischentreten verhinderte jedoch die von den einen erhoftie,
von den anderen gefiirchtete vollige Wiederherstellung der alten Ordnung. Aber
immerhin — der Staat Bern existierte wieder, und Ludwig de Goumoéns konnte
nach langer Zeit wieder hoflen, in der neuen staatlichen Ordnung einen ange-
messenen Platz zu finden. Seit 1796 war er nun ohne feste Stelle gewesen und
hatte in der Zeit seines Kamples gegen die Helveuk wohl einen Viertel seines
viterlichen Erbes aufgebraucht.” Eifrig liess er sich nun seine mihitirischen
Funktionen und Leistungen in Fremden Diensten und 1798 i der bernischen
Armee bestatigen.””

Die Wahl in den Grossen Rat des Kantons Aargau im April 1803 Iehnte er
ab.”! Am 30. November 1803 starb hochbetagt sein Vater, und 1805 verkaufte
die Mutter den Brestenberg.”” Damit endete ftir Ludwig de Goumoéns die
Verbindung zur Heimat seiner Jugend. Er hatte sich — wie in der Schilderung
seines Schicksals angedeutet — entschieden. in Bern seinen Lebensunterhalt und
cin bescheidenes Lebensgliick zu suchen.

Am 28. November 1803 wurde Ludwig de Goumoéns zum Hauptmann tiber
die neu aufzubauende Standeskompanie gewihlt — ohne Zweifel fur einen
Berufsmilitiar ein interessanter Auftrag, bildete doch diese Standeskompanie als
militirische Eliteformation die einzige stehende Truppe des Kantons Bern.”” Mit
seiner Kompanie nahm er 1804 am sogenannten «Bockenkrieg» gegen die
Aufstindischen der Zircher Landschalt teil.”* Vom eidgendssischen Komman-
danten und auch von der Berner Regierung wurde das Verhalten der Kompanie
besonders gelobt;”” er erhielt fiir seine Offiziersfunktion aber weder ein Patent,
noch wurde sein bisheriger Rang als Oberstleutnant beruicksichugt, obwohl die
Offiziere dieser Kompanie spater hohere Ringe erhielten: «Ein Jahr nach
meiner Rikkehr nothigte mich endlich das harte und selbst ungerechte Beneh-
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men meiner Oberen gegen mich, dem schmerzhalt und unverdienter Maasen
hochst eckriankten Getuhls des Nannes von Ehre nachzugeben und um meine
Entlasung anzusuchen — welche mir auch ohne emiche vorherechende Unter-
suchung also bald erthetlt wurde.» Das Entlassungsschreiben der Regierung vom
19, August 1805 fiel denn auch wirklich dusserst knapp und formlos aus.”™

Die Hintergrunde dieses Bruches mit der Mediaunonsregierung lassen sich
nicht klar ausmachen: Hier mischten sich wohl Getiihle personhcher Kriankung
mit politischen Differenzen. Der Sturz der Helveuk war von grossen Hofthungen
begleitet gewesen. Doch die Mediatuonsakte hatte die alte Grosse der bernischen
Republik nmicht wiederhergestellt. Von den 50 Landvogteien (ohne die Gemeinen
Herrschaften mitzuzithlen) waren 22 Oberdamter geblieben — das hiess auch, dass
entsprechend weniger Stellen zu vereeben waren, und diese Amter waren auch
lange nicht mehr so eintriglhich wie 1in den Zeiten des Alten Bern. Es war
undenkbar., mit den Einkianften ciner sechsjahrigen Amtszeit fur ein ganzes
Leben zu sorgen. Uberhaupt: Die neue Republik war arm: hatte sich die alte
Rearerung Sparsamkeit frenwillie zur Naxime gemacht, so wurde sie nun schiere
Notwendigkeit.”” Der Dank des neuen Bern musste karg ausfallen. Die neue
Verfassung war ein Kompromiss zwischen alt und neu, und auch im Blick auf
dic aussenpolitische Stituaton galt es emen Mittelweg zu steuern. Viele der
unentwegten Minner, welche 1802 den Aufstand gegen die Helvetische Repu-
blik unter grossen personlichen Risiken ausgelost und angefihrt hatten, waren
politisch kaltgestellt und wurden von den Regierenden mit Nisstrauen betrach-
tot. 78

Finanziell waren die rund 18 Monate an der Spitze der Standeskompanie ke
Erfolg: die neue Ausristung, der dreimonatige Feldzug in den Kanton Zirich,
Todund Desertion einiger seiner Leute und eine NMenge von Ausgaben. zu denen
thn seine neue Positon verpflichtete, hatten die Einkiinfte weitgehend aufgefres-
sen.”! Nun stand Ludwig de Goumoéns wieder vor dem Nichts. Er wiire bereit
gewesen, seine militarische Karriere in englischen Diensten noch einmal ganz
unten zu beginnen, doch mit einem Alter von fast 40 Jahren war es dafiir bereits
zu spat.™ Ludwig de Goumoéns tibernahm nun Aufgaben in der Stadtverwal-
tung, 1809 wurde er von seiner Zunft in den Grossen Stadtrat gewihlt, 1812 in
die Exckutive. den Kleinen Stadtrat.®! Hier sammelte sich ein Kreis von An-
hiingern einer vollstindigen Wiederherstellung der alten Ordnung.® Ludwig de
Goumoéns fand auch Kontakt zum bayerischen Gesandten Johann Franz Anton
Ritter von Olry, in dem er emen personlichen Freund und poliusch Gleichge-
sinnten entdeckte und fiir den er zeitweise die Legationsgeschiifte fithrie.® Doch
alle diese klemen Stellen und Aufgaben waren weitgechend Ehrenamter und
konnten Ludwig de Goumoéns keinen angemessenen Lebensunterhalt garantie-
ren. Um 1811 wird seine finanzielle Lage so schwierig, dass er sich vertraulich
an semen dltesten Bruder wendet. der als Familienoberhaupt die Familienkiste
de Goumoéns verwaltet. Als der Bruder® withrend zweier Jahre nicht reagiert,
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wendet sich Ludwig de Goumoéns direkt an die anderen Mitglieder der Familie
mit der instindigen Bitte um einen jahrlichen Vorschuss von 25 Louisdor aus
den Einkinften der Familienkiste. In einem verzweifelten Brief beschreibt er
seine Lage, gibt zu bedenken, dass er sich sonst fiir eine Unterstiitzung aus
offentlichen Geldern an die Zunft wenden musse und damit nach den bernischen
Gesetzen kein offentliches Amt mehr bekleiden konne, womit naturlich jede
Hoffnung auf eine Verbesserung seiner Lage fiir immer vorbei wire; im tibrigen
wiirde sich die Zunft ohnehin zunachst an die Famihie wenden: er beschwort
seine Verwandten beim guten Namen der Familie, ihn nicht im Stiche zu
lassen.® Fiir einen Mann mit so ausgeprigtem Ehrgefiihl muss dieser scham-
volle Bittgang ein dusserst schmerzhafter Schritt gewesen sein. Die Verwandten
jedoch zeigen Verstandnis und Mitgefithl und bewilligen den gewiinschten
Betrag.®

In gleichem Masse wie Napoleons Stern nach dem Russlandfeldzug sank,
stiegen die Hoffnungen der Unbedingten in Bern. Am 15. Oktober 1813 — noch
vor der Volkerschlacht bei Leipzig — sendet Ludwig de Goumoéns eme feurige
Adresse an den enghschen Prinzregenten mit der Bitte, unter seinen Fahnen
dienen zu dirfen, verbunden mit einem Begleitbrief an den englischen Aussen-
minister Lord Castlercagh.*” Die Verwirklichung der kithnsten Triume von
Ludwig de Goumoéns scheint wieder moglich zu werden: Die Beseitigung der
«alles zerstorenden Revolution» und die Rackkehr zur «legitimen Ordnung»,
welche die alliterten Michte in ganz Europa durchsetzen wollen, konnen tir
Bern ja nur die Wiederherstellung der alten Republik und Wiedervereinigung
der dreifachen Heimat von Ludwig de Goumoéns heissen. In drangenden Brie-
fen an Theodor de Goumoéns® verfolgt er den Gang der Entwicklung.®™ Im
Februar 1814 emptingt er ein personliches, sehr tfreundliches, aber im Grunde
nichtssagendes Schreiben von Lord Castlereagh, das er eifrig in der ganzen
Schweiz unter seinen Freunden verbreitet.” Gleichzeitig versucht er in einem
der neu zu errichtenden Schweizerregimenter in hollindischen Diensten ein
Kommando zu erhalten.”! Mit wachsender Erbitterung aber muss er erkennen,
dass sich weder seine Wiinsche fiir Bern noch seine personlichen Hollnungen
verwirklichen lassen.”” Nicht einmal in Bern war es den Unbedingten gelungen,
auf Dauer ein politisches Ubergewicht zu erhalten.” Konnte die Bewegung zum
Sturz der helvetischen Regierung 1802 auch im Aargau auf eine breite Unter-
stiitzung in der Landbevolkerung zihlen, so hatte sich der Kreis der Anhan-
ger einer vollstandigen Restauration selbst im Berner Patriziat auf eine kleine
Gruppe verengt. Auch die Verianderung beim Kreis der Korrespondenten im
Briefwechsel von Ludwig de Goumoéns spiegelt diese Entwicklung. Das Rad
der Geschichte liess sich nicht zuruckdrehen.

Aber wir wollen auch hier das Schicksal von Ludwig de Goumoéns nicht mehr
im einzelnen weiter verfolgen. Es geht uns ja nicht darum, eine vollstindige
Biographie zu zeichnen, sondern es sollte versucht werden, den Blickwinkel eines
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finanziell bescheiden ausgestatteten Patriziersohnes nachzuzeichnen, in dessen
Lebensplan plotzlich vollig unerwartete Krafte emgreifen, denen er sich nicht
entzichen kann. Wir wollen uns auch — zwethundert Jahre spiter — nicht seine
Urteile und Beurteilungen zu eigen machen, es ging uns vielmehr darum, einmal
aus der Sicht der Verlierer zu zeigen, warum diese Menschen vor dem Horizont
ithres Lebens, tiber den hinaus sie — 1m Gegensatz zu uns, die wir wissen, wie
es werterging — nicht zu blicken vermochten, so entschieden, wie sie cntschieden
haben. Vielleicht kann dies ein erhellendes Licht darauf werfen, warum sich
diese Epoche der Schweizer Geschichte eben in Briichen vollzog — vollzichen
musste.

Zu Ludwig de Goumoéns set deshalb nur noch n aller Kiirze nachgetragen:
1816 wurde er endlich in den Grossen Rat gewihlt.”! Das Amt des Stiftsschafl-
ners, das ervon 1817 bis 1827 versah,” verschallte ihm ein Einkommen, das ihm
den Lebensunterhalt garantierte. Mit dem liberalen Umschwung und der Ab-
dankung der patrizischen Regierung 1831 erlebte Ludwig de Goumoéns ein
zweites Mal den Zusammenbruch der legitmen Ordnung. Am 28, September
1831 wurde er von seiner Zunft zu Distelzwang in den neu geschaffenen Berner
Stadirat gewidhl,” der jedoch schon ein Jahr spiter von der liberalen Regierung
aufgelost wurde. Ohne Amt und Einkommen geriet aber Ludwig de Goumoéns
erneut in finanzielle Bedringnis, so dass er 1836 die Familie um finanzielle
Unterstiitzung bitten musste.”’ In den letzten 40 Jahren habe er lediglich wih-
rend 13 Jahren eine Besoldung erhalten, die fur den Lebensunterhalt ausreichte,
stellt er im Riickblick resignierend fest.”® Zwei Jahre spiiter verhinderte ein
grosszugiges Abschiedsgeschenk zu seinem Rucktritt aus der Waisenkommission
der Zunft, dass er doch noch zum 6ffentlichen Firsorgefall wurde.” Er starb am
18. Dezember 1839.

Blicken wir noch einmal zurtick auf diesen Lebensweg. Vergegenwirtigen wir
uns noch emmal die Umstinde, unter denen die um 1770 Geborenen in ihr
aktives Leben getreten waren. Gepragt von den Prinzipien der Spatautklarung,
ausgestattet mit aller Bildung, die fur kiinfuge Regenten notwendig schien,
beseelt von der Begeisterung, die Reformen, die thre Viter begonnen hatten, zu
vollenden, hatten sie sich aufgemacht, thren Teil zum allgemeinen Besten und
zum Wohle des Staates zu leisten, und damit gerechnet, dabei ihren Platz in der
Gesellschatt zu finden. Auf die «grosse, beinahe alles in Europa zernichtende
Staatsumwiilzung Frankreichs» aber waren sie nicht vorbereitet. Sie konnten sie
nicht voraussehen — lassen wir uns darin durch Memoirenschreiber und Histo-
riker nicht tauschen: Wie die Verfasser von Memoiren dazu neigen, im Nach-
hinein den Fortgang der Ereignisse in thren Berichten «vorauszuahnen», so sucht
der Historiker in der Fulle der Zeugnisse stets diejenigen, welche den Gang der
FEreignisse bereits anzukiinden scheinen. Fir die Zeitgenossen aber war eine
Entwicklung, wie sie sich in den neunziger Jahren des 18. Jahrhundert vollziehen
sollte, die unwahrscheinlichste aller Moglichkeiten.



Unser Ludwig de Goumoéns gehorte — wie wir gesehen haben — zu denjenigen
Berner Patriziern, die schon sehr frith das ganze Ausmass dieser «Staatsumwil-
zung» miterleben mussten. Wie der Einzelne aul diese Ereignisse reagierte, dies
mochte vom Charakter und den Lebensumstinden der Betroffenen abhiingen.
Manche konnten sich behende den neuen Umstanden anpassen, andere wie-
derum taten sich schwer dabei. Dass die Revolution vielen nicht nur ihre
Hoﬂﬁungcn und Lebensperspektiven, sondern auch die materielle Lebensgrund-
lage zerstorte, mag sie den Ereignissen gegentiber nicht freundlicher gestimmt
haben. Im Gegensatz etwa zu Karl Viktor von Bonstetten!” konnten sich viele,
wice unser Ludwig de Goumoéns, einen Verzicht auf ithre Standesvorteile gar
nicht leisten.

Aber lassen wir uns durch den Blick auf die 6konomische Situaton, welche
wir bei der Darstellung des Lebensweges von Ludwig de Goumoéns immer
wieder in die Betrachtung einbezogen haben, nicht zu allzu einfachen Erkla-
rungsmustern verleiten. Der Kampf gegen die Revolution, welche 1thm semn
Lebensgliick zerstorte, 1st durch die wirtschafthiche Not gewiss verbitterter ge-
worden, sie allein kann jedoch sein Verhalten nicht erklaren. Wie oft hatte
Ludwig de Goumoéns die Méglichkeit gehabt, durch einen opportunistischen
Schwenk seine okonomische Lage zu verbessern — und er wandte sich 1m
Gegentell von diesen goldenen Pfaden ab. Die Grundsitze seiner von der
bernischen Traditon und den Idealen der Spatautkliarung geprigten Erzichung
waren offensichtlich starker, selbst wenn sic immer weniger zu den necuen
Verhaltnissen passen wollten.

Wir konnten auch mitverfolgen, wie die weltanschaulichen Griben zwischen
den Altgesinnten und den Anhidngern einer neuen Ordnung stufenweise mit
jeder inneren Auseinandersetzung sich verschirfien: Bestanden im bernischen
Patriziat in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts zahlreiche unterschiedliche
Stromungen, so entstanden nach dem Untergang des Alten Bern, mit den
verschiedenen Staatsstreichen in der Helvetik, dem Stecklikrieg und schliesslich
der Restauration immer deutlicher abgegrenzte Partetungen, so dass der grosste
Teil des bernischen Patriziats am poliuschen Leben des demokratischen Bern
nach 1831 fur lange Zeit nicht mehr teilhaben konnte und wollte.

Wenn wir hier fiir einmal die hohe Warte, aus der die Geschichtswissenschalt
in der Regel ihren Gegenstand betrachtet, verlassen haben, um uns mitten unter
die Menschen von damals zu mischen, so nicht zuletzt auch deshalb, weil wir
ja selber unsere eigene Geschichte aus dieser tiefen Augenhdéhe erleben. Und so
mag vielleicht auch das eine oder andere Element fur uns, die wir auch in emer
Zeit des Umbruchs leben, nicht vollig unbekannt klingen.
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bibliothek Bern), Bern 1956, 137197, insh. 188.
StAB, N de Goumoéns 1.8, 1.9 und 1.10.

StAB, N de Goumeéns 2.1.1-2.1.4; 2.1.11; 2,1.12; 2.12

JOHANN FRIEDRICH I.{'l)\\[(‘. ExGELHART: Noch ein Bild aus dem Untergang 1798, in

Berner Taschenbuch auf das Jahr 1854, Bern 1853, 79 81.

P StAB, N de Goumoéns 2.1.5; 2.1.6: 2.1.7 und 2.12.

ANTON VON TILLIER: ('i(*s(‘ln('htf* des eidgenossischen Freistaates Bern, 6 Bde.. Bern 1838
1840, 17 579 f.

StAB, N de (n)l,lmotins 2.12 und 2.1.8.

StAB, N de Goumoeéns 2.1.9 und 2.1.10.

WOLFGANG FRIEDRICH VON MULINEN (Hrsg.): Erinnerungen an die Zeit des Ubergangs.
Aus Familienpapieren zusammengestellt. 2., unverinderte Auflage. Bern 1898, 25 126.
Vgl. als Beispiel StAB, N de Goumoéns 2.3.3.

StAB, N de Goumoéns 2.1.6; 2.1.7; 2.1.11; 2.1.12; 2.11; 2.12.

In Unterschied allerdings zu den zahlreichen spiter in Kenntnis der Geschichte verfass-
ten biographischen und autobiographischen Darstellungen, welche die Nachwelt von
threr Sicht der Ereignisse iiberzeugen wollen, zielen die Schnftstiicke im Nachlass von
Ludwig de Goumoéns — geboren vor allem aus dem Zwang, hier und jetzt seine wirtschaft-
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Jahr 1907, Bern 1906, 238 244

iche Notlage vor thnen zu begriinden — auf eine Rechtferugung vor den Zeitgenossen.

Bezeichnenderweise fehlen solche Dokumente aus den kurzen Phasen seines Lebens, in

denen eme oftenthiche Stelle de Goumoens den Lebensunterhalt earanterte. Ebenso

fehlen die historischen Wendepunkte 1798, 1802 oder 1813, die in den anderen Darstel-

lungen die Kernstiicke bilden.

MuriNex twie Anm. 47,5 - 9,90 122, P WeRrNLE: Die Katastrophe Berns im Jahre 1798

im Brief eines Predigers der Bridergemeinde: in: Neues Berner Taschenbuch auf das Jahr

1914, Bern 1913, 238 260: Die Last der Einquarterungen in Bern von 1798 1801,

Mitgeteilt vom Herausgeber [Hemrich Tarler], in: Neues Berner Taschenbuch auf das
vel. Erwix ScHwarz: Die bernische Kriegskonuibution

von 1798, Bern 1912, msb. 18-23.

Wirnerar Oecusei: Vor hundert Jahren. Die Schweiz in den Jahren 1798 1799, Zurich

1899, 46 48; JUrG Stussi-LavTerpure: Foderalismus und Fretherr. Der Aufstand von

1802: ein in der Schweiz geschriebenes Kapitel Weltgeschichie, Bruge 1994, 5133,

StAB, N de Goumoens 2.3; 2.4; 6.7.1.

StAB, N de Goumoéns 6.7.1: 6.6.1.

Erxst Jorin: Der Aargau 1798 -1805. Vom bernischen Untertanenland zum souverdanen

Grosskanton, Aarau 1929, 196-199.

SIAB, N de Goumoéens 3.1-3.3: vel, STessELAUTERBURG (wie Anm. 52

385 487 (Anhang 3.

Jorix (twie Anm. 55, 197 {.

StAB. N de Goumoens 2,107 der Brief moglicherweise in den Sommer 1803 zu datie-
ren = sollte werter uber die «Verwendung eines Theils des kleinen zu erbenden vaterlichen
Erbtheils w.s.w» berichten.

StAB, N de Goumoéns 2.13.1; ob de Goumodéns die Wahl angenommen hat, 1st fraglich.
StAB. N de Goumoens 2.13.2; darin heisst es weiter: «Die Munizipalitat ... versprichtsich
... [von L. de Goumoéns] Bevhilfe in Arbeiten, von denen man selbst bey Beobachtung
der grosten Gewissenhaftigkeit und dem aufrichugsten Willen, zum Besten seiner Vater-
stadt zu handlen, oft kemnen Dank einerndtet, sonderen seine Genugthuung lediger
Dingen in Erfiilllung seiner Plichten, und besonders in den gegenwirtigen Zeiten, in wo
moglicher Abwendung mehreren Ungliks von unserer Vatterstadt suchen muli.»

Vel Aus den Erinnrungen Karl Ludwig Stettlers. Fortsetzung: Vom Mai 1798 bis Ende
1799. Matgeteilt vom Herausgeber [Hemrich Turler], in: Neues Berner Taschenbuch auf
das Jahr 1920, Bern 1919, 92 {; vgl. auch Anm. 82.

STUSSI-LAUTERBURG (wie Anm. 52), 66 ff; in Bern waren ecigentlich zwei, zuweilen
miteinander konkurrierende Komitees taug: vegl. Aus den Erinnerungen Karl Ludwig
Stettlers. Fortsetzung: Das Jahr 1802 bis zum 18. September. Mitgeteilt vom Herausgeber
[Heinrich Tirler], in: Neues Berner Taschenbuch auf das Jahr 1923, Bern 1922, 138 1.
Ludwig de Goumoéns Akuvititen in der Peuuonsbewegung, seine Mitgliedschaft im
Berner Rauchleist (vel. dazu die unter Anm. 61 ziterte Stelle aus den Ennnerungen von
Karl Ludwig Stetter) sowie die Zugehorigkeit seiner Freunde zum Kreis der Verschwo-
renen legen diese Vermutung nahe. Sein Bruder Georg Friedrich rekrutierte im Aargau
1500 Mann, mit denen er nach Bern zog (vgl. auch die nicht erhaltene, in StAB, N de
Goumoéns 6.8.2a aufgefithrte «Lrklarung namens des Geheimen Schweizer Vereins» ).
StAB, N de Goumoéns 2.13.3; Aktensammlung aus der Zeit der Helveuschen Republik
(17981803, bearbeitet von Johannes Strickler und Alfred Rutfer, Bern, Freiburg 1886
1966, 111, 1079 . (Nr. 146, insh. 4a und 4b); vel. auch: Aus den Ermnerungen Karl
Ludwig Stetlers (wie Anm. 623, 135 {.

Ludwig de Goumoéns ist daran ebenfalls beteithgt: StAB, N de Goumoéns 2.13.4
30. August 1802); Aktensammlung (wie Anm. 64, 17/, 1211 (Nr. 173, 6aund 6b);: S1USSI-
LAUTERBURG (wie Anm. 52, 93.
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% Aktensammlung (wie Anm. 64), 7/, 1201 (Nr. 171), 17. Sept. 1802.

07 STUSSI-LAUTERBURG (wie Anm. 52), 167 fI.; StAB, N de Goumoéns 2.8.1 und 2.8.2.
StAB, N de Goumoéns 2.8.3; 2.8.4; 2.8.5; 6.7.1. ~ Johann Ludwig Wurstemberger
charakterisiert die Situation mit dem treflenden Bild: «Nun einmal die Schaale geborsten
war, fand sich jedermann willig den Dotter fressen zu helfen, besonders da die Errichtung
regulirer Truppen versprochen und allgemach Officiersstellen versprochen wurden.»
Vel. Jonany LupwiG WURSTEMBERGER: Tagebuch des Stecklikrieges im Herbst 1802, hrsg.

von Hans Haeberli, in: Berner Erinnerungen aus der Zeit des Ubergangs (Schriften der

Burgerbibliothek Bern), Bern 1956, 214; tber das Gerangel um Ofliziersstellen: ebenda,

216 220.

StAB, N de Goumoéns 6.81; 6.8.2 (neben etwas Hausrat erbte er 10 133 Gulden).

0 StAB, N de Goumoéns 2.11: 2.192.

1 StAB, N de Goumoéns 3.11.

Bosch (wie Anm. 13), 32; ReivHoLD Bosch: Schloss Brestenberg, Zum 100-Jahr-Jubilaum

der Kuranstalt Schlol3 Brestenberg (= Heimatkunde aus dem Seetal /8, 1944), 11: vel.

auch MicHAEL STETTLER, Eati MaURER: Die Kunstdenkmiler des Kantons Aargau /f: Die

Bezirke Lenzburg und Brugg, Basel 1953, 191 f.

StAB, N de Goumoéns 2.9.1. Fur die Stelle eines Hauptmanns der Standeskompanie hatte

sich auch Gabriel von Luternau gemeldet, ein ehemaliger Offizier in englischen Diensten

und Hauptmann einer in Garnison stehenden Jagerkompanie in Langenthal. Gleichzeiug
brachte die Militirkommission Ludwig de Goumoéns mit dret weiteren Bewerbern auch

als Chef des neu zu bildenden Landjigerkorps in Vorschlag (StAB, BB I 1, 264 f.

266 f.).

+ StAB, N de Goumoéns 2.9.2-2.9.4; vel. HUBer'T FOERSTER: Der Bockenkrieg 1804, Offene
Iragen zum Ordnungseinsatz des Militars (Schriftenrethe der Gesellschaft fur Militiar-
historische Studienreisen 6), Zirich 1987. Aus der Sicht der Berner Truppen: ExtaNtEL
FrRIEDRICH vON FiscHER: Erinnerung an Niklaus Rudolf von Wattenwyl, Bern 1867,
83 ., insb. 83, Anm. 1, die sich direkt auf Ludwig de Goumoéns beziecht: Eanzelheiten
ebenso bet AL FrRIEDRICH VON MUTacH: Revolutionsgeschichte der Republik Bern 1789 - 1815.
Hrsg. von Hans Georg Wirz, Bern und Leipzig 1934, 248254, msb. 251, Anm. a.

> StAB, BB II 2, 180 fT.

v StAB, N de Goumoéns 2.9.5; 6.7.1.

Sogar im Promulgatonsdekret der neuen Regierung wird 1803 auf die Armut des Staates

verwiesen, vgl. Ho Markwarper: Der Einfluss der Mediaton auf die Gemeindeorgani-

sation der Stadt Bern, m: Blatter fur bernische Geschichte, Kunst und Altertumskunde

22,1926, 252; vel. auch voOx EFFINGER-WILDEGG (wie Anm. 39), 195.

B Dazu z.B. Haxs-UrricH vox ErtacH: Rudolf Ludwig von Erlach 1749 1808, genannt
Hudibras, Schultheiss von Burgdort 17961798, 2. Teil, mn: Burgdorfer Jahrbuch 52.
1985, 50 .

7 StAB. N de Goumoéns 6.6.1.

8 Ebenda.

81 StAB, N de Goumoens 2.13.5; 2.13.6; 2.13.7.

«Sa conduite anti-révolutionaire lui attira naturellement toute sorte de vexations de la part

des autorités Helvétuques et conféderales sous I'acte de la Médiation Frangoise — qu'il

supporta avec la résignation d’'un homme, qui préfere sa propre estime aux avantages
qu’il auroit pu se procurer en acceptant les charges aux quelles 1l avoit été appelés en
différentes époques par les élections populaires de son Canton.

Enfin dans ses derniéres années il fat nommeé membre du pett conseil de la Ville de Berne.

Lequel tribunal en majeure partie composé de membres de 'ancien gouvernement de

Berne cherche tout par 'impulsion des sentimens qui 'animent que par les serments qui
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le lient aux vrais intérets de sa ville natale et ci-devant souverame a coopérer autant qu'il
est en lut au retour de Pordre [egiume», schreibt Ludwie de Goumoens 1813 tiber sich
selbst. 'StAB. N de Goumodens 5.8.4 .

P StAB. N de Goumoéns 5.1 5.6,

Georg IFriedrich de Goumoéns hatte im ubrigen sehr klare Vorstellungen iber die
moghchen Betatigungen seines Bruders: In einem Brief schreibt er thm um 1814/15: «ll
ne convient a un bon gentithomme comme Vous que la vocation des armes ou a cultver
son champ. Toutes les autres sont au dehors de Nous: hors dans les monarchies les
premiers emplois @ la cour — dans les républiques. celles dans les conseils souverains et
leurs premiers emploveéss (StAB, N de Goumodéns 6.6.4 .

SAB, N de Goumoéns 6.6.1 [Rundbrief vom 13, Juli 1613 .

' SIAB. N de Goumoéns 6.6.1 6.6.3 (Wie es scheint, hat Ludwig de Goumoéns die Darlehen
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spéter zurackbezahlt. .

StAB, N de Goumoéns 5.8.

Nicolas-Théodore de Goumoens, seit 1809 Offizier im Regiment de Meuron in enghischen
Diensten, reiste tber Helgoland nach London (vel. Guy e Metrox: Le Reéegiment
Meuron 1781 1816, Lausanne 1982, 309,

StAB. N de Goumoens 5.9,

StAB, N de Goumoéns 5.8.5 und 5.10.

SIAB. N de Goumoéns 6.7.2: 5.11; 5.8.13; 5.9.5.: 5.9.6;
Geschichte der Eidgenossenschaft withrend der Restaurationsey
1850, /. 51.

StAB, N de Goumoéns 5.9.6.

TILLIER (wie Anm. 91), z.B. 7, 29 ff;; 2, 41 {,; BeaT JUNKER: Geschichte des Kantons Bern
seit 1798 1: Helveuk, Mediauon. Restauration, 1798-1830 (= Archiv des Historischen
Veremns des Kantons Bern 66, 19821, Bern 1982, 193 fI.: Ericit GRUNER: Das bernische
Patriziat und die Regeneration (mit Register), in: Archiv des Historischen Vereins des
Kantons Bern 57, 1943/44, 1-413. insh. 19-70: vel. auch Worrcana FRIEDRICH VON
Muorizex: Das Ende der Mediation in Bern. in: Archiv des Historischen Vercins des
Kantons Bern 22, 1913 1915, 1 50.

Wahl am 26. Januar 1816 als Nr. 12 von 29 Promotionen (StAB, A 1 662, 320).
Wahl am 10. Dezember 1816; Amtsantritt auf 1. April 1817 (StAB, A 1 662, 334).
StAB. N de Goumoéns 2.13.8.

StAB, N de Goumoéns 6.6.9, 6.6.10; die Schreiben, mit denen er die Zunft um eine
Untersttitzung bittet und gleichzeing als Mitglied der Waisenkommission zurackurtt,
waren bereits geschrieben: StAB, N de Goumoéns 6.8.1 6.8.3.

StAB, N de Goumoéns 6.8.1. 6.8.2.

StAB, N de Goumoéns 6.8.4-6.8.7.

Vel Scawarz (wie Anm. 51, Tabelle im Anhang.

el ANTON vON TILLIER:

yoche, 3 Bde., Bern 1848



Deregulierung
Vom Paternalismus zur Marktwirtschaft 17981856

Von Christian Plister

Am 10. September 1794 setzte sich der Unterstaatsschretber Gottlieb Thormann
(1754-1831) in einem Antrag an den Grossen Rat daftir ein, Hochstpreise fiir
den Verkauf des obrigkeithichen Getreides in den Landvogteien festzulegen.
Gottlieb Thormann stieg 1795 zum Ratsschreiber auf und amtete withrend der
Mediation als Staatsschreiber. Der parlamentarische Vorstoss Thormanns er-
folgte aus aktuellem Anlass.

Preise in Franken je 100 kg
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Preise fir Dinkel respektuve Kernen im Kanton Bern, 17911858 (Quellen: 1791-1797:
CHrisTIAN PrisTer: Agrarkonjunkour und Witterungsverlauf im westlichen Schweizer Mit-
telland zur Zeit der Okonomischen Patrioten 17551797, Diss. Bern 1974, Bern 1975: 1798

1858: BERNHIST .

Der Brotpreis war innert dreier Jahre aut das Doppelte gestiegen; der Preis fir
ein Mis Roggen (gut 10 Kilogramm) hatte sich gar verzweiemmhalbfacht. Tir
jene, die nicht tiber gentigend Kulturland oder Naturaleinkiinfte vertiigten, um
sich und die Thren ausreichend zu erndhren, sondern ganz oder teilweise auf
threr Hinde Arbeit angewiesen waren, hatte eine Teuerung in diesem Ausmass
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cmen Reallohnaustall von 50 Prozent und mehr zur Folee. Das Auf und Ab der
Getreidepreise hatte nicht bloss Auswirkungen auf” die Landwirtschaft. Die
T'euerung nss auch das Handwerk und die Heimindustrie mit in thren Strudel:
Getrerde m Form von Brot oder Mus war das Grundnahrungsmitel. Die Kon-
sumenten der Unterschichten, die Getreide kaufen mussten, hatten in «norma-
len» Jahren rund 40 Prozent ithres Einkommens dafiir auszugeben. Neben Miete,
Heizung, Licht und Gewdnken blieh nur wenig fiir Kleidung oder Vergntigen
ubrig. Erhohten sich die Gewreidepreise, hatten die Menschen thren Bedart an
gewerblichen Produkten einzuschrinken. Die Nachfrage schrumpfte. Ausge-
rechnet in jenem Zeitpunkt, wo die Handwerker auf einen Mehrverdienst drin-
gend angewiesen gewesen waren, um sich tber Wasser zu halten, gingen die
Auftrige zurtick. Generell wurden Arbeitskrifte in Stadt und Land weniger
nachgefragt. so dass dic Nommallohne sanken.

Unterstaatsschreiber 'Thormann begriindete sein Begehren nach einer Fest-
setzung von Hochstpreisen beim Getreide damit, «dass die Zeiten von Theu-
rung. Jammer und Elend tir die Amtleute die socenannten euten Zeiten aus-
machten», Dies wirke den wohltitgen Absichten der Obrigkeit entgegen und
fordere im Lande «den Wahn, dass die Herren Amtleute mehr darauf bedacht
seien, thre Interesse zu befordern als dem schiadlichen Fiirkaul Inhalt zu tun»- .
Unter dem Farkauf wurde die Umgehung des staduschen Marktzwangs verstan-
den. den Verkaul von Gewreide «aut dem Halm», also vor der Ernte oder bei
Speichern, Hausern und Miihlen. Unterstaatsschreiber Thormann verlangte mit
seinem Vorstoss also emen Eingnfl'in das freie Spiel der Marktkriilte zugunsten
der breiten Unterschichten, die unter der Teuerung litten. Damit habe ich das
Problem umrissen, das ich hier themausieren mochte.

Es geht um Deregulierung, um den Abbau jenes umfassenden Instrumenta-
riums zur Lenkung und Forderung der Wirtschatt, das die Obrigkeiten 1m
Verlaufe der frithen Neuzeit aufgebaut hatten. Dabel mochte ich nicht nur auf
die Wirtschaftspolitik, sondern auch auf die damit verkntpften herrschaftspoli-
tischen und wirtschaftsethischen Fragen eingehen. die Thormann i seinem
Vorstoss anpeilte; sie spielen auch in der heutigen Diskussion um Deregulierung
und Globalisierung eine Rolle. Daber mochte ich mich auf die Grundversorgung
der Bevolkerung mit Nahrungsmitteln beschrinken, weil dieser Bereich politisch
der sensibelste 1st. Iech mochte aber an dieser Stelle mit Blick auf” Annemarie
Dubler darauf hinweisen. dass auch das ziinfusche Gewerbe unter dem Ancien
régime in emnem Netz von Vorschriften und Regelungen gefangen war, die
prakusch jede Initiatve verunmoglichten.”

In emem ersten Schritt werde 1ch aut” das poliusch brisante Problem der
Krisengewinne eingehen, das Thormann anspricht. Dann werde 1ch mit Blick
auf die Teuerungsbhekimptfung die Herrschafts- und Wirtschafispraxis des An-
cien regime beleuchten. die man als Paternalismus bezeichnet. Den Argumen-
ten zugunsten dieser Pohuk werde 1ch in einem dritten Schritt die Argumente
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der «Frethindler» gegenuberstellen, wie ich die Belirworter emer Liberali-
sterung des Getreidehandels pauschal und etwas plakativ bezeichne. Schliess-
lich mochte 1ch zeigen, dass der Weg zur Deregulierung keine Einbahnstrasse
war, sondern dass der Diskurs um den freien Getreidehandel aus Anlass von
Teuerungen bis in die frihen 1850er Jahre stets wieder neu auflebte. Meine
Ausfithrungen werde ich mit einem kurzen Fazit abschliessen, mdem ich den
Wesenskern der historischen Auseinandersetzungen um den Getreidepreis in der
gegenwirtigen Debatte verorte.,

Das Problem: Teuerungen und Krisengewinne

Teuerungen aufgrund von Missernten gehorten zur Grunderfahrung der Agrar-
gesellschafien. Den Getreidepreisen, die fiir Zeitgenossen und Historiker glei-
chermassen das wichugste Konjunkturbarometer darstellten, schenkte man
chensoviel Aufmerksamkeit wie heute den Borsenkursen. den Arbeitslosenzahlen
oder den Verinderungen des Bruttosozialprodukts.

Seit dem 17. Jahrhundert hatte man beobachtet, dass die Preise aut den
Getreidemarkten relatv starker schwankten als die Bruttoernten. Nach Ansicht
der Okonomen driickt sich darin die geringe Preiselastizitit des Angebots und
der Nachfrage aus. Das heisst: Steigende Preise fithrten nicht zu einer Zunahme
des Angebots 1 der gleichen Grossenordnung — aul die Grinde wird noch
cinzugehen sein — und auch nicht zu einer entsprechenden geringeren Nachfra-
ge. Neben dieser makrookonomischen Erklarung ist auf eine mikrookonomische
betriehswirschaftliche) Grundtatsache zu verweisen: Je geringer die Ertrdage
sind, desto schwerer fallen die fiir die Aussaat benotgten Mengen ins Gewicht
Fur den Preis ist nicht die Bruttoernte massgebend. das. was auf dem Felde
cingeerntet oder verzehntet wird, sondern das, was letzthich fiir den menschh-
chen Konsum zur Verfligung steht. Es darf nicht ibersehen werden, dass em 'Teil
des Ernteguts fiir die neue Aussaat beiseite gelegt werden musste.

Gehen wir von einem stark vereinfachten Modellfall aus: Ein Bauer hat
200 kg Saatkorn ausgesit und erntet ber einer Normalernte fur jedes Korn
5 Korner ein. Seine Bruttoernte betrigt also 1000 kg, Von diesen braucht er
200 kg als Saatgetreide fur die nachste Aussaat. Fur den Zehnten und fir den
Konsum stehen also nur 800 kg zur Verfiigung.

Ber einer Missernte sinkt der Ertragstaktor aut angenommene 1:3. Die Niss-
ernte betrigt somit brutto 600 kg: gegeniiber der Normalernte betragt die
Einbusse 40 Prozent. In diesem Falle fillt der Anteil des Saatgutes aber stirker
ms Gewicht: Auch von der Missernte miussen namlich unverindert 200 kg
fiir die ndachste Aussaat beiseite gelegt werden. Die Missernte i1st deshalb netto
50 Prozent geringer als die Normalernte, und deshalb steigen die Getreidepreise
stiarker an, als es dem Verhiltnis der Bruttoertrige entspricht. Zudem wurde der
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Zchnte vor Abzue des Saatgetreides erhoben. Er richtete sich nach dem Brut-
toertrag. Der Bauer haue den grosseren Anteil des Saatguts im Falle cimer
Missernte allein zu tragen, und dieser verkorperte erst noch emen hoheren
Marktwert. Wer in Nogahren Getreide zu verkaufen hatte, ser es aus dem brtrag
seiner Elgenwirtschalt, sei es aus Naturalabgaben, zog daraus cien entspre-
chend hoheren Gewinn. Das meinte Unterschreiber Thormann in seiner Anspie-
lung auf die Krisengewinne der Landvogte.

Jede Teuerung war mit einer massiven Umverteilung von Volksvermaogen von
den Getreidekaufern zu den Verkaufern verbunden. Der Okonom Samuel Engel
schitzte, dass im Kanton Bern im Falle einer Missernte 5 Prozent der Bevol-
kerung Gewreide verkaufen konnten, 10 Prozent sich selbst versorgten und
85 Prozentihr Brot kaufen mussten.” Diese Tatsache wurde in der traditionellen
Teuerungspolitk nie angesprochen, die obrigkeitlichen Mandate richteten sich
ausschliesshich gegen die sogenannten Firkaufer (das heisst Wiederverkiaufer .
Konnten es die Obrigkeiten zulassen, dass cine kleme Minderheit aul Kosten der
Unterschichten Profit schlue?

Praxis und Begriindung
der paternalistischen Teuerungspolitik

Zuniichst ist daraut zu verweisen, dass die Wirtschaltsgesinnung in traditionalen
Gesellschaften von der heutigen wesentlich verschieden war. Nach dem Gebot
der Kirche sollte der Markt nicht dem chernen Gesetz von Angebot und Nach-
frage gchorchen, sondern ein menschliches Gesicht tragen. Wer die Notlage
seiner Mitmenschen ausnutzte, um seinen Gewinn zu maximieren, beging eine
Stinde. Ein Hindler durfte deshalb nicht mehr als den gerechten Preis forderten,
er hatte sich mit einem mittelmissigen Gewinn zufriedenzugeben. Der Begrift
des gerechten Preises ist eng verbunden mit der Offentlichkeit, der Beaufsich-
ugung, den genormten Massen und Gewichten und der Rechtsordnung, die aut
dem Markt herrschte.

Die «Furkautt ordnung fiir hiesige haubtstatt [Bern] vom 4. Juli 1747» legte
das Folgende fest: «[...] 2° Von dem furkauft der lebensmittlen insgemein. In tolg
deben [...] ist [...] abgestekt, einiche nahrungsmittel, [...] so allhero zuo markt
gcbracht wird, am montag den ganzen tag hindurch bif3 zinstag morgens um 10
uhr wie auch den ganzen samstag indurch aufl den widerverkaufl und anderst
als zu seinem hausbrauch weder selbsten zu kautfen, noch durch jehmand
kauflen zuo lassen, noch vorhin zuo bestellen, als welche zeit der burgerschattt
vorrecht[lich] vorbehalten seyn soll, sich die nothwendigkeiten zuo threm haus-
brauch anzuoschaflen, dergestalten, dass niemand, als burgeren und eingescbe-
nen der statt, zuogelassen ist, withrend dieser [...] zeit lebensmittel zum haus-
bruch zuo kauffen [...]»".
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In einer ersten Etappe durften sich nach der Marktordnung nur die Einwoh-
ner der Stadt mit dem angebotenen Korn emndecken. Sie genossen zum Haus-
gebrauch, das heisst zur Versorgung threr Haushalte, ein Vorkaufsrecht. In einer
zweiten Etappe kamen Furkdufer und Hodler, das heisst die Handler, zum Zuge.
Sie durften das ubriggebliebene Korn aufkaufen und weiter verdussern. Durch
diese Etappierung des Marktgeschehens sollte verhindert werden, dass Handler
in Teuerungsjahren die Einwohner der Stadt uberboten und den Markt zu
hohen Preisen leerkautten. Es versteht sich von selbst, dass den Handlern auch
verboten wurde, den Markt zu umgehen und sich heimlich ber den Bauern
einzudecken. Der Okonom Karl Polanyi wertet die Marktkontrollen in vor-
industriellen Gesellschaften als Widerstand der Gesellschaft gegen das schran-
kenlose Gewinnstreben der Héandler.

Die Regulierung des Marktes erfolgte zuerst aus der Optik der Stadtwirtschatt,
im 1 7. und vor allem 1im 18. Jahrhundert wurde dann versucht, eine einheitliche
Wirtschaftspolink auf dem gesamten Territorium des Kantons durchzusetzen.
Dazu baute Bern nach dem Vorbild anderer Staaten West- und Mitteleuropas
einen umfangreichen Apparat von Massnahmen zur Bekimpfung von Teuerun-
gen aus. Michael Huhn hat 1987 anhand der Literatur einen umfassenden
Katalog der bekannten Massnahmen zur Bekimpfung von Teuerungen zusam-
mengestellt:’

1. Vermehrung der konsumierbaren Getretdemenge
Sicherung der Ernte
Behinderung/Verhinderung des Abflusses von Getreide
Forderung des Zuflusses von Getreide
Erlass, Nachlass oder Stundung von Naturalgefillen
Auslethe von Saatgut
Offnung der obrigkeitlichen Vorratslager
Speichervisitation: Inventarisierung der privaten Vorrite

2. Stabilisierung der Getreidepreise
- Versuche zur Unterdriickung der Spekulation
Verkauf verbilligten Brotes/Getreides
Ausserkraftsetzung von Steuern, die das Brot verteuern

3. Senkung des Getreideverbrauchs
- Hinweise auf Ersatznahrung
- Verbot, Mehl fein auszumahlen
- Verbot, frisches Brot zu verkaufen
- Ausweisung von mittellosen Fremden



1. Sicherung der Embkommen der Unterschuchten durch Wirtschaftsforderung
Notstandsarbeiten
Schutzzolle
Ankauf der nicht absetzbaren Produkton

2. Lebensmulttellulfe fiir Bediirftige
Unentgelthiche oder verbilligte Abgabe von Getreide (Brot
Einrichtung von Suppenkiichen

0. Beschaffung von Information zur Versorgungslage
Ernteaussichten und Ertrage
Bedarf (Volkszahlungen) und Vorrite
Fin- und Ausfuhr
Preise

7. Beruhigung der Bevilkerung
Zensur oder Bekanntgabe der Nahrungssituation
Bekannunachung der obrigkeitlichen Massnahmen
Verstirkte Prisenz von Ordnungskriften

Teuerungspolitik war nichts anderes als die Anwendung einer mehr oder
weniger grossen Anzahl von Massnahmen aus diesem Katalog. Diese setzten an
allen nur denkbaren Punkten des Versorgungsprozesses an. Das wirksamste
Instrument war der obrigkeitliche Vorrat: Die Umverteilung (Redistribution) von
tberlebensnotwendigen Gutern durch Verwaltungen ist bei allen staatlich orga-
nisierten agrarischen Gesellschaften nachgewiesen.? In Bern war sie im Armen-
wesen selbst auf der Ebene der Gemeinden tublich. Der obrigkeithche Vorrat
wurde antizvklisch eingesetzt. Das jahrlich zum Verkauf anstchende Getreide
wurde dann aul den Markt geworfen, wenn die Preise saisonbedingt ihren
Hochststand erreichten. Grossere Mengen wurden bei Teuerungen freigegeben,
um den Preisauftrieb zu dampfen. Bei reichlichen Ernten wurde der Vorrat
wiederum geiutnet.

Wirkung zeitigte neben der Vorratspolitik die Emrichtung von Suppenkiichen
oder die Anordnung von Notstandsarbeiten («food for work»). Den hirtesten
Eingriff stellte die Speichervisitation, die Inventarisierung aller privaten Getrei-
devorrite dar. Wir werden darauf zurickkommen. Hochstens symptombekamp-
fend wirkten die wirtschaftspolitischen Massnahmen, namentlich die Versuche
zur Unterdriickung der Spekulation.

Die Teuerungspolitik der frithneuzeitlichen Obrigkeiten folgte einem einge-
spielten Ritual, das eine Art von sekundédrer Normalitit fur ausserordentliche



Situationen darstellte. Sie ordneten ausserordentliche Gottesdienste an, in denen
die Mandate verlesen wurden. Diese unterstrichen emerseits den Ernst der Lage
und signalisierten Anteilnahme. Andererseits wurden Massnahmen gegen be-
summte Berufsgruppen — Getreidehandler, Miller und Backer — angedroht, die
dadurch als die Hauptschuldigen fir die Teuerung hingestellt wurden.

Der obrigkeitliche Interventionismus in Notsituationen entsprach dem Selbst-
verstindnis und dem Legiimationsprofil des aufgeklirten Absolutismus, das
man als Paternalismus bezeichnet. Der First — im Falle Berns nahmen Schult-
heiss und der Rat diese Stellung ein — verstand sich als ein Vater, der fiir seine
unmiindigen Kinder sorgt. Den Landeskindern — wie sie genannt wurden
sprach der Paternalismus die eigene Urteils- und Handlungstihigkeit ab. Sie
hatten die viterliche Firsorge des Fursten dankbar anzunchmen und sich seinen
Weisungen willig zu figen.

Die Existenz des Teuerungskanons war nicht nur fiir die Obrigkeit, sondern
auch fir die Untertanen bedeutsam, und zwar als «Horizont» threr Erwartun-
gen. Sie meldeten in Teuerungsjahren thren Anspruch auf erschwingliches Brot
an, und sic erwarteten, dass die Obrigkeit entsprechende Massnahmen ergreifen
wurde. Der «klassische» Kanon war thnen wohlbekannt, die Forderung nach den
konventionellen Massnahmen war die herkommliche Ausdrucksweise der Volks-
massen in threr Not.

Der Diskurs von «Ireithindlern» und «Paternalisten»
um die Deregulierung

Von der zweiten Halfte des 18, Jahrhunderts an begann die entstehende biir-
gerliche Offentlichkeit an diesem Selbstverstindnis fiirstlicher Politik zu riitteln.
Sie verlangte Selbstverantwortung und Mitsprache, zuniachst auf dem Gebiet der
Wirtschaft. Die burgerliche Kritik stellte nicht nur die Legiamitat, sondern auch
die Wirksamkeit der paternalistischen T'euerungspolitk grundsatzlich in Frage.
Dagegen brachten die Anhianger der hergebrachten Praxis ithrerseits Argumente
vor. Die Diskussion wurde auf einer wissenschafulich-theoretschen und aut emer
politsch-empirischen Ebene gefuhrt. Im wissenschaftlich-theoretischen Diskurs
orientierten sich die Frethindler, wie man diese Gruppe plakativ nennen konnte.
am Leitbild des wirtschaftlichen Gleichgewichts, die Konservativen am Konzept
der sozialen Sicherheit und der poliuschen Stabilitat.

Auf der politisch-empirischen Ebene ging es um die Frage der Instrumente.
Nach Ansicht der Liberalen konnten marktwirtschaftliche Instrumente die Be-
volkerung am besten vor Teuerungen schiitzen. Staatliche Eingriffe in den Markt
waren deshalb in vierfacher Hinsicht kontraproduktiv:

I. Sie schmilerten die Gewinnchancen der Hindler und dampften damit thre
unternchmerische Iniiative.
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2. Eswerde weniger Korn aul’ dem Markte feilgeboten, datiir mehr im Schleich-
handel umeesetzt.

Die lautstarke Ankundigung der Massnahmen verunsichere die Bevolkerung
und wirke dadurch preistreibend.

4. Die Massnahmen orientierten sich vorrangig an den Bedurfnissen der Haupt-

o

stadte und erfoleten aul Kosten des Landes.

Die Frethindler
regionales Delizit zuriick. Steigende Preise
mente — fihrten threr Ansicht nach zu einer substantiellen Erhohung des An-
gchots aul den lokalen Mirkten und brachten diese wieder ins Gleichgewicht.
Auftallend 1st. dass die meisten Befurworter des freien Handels aus England. den
Niederlanden oder aus kustennahen Metropolen wie Hamburg oder Paris
stammten. Der NMoralphilosoph Adam Smith, von den Neoliberalen zum
Apostel des freien Handels erhoben worden ist, stammte bezeichnenderwelise aus
Schotdand. In diesen verkehrsgunstigen Raumen vermehrten steigende Preise
das Angebot tatsdachlich, weil die T'ransportkosten so niedrig waren, dass Getrei-
de aul dem Seeweg tiber grossere Distanzen herantransportiert werden konnte.
Das heisst: Der freie Markt konnte seine ausgleichende Funktion zwischen
Angebot und Nachfrage nur dort zum Vortell der Konsumierenden entfalten,
wo eme entsprechende Transportkostenstruktur bestand, nicht dagegen in

fuhrten Teuerungen aut e unzureichendes Angebot, auf ein

also markewirtschaftliche Instru-

der

meerfernen Binnenraumen.
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Dies zeigt sich bei der raumlichen Betrachtung von T'euerungen (hier am Beispiel
der Krise von 1770/71). Die Karte vergleicht die niedrigsten mit den hochsten
Getreidepreisen zwischen 1760 und 1774. Am grossten war der Preisauftrieb im
Inneren des Kontinents. Deutlich geringer war der Preisauftriecb dagegen an der
Nordseektiste, wo Getreide zu relativ geringen Kosten aus dem Baltikum impor-
tiert werden konnte, ebenso am Unterlauf der grossen Strome, auf denen Ge-
treide aus einem riesigen Einzugsgebiet herantransportiert wurde.

In meerfernen Binnenrdumen vermehrten steigende Preise das Angebot auf
dem Markt nicht, weil es innerhalb des beschrankten Importperimeters gar kein
solches gab. Der Marktmechanismus von Angebot und Nachfrage spielte in
dieser Situation einseitig zu Lasten der Nachfrage. Je hoher die Preise stiegen,
desto weniger Kaufer konnten mithalten. Zuerst fielen die Armsten aus dem
Rennen, etwas spiter traf es jene, die noch etwas zu verkaufen hatten. Solange
die Preise stiegen, wurde das Angebot in Erwartung noch hoherer Preise zurtick-
gehalten. Wer seinen Anspruch auf ausreichende Nahrung durch das Diktat des
Marktes verlor, hatte sich nach Ersatznahrung wie Kleie, dem Fleisch verendeter
Plerde oder Gras umzusehen. Konnte man in emer solchen Situation den
Mechanismus von Angebot und Nachfrage einfach frei spielen lassen? Durften
die Interessengruppen der Produzenten und Handler aus ithrer marktbeherr-
schenden Stellung bei einem lebenswichtigen Gut ersten Ranges Nutzen zichen?
Nicht zuletzt 1st dies ein Problem der Wirtschaftsethik.

Aus der wirtschaftstheoretischen Perspekuve 1st die Antwort klar. Wenn die
Volkswirtschatt von Knappheit spricht, so versteht sie darunter stets relative
Knappheit, also Knappheit relativ zu emem anderen, erreichbaren Markt, so
dass die steigenden Preise einen Ausgleich der Angebote auf den beiden Mirkten
herstellen kénnen. Im Falle der Hungersnot haben wir es aber mit absoluter
Knappheit zu tun, absolut im Verhaltnis zu den grundlegenden Bedurfnissen der
Menschen. Die absolute Knappheit 1st ein Sonderfall der 6konomischen Theo-
rie, der hiuhig in den Handbtchern nicht erwahnt wird, die Volkswirtschafts-
lehre betrachtet sich als nicht zustindig datiir. Im Klartext: «Die Gefahr, dass
Menschen verhungern, ist kein Problem, das im Rahmen der Okonomie gelost
werden muss.»”

Zustandig datiir war die Politk. Edward P. Thompson hat in einem berithm-
ten, 1979 erschienenen Aufsatz als Gegenbegriff zu «market economy» den
Begrift der «moral economy» gepriigt.! Man konnte die moralische Okonomie
als Normensystem der breiten Volksmassen bezeichnen, das jedem cinzelnen
Glied der Gesellschaft den Anspruch auf eine minimale Versorgung mit lebens-
notwendigen Gttern des taglichen Bedarfs zu erschwinglichen Preisen sichert,
vor allem Nahrung (es 1st vom Begnift der «auskommlichen Nahrung» die Rede),
aber auch Heizung; denn frieren ist ebenso schlimm wie hungern. Die Volks-
massen 1n den englischen Stadten (und auch anderswo) teilten emen Grundkon-
sens dartiber, wie gross ein anstandiger, ein zuldssiger Gewinn sei. Die riicksichts-
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lose Ausntitzung einer Anbicterposition in Mangelsituationen galt als unmora-
lisch und ¢ab dem darbenden Volk sozusagen ein «moralisches» Recht auf
Sclbsthilfe. Die organisierten, gut disziplinierten Volksmassen griffen in diesem
Zusammenhang Backerladen an. raumten die Brote aus und bezahlten dafiir den
«gerechten» Preis. Sie liessen sich nicht einfach zu Plunderungen hinreissen, wie
das heute haufig der Fall ist. Vielmehr handelte es sich um eme hochkomplexe
Form dirckter Volksaktion, diszipliniert und mit klaren Zielen. Dagegen spre-
chen die aus burgerlicher Opuk verfassten Quellen hdufig von Aktionen eines
«zugellosen Mobs». Diese Teuerungsaufstande, wie sie oft genannt werden,
waren nicht eine mechanmsche Reakuon auf eine Verteuerung des Grundnah-
rungsmittel; sie forderten vielmehr die Anwendung paternalistischer Massnah-
men ein. Die waditonalisusche Poliuk war nicht zuletzt daraut hin angelegt,
solche Turbulenzen zu vermeiden und die stadtischen Massen ruhigzustellen.

Die Praxis der Deregulierung im Kanton Bern:
Von der flexiblen Handhabung zur kompromisslosen
Durchsetzung (17941856

Kehren wir wieder zum Antrag des Unterstaatsschreibers Thormann zuriick.
Wie sah die wirtschaftspoliusche Praxis aus, vor deren Hintergrund er im
September 1794 die Anwendung paternalistischer Massnahmen einforderte? Im
Teuerungsjahr 1789 hatte die Obrigkeit wie schon bei friheren Anldssen die
Einfuhr von Getreide aus dem Ausland durch Priamien subventoniert.!' Der
alte bernische Staat war bekanntlich ein reicher Staat, und er war deshalb in der
Lage, wirtschaftlichen Krisensituationen antizyklisch zu begegnen, wie das die
heutigen Modelle vorsehen. Die hohen Kosten des Unternehmens warfen bel
den haushélterischen Raten die Frage nach einem wirtschaftlicheren System aut.
Es wurde eine Kommission eingesetzt, in der sowohl frethandlerisch wie pater-
nalistisch gesinnte Grossrite Einsitz nahmen.

Das von der Kommission ausgearbeitete Gutachten und das darauf gestitzte
Mandat vom 4. Februar 1792 beruhte auf einem Kompromiss: Der Getreide-
handel wurde teilweise dereguliert, indem den Bauern gestattet wurde, 1hr
Getreide bet den Speichern an Handler zu verkaufen. Der «Fuarkaub», den die
obrigkeitlichen Mandate seit dem Spatmittelalter als Hauptursache von Teue-
rungen verteufelt hatten, wurde freigegeben. Der Zwang fur die Bauern entfiel,
mit threm Getreide den Markt zu befahren, was fiir sie eine grosse Arbeitsent-
lastung bedeutete. Auferlegt wurde die Verpflichtung dazu den Handlern. Sie
hatten das von ithnen aufgekaufte Getreide auf den stiduschen Markt zu bringen.
Um dieser Vorschrift Nachachtung zu verschaftten, stellte man fiir die Denun-
ztauon von fehlbaren Hindlern hohe Belohnungen in Aussicht. Man setzte
damit marktwirtschaftliche Instrumente ein. Andererseits war sich die Kommis-
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ston dartiber mm klaren, dass Bern aufgrund seiner verkehrsgeographischen
Ungunstlage nicht zur volligen Freigabe des Getreidehandels tibergehen konne.
Die Verhaltnisse seien nicht mit jenen in England vergleichbar, erklirte man.
Aus diesem Grunde gestand man dem Staat im Falle von Krisen weiterhin die
Moglichkeit zu, zum Schutze der Konsumenten bet den Produzenten mit Vor-
schriften zu intervenieren. Namentlich legte man Wert darauf, den staatlichen
Vorrat als Manovriermasse beizubehalten. Der teilweise deregulierte Handel
sollte also den Normalfall darstellen. Nur ber Krisen sollte er vorubergehend
re-reguliert werden. Nach einem zehnmonatigen paternalistischen Zwischen-
spiel wurde 1m August 1795 der freie Binnenhandel wieder eingefuhrt.

Ich mochte 1m folgenden in groben Zigen die Entwicklung der Deregulie-
rungspraxis von 1795 bis 1831 umreissen und dann nédher auf die Krise von
1846747 eingehen. Zunachst ist auf die Entwicklung der obrigkeithichen Vorrats-
haltung hinzuweisen, die das wichtigste Instrument des Paternalismus darstellte. '
Einen ersten Einbruch in die feudale Ordnung brachte die Helvetik mit der
Verfassungsbestimmung, die unter dem Eindruck der franzosischen «Opfer-
nacht» vom 4. August 1789 die Loskautlichkeit der bisher «ewigen und unab-
loslichen» Zehnten und Bodenzinsen verkiindete. Damit war ein Grundsatzent-
scheid gefillt, der auch unter den veranderten politischen Gegebenheiten der
Mediations- und Restaurationszeit nicht mehr rackgangig gemacht wurde. Der
Loskauf der Zehnten setzte in der Mediatonszeit ein. Im Vergleich mit der
helvetischen Gesetzgebung von 1798 wurden die Interessen der Zehntbesitzer
starker beruicksichtigt, wober Bern diesbeziiglich unter den Kantonen einen
Spitzenrang einnahm.!” Dennoch fanden sich kapitalkriftige Bauern, dic ihr
Loskaufsrecht ausiibten.!* Insgesamt wurden bis 1831 etwa 20 Prozent aller dem
Staat geschuldeten Zehnten abgelost. Der Gewreidehandel erfreute sich seit der
Helvetik emner relatv grossen Fretheit, einschrankende Regelungen fehlien.

Vollig freigegeben wurden Handel und Gewerbe nach dem liberalen Um-
schwung von 1831. Die vollige Befreiung der Wirtschaft von obrigkeithichen
Fesseln und Vorschriften ist ein Kernstuck des liberalen Credos, und die Libe-
ralen tricben nach threr Machtergreifung die Umsetzung thres Programms in die
politische Wirklichkeit zielstrebig voran. Das neue Zehntgesetz von 1832 stellte
es den Pllichugen fre1, den Zehnten in eine Rente umzuwandeln oder ihn nach
cinem jeweiligen Anschlagspreis in Geld versteigern zu lassen. Dies war gleich-
bedeutend mit dem Ende der staatlichen Vorratshaltung und Umverteilung von
Getreide. Dieses wurde von einem Gegenstand der Verwaltung zu einem solchen
des Handels.!” Das aus den Abgaben stammende Getreide, das frither in den
Kornhdusern der Obrigkeit gespeichert und in Krisen zur Dampfung der Preis-
hausse auf den Markt geworfen worden war, lagerte nun in den Speichern der
reichen Bauern. Der Ubergang zur vollstindigen Deregulierung erfolgte — und
dies scheint mir ausschlaggebend zu sein —, bevor die Voraussetzungen fur ein
reibungsloses Funktionieren des freien Marktes bei Missernten gegeben waren,
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bevor nimhich ein Eisenbahnnetz verfighbar war, tber das die benougten Ge-
treidemengen rechizeiug und zu erschwinglichen Preisen aus entfernteren
Weltgegenden herantransporuert werden konnten. Es 1st moghch, dass sich die
Liberalen i Sorglosigkeit wiegten, weil die Getreidepreise von 1818 an aut
cinem seit 1500 emmaligen Thefstand verharrten. Auch m der langen «Boom-
phase» von den spiten 1950er bis zur Mitte der 1970er Jahre waren schhiesslich
manche Okonomen davon iiberzeugt, dass Wirtschafiskrisen und Arbeitslosig-
kero kiinfughin nicht mehr auftreten wiirde und warfen die Krisentheorien
voreilig zum alten Eisen.

So wurde Europa von der 1846 herembrechenden Krise tberrascht. Sie
wurde bekannthich durch die Kartoffelkrankheit ausgelost, deren Auswirkungen
Jeremias Gotthelf in seinem Roman «Kathi die Grossmutter» unnachahmlich
beschrieben hat. Oft wird daber tbersehen, dass die Kartoflelkrise nur die
Vorliuferin emer schwereren Krise in den frithen 1850er Jahren war, die im
Kanton Zchntausende zur Auswanderung m die Veremigten Staaten veran-
lasste. Die Krise von 1846 fiel fakusch mit dem Wechsel des Regimes von den
Liberalen zu den Radikalen zusammen: Kaum hatten die Jungradikalen Ende
1846 die Regierungsgeschifte iibernommen, sahen sie sich mit emer Flut von
Bittschriften konfrontiert, die Massnahmen verlangten, um den Lebensmittel-
wucher emmzudiammen.

Beitrdge jur LoHung der Karvtoffelfrage.

Bauer: «Ne, ne. 1 gibe se nit, bis ene halb Batze giltet.» Taunerin: «Nu, so wett’t, du mues-
tusch am erste verworge, du Schelme Burl» (Karrkatur aus: «Der Postheiri», 1847, Nr. 1)
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«Ne, ne, 1 gibe se nit, bis ene halb Batze giltet», so der habliche Bauer in einer
Karikatur des «Postheiry» im Oktober (1846), worauf die Taglohnerin thn ver-
wiinscht: «Nu, so wett'l, du mues-tisch am erste verworge, du Schelme Burl»

In Erwartung hoherer Preise hielten die Bauern mit threm Angebot zuruck,
so dass die Mirkte wie leergefegt schienen. Zur gleichen Zeit wurde Bern
durch Zuwandernde vom Lande uberschwemmt, die in der Stadt Arbeit und
Brot suchten. Durch Verdienstlosigkeit und schwindende Reallohne sahen sich
schliesslich viele einheimische Kleingewerbler in ihrer Existenz bedroht. Sie
schlossen sich i einem Verein zusammen, um thre Interessen zu wahren. Dieser
Verein richtete eine Petition an den Gemeinderat, in der die Wiedereinfiihrung
paternalistischer Massnahmen verlangt wurde. Namentlich sei den Fremden und
den Handlern zu verbieten, an den Markttagen vor 11 Uhr Getreide zu kaufen.
Am 12. Oktober mobilisierte der Verein eine Menschenmenge aul der Schiitzen-
matte, 1358 Mianner unterzeichneten eine Petition an den Regierungsrat, zu
Lasten der Staatskasse Getreide autzukaufen und verbilhet an die Bedurfugen
abzugeben. Sie mahnten also die Wiederanwendung eines weiteren Instruments
der paternalistischen Versorgungspolitik an. Am 16. Oktober eskalierte die
Situation im sogenannten .f-r\.pl‘(?l.kra\\'al.], i dem sich der Volkszorn gegen Hand-
ler aus dem Kanton Freiburg entlud, die man als Farkdauter beschimpfte und
denen man die Wagen pliinderte. Es1st dies eine Form des Teuerungsautstandes,
wie er fir auslandische Territorien aus zahlreichen Untersuchungen fur die Zeit
des Ancien régime, aber auch fiir die Sattelzeit der Jahre 1846747 wohl bekannt
1st. In Bern gingen die Manifestanten allerdings nicht diszipliniert gegen Backer-
liden vor und zahlten den gerechten Preis, wie dies Thompson beschrieben hat.
Vielmehr wurden fremde Hindler ausgepliindert, wobet sich antkapitalisusche
und fremdenfeindliche Emotionen uberlagerten. Dazu kam ein guter Schuss
Antisemitismus.

In der Darstellung des «Guckkastens» wird das althergebrachte Feindbild des
Furkdufers in die Gestalt des « Kornjuden» umgedeutet. Der « Kornjude» halt wie
der Firkdufer das Getreide in den Speichern zuriick, um daraus auf Kosten der
Armen Profit zu schlagen. Mit dem Judentum — daraut deutet das Symbol des
Zylinders hin — wurde der Kapitalismus aufs Korn genommen.

Der Apfelkrawall zog cine Trennlinie nicht nur zwischen den Radikalen und
der Volksmeinung zur Krisenpolitik, sondern auch zwischen jenen und der
konservativen Partei. Die Option breiter, wenig bemittelter Volksschichten fiir
die Neuauflage einer paternalisuschen Versorgungspolitik liess sich gut mit emer
fiir die Radikalen gefihrlichen Argumentation verkniipfen, die ich die «macht-
theologische» nennen wiirde. Dass Gott die Menschen durch die Kartoftelkrank-
heit fir thre Stinden strafte, wurde 1846 wie in fritheren Krisen wieder weither-
um als giltige Erklarung angenommen. Wenn nun die bestechende Regierung
selbst eine gottlose Herrschaft war, so wurde argumenuert, dann hatte sie auch
die Verantwortung fiir diese Not zu tibernehmen.
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Der Kornjude. Kornjude: «D’Frucht schlagt uf; - scho wieder es Kapitah fiir unser-ci!»
Echo (hinter ithm): «Scho wieder es Kapitih fir unser-ein» (Karrikatur aus: «Gukkasten»,
1847

Die radikale Regierung geriet unter einen erheblichen Handlungsdruck.
Dabet gnifl sie wie ithre Vorgingerinnen auf den bekannten Katalog der Krisen-
bekiampfungsmassnahmen zurtick, distanzierte sich aber so weit wie moglich von
Beschrankungen des Marktes. Nach dem Vorbild des Ancien régime stellte sie
Kredite zur Verfugung, um die private Getreideeinfuhr anzukurbeln. Einen
wesentlichen Schritt weiter ging sie mit der Organisation oftentlicher Arbeitspro-
gramme, vor allem im Strassenbau. Nicht s Bild der radikalen Krisenpohtik
passt diec Vorratserhebung vom 5. Marz 1847. Allen Gemeinden wurde an
diesem Tag die Erhebung samtlicher privater Lebensmittelvorrite aufgetragen.
Die Speichervisitaton war das harteste Instrument, das der paternalistschen
Krisenpolitk zur Verfugung stand, und es ist von der Obrigkeit des Ancien
régime wicderholt, zuletzt im Herbst 1757, eingesetzt worden. Oft ging seine
Verwendung der Zwangsabgabe gehorteter oder zurtckgehaltener Vorrite
unmittelbar voraus. Zwei Beauftragte der Gemeinde gingen von Haus zu Haus
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und durchforschten die Speicher, zahlten die Getreidesacke und Schinken mm
Rauch, ja selbst das schlachtbare Vieh im Stall, und trugen die Zahlen sauberlich
in thre Listen ein. Widerstande gegen diese Verletzung der Privatsphare durch
den liberalen Staat sind erstaunhicherweise nicht aktenkundig geworden. Es sei
denn, dass man die Tatsache, dass aus dem Amt Oberhash keine Listen erhalten
sind, als eine Art stumme Sabotage wertet. !

Die Vorratsenquéte von 1847 diente, wenn man den Aufzeichnungen Regie-
rungsrat Johann Rudolt Schneiders glauben dartf, einzig und allein der Informa-
tionsbeschaffung. Er wollte verhindern, dass die Regierung mit hohen Kosten
Importe organisierte und dann auf dem Getreide sitzenblieb. Endgtiltig vom
Tisch war die paternalistische Versorgungspolitik erst mit der Einfahrt des ersten
Zuges m den Bahnhof Bern im Jahre 1858.

Fazit

Folgendes ist festzuhalten: 1. Die Deregulierung des Versorgungssystems st
schon unter dem Ancien régime eingeleitet worden. Daber war man sich der

Gefahren bewusst, die emne vollstindige Ubernahme des Freithandels mit sich
gebracht hitte, wie er in England und in kiistennahen Gebieten des Kontinents
mit Gewinn fiir die Konsumenten praktiziert wurde. Heute wissen wir, dass
steigende Preise das Angebot nur dann vermehren, wenn die benotgten Mengen
tber das I'ransportsystem rechtzeitig herangeschaftt werden kénnen. Vor dem
Zeitalter der Eisenbahn fuhrten steigende Preise in meerfernen Binnenrdumen
nicht zu emem vermehrten Angebot. Das Gleichgewicht zwischen Angebot und
Nachfrage wurde vielmehr dadurch hergestellt. dass die wirtschattlich schwich-
sten Nachfrager aus dem Markt fielen. Fur das Selbstverstindnis des Ancien
regime war dies eine sozialpolitisch und ethisch fragwirdige Losung.

2. Nach dem Umschwung von 1831 bauten die Liberalen das konjunktur-
politische Instrumentarium, das die paternalisusche Krisenbekiimpiung erlaubt
hatte, vollstandig ab, namentlich den obrigkeitichen Vorrat, der aus den Gefal-
len gespiesen worden war. Der Systemwechsel wurde vollzogen, ehe die infra-
strukturellen Voraussetzungen fiir ein reibungsloses Funktionieren des freien
Marktes ber Missernten, die Verfugbarkeit des Eisenbahnnetzes, erfullt waren.
Dass dieser Schritt verfriht war, zeigte sich im Teuerungskrawall im Herbst
1846, als Teile der hauptstaduschen Bevolkerung die Wiederanwendung der
traditionellen Teuerungspolitik forderten.
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Die Wiedergeburt des Crimialwesens im 19. Jahrhundert

Moderne Kriminalpolitik zwischen helvetischer Grundungs-
cuphorie und Kulturpessimismus der Jahrhundertmitte

Von Regula Ludi

«Wenn Helvetien in irgend einer Sache einer Umschmelzung bedurtte, so war
es unstreitig im Criminalwesen. Uberall hatte die Humanitit sich der Herzen
von Luropas Machthabern bemichugt, und Ehrfurcht vor Menschenwerth
athmete im Rechtsgang sowohl als in den Gesetzen, die Leib und Leben, Gut
und Blut betrafen. Nur die Schweiz war noch am Ende des 18. Jahrhunderts der
Wohnsitz der Folter, und Gnade, die fiirchterlichste und willkiirlichste Sache von
der Welt. nicht Gesetze und das Recht, entschied daselbst, je nach Beschaffenheit
threr Laune, tiber Leben und Tod, Ehre und Schande der Burger. Auch war die
Wiedergeburt im Criminalwesen beinahe die einzige Revolution, die iberall und
gleichlautend den alten Regierungen abgefordert wurde».! Mit diesen Worten
leitet ein Kommussionshericht die Strafrechtsdebatte von 1799 im Senat der
helveuschen Republik em. Bis zu diesem Zeitpunkt hat die Eidgenossenschaft
kein einheitliches Stratgesetzbuch besessen. Je nach Region und Ort pflegte man
im Ancien régime das Strafrecht aus unterschiedlichen Quellen, grosstenteils aus
gewohnheitsrechtlich tradierten und nirgends schnftlich festgelegten Normen
abzuleiten. Wo die Theorie und die Lehre noch kaum Einfluss aut die Recht-
sprechung hatten. sorgte die Gernchtspraxis jedoch nach und nach fir eme
relative Konformitit im Strafrecht.” Aus der historischen Forschung zur friih-
neuzeithichen Kriminalitiat st bekannt, dass e ausbalanciertes System von
Recht und Gnade, von Normendivergenz und Sanktuonsverzicht eme flexible
Praxis begrundet hat, die in der Lage war, auf sozialen Wandel zu reagieren, und
dass dieses Sysem im Verlauf des 18. Jahrhunderts mit emer konunuierlichen
Milderung der tatsachlich vollzogenen Strafen der autklirerischen Kritik durch-
aus Rechnung gctragen hat.’

Was die eingangs zitierten Zeilen zum Ausdruck bringen, ist somit weniger
das Abbild der Realitiat, denn ein Beispiel fur die stereotype Wahrnehmung der
alten Strafpraxis, fur eine Sichtweise, die sich als Produkt emnes seit Mitte des
18. Jahrhunderts sehr intensiv gefithrten Diskurses etabliert und in wachsendem
Ausmass das Bild des Ancien régime als Herrschaftssystem und soziale Ordnung
bestimmt.? «Willkiir» und «Barbarei», die beiden Schlagworte, mit welchen
Montesquicu, Voltaire, Beccaria und unzahlige weniger namhatte Geister der
curopiischen Autkliarung den Angriftf gegen das alte Strafsystem auf breiter Front
lanciert haben, sind im zeitgendssischen Diskurs zugleich eine Metonymie fiir
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das Ancien regime als Ganzes. Deshalb - so der Grundtenor in den helveuschen
Riten — schemen auch samthiche Reformforderungen in einer einzigen zusam-
menzulaufen: der hochurabend angekiindigten «Wiedergeburt im Criminal-
wesen», die im damaligen Fortschrittspathos gleichsam als Reinkarnation tiber-
wundener Strukturen eme hohere, vollkommenere Epoche der Zivilisauon
cinleiten sollte und somit auch einen Bruch mit der 'Tradion markierte.

Dass auf die kithnen Traume mnert Karze das bose Erwachen gefolgtist, weiss
man aus der Geschichte der Helvetik zur Geniige.” Doch auch die angekiindigte
«Wiedergeburt im Criminalwesen» sollte sich bald in einen Albtraum verwandeln,
aus dem die kriuschen Beobachter gesellschafthcher Entwicklungen schweissge-
badet erwachen werden, wie es der nachfolgend zitierte Berner Gottfried NMiiller
bezeugt: «Unter den mannigfalugen psychischen Erscheinungen auf dem Gebiete
des Staats- und Volkerlebens verdient das Terbrechen unstreitig eme vorzighche
Berticksichtigung. Den Fortschritten der Menschheit auf der Bahn der Cultur
und Civilisation folgeweise threr Veredelung offen Hohn sprechend. schleppt es
sich wie eme unheilbare, immer wachsende Erbkrankheit von Geschlecht zu
Geschlecht. Withrend immer grossere Anforderungen fiir einen vervollkommneten
Vernunftsstaat sich geltend machen, mimmt von Jahrzehnd zu Jahrzehnd die
Rechtssicherheit der biirgerlichen Gesellschaft immer mehr ab.»®

/Zwischen den beiden Zitaten liegen gut 50 Jahre, wihrend denen die Gesetz-
gcber und Regierungen verschiedener politischer Gebilde die Geburt eines neuen
Strafsystems einzuleiten versucht haben. Ich beabsichuge, der Frage nachzu-
gchen, weshalb die euphorische Autbruchstimmung innert eines halben Jahr-
hunderts i kulturpessimustische Skepsis gegenuber dem zivilisatorischen Fort-
schritt hat umschlagen konnen — mit anderen Worten: der Frage nach den
Faktoren, die fiir das Scheitern eines mit Uberschwang verkiindeten und von
vielen Hoflnungen beladenen Projekts verantwortlich sind. Im folgenden soll die
Programmatk und die Rhetorik der modernen Kriminalpolitik zu Sprache
kommen. Sodann geht es um die Frage nach der Bedeutung des Diskurses tber
Verbrechen und Strafe fiir den Aufbau des liberalen Staates und schliesslich um
die Folgen kriminalpolitscher Praxis.

Was 1st iberhaupt moderne Kriminalpohuk? Krimimalpolitik 1st ein Begriff,
derin den Quellen kurz nach 1800 auftaucht. Er bezeichnet anfinglich den Grad
der Strafe, den anzudrohen man als notwendig erachtet, um ein Verbrechen zu
verhindern. Straftheoretisch ausgedriickt 1st Kriminalpolitik vorerst also eme
Funkton der Generalpriaventuon, jener Lehre der Strafrechtswissenschaft, die
vom Strafgesetzbuch eine die Allgemeinheit von kriminellen Handlungen ab-



schreckende Wirkung erwartet.” Dieser im Vergleich zur heutigen Definition
der Kriminalpolitik sechr enge Begrift enthilt bereits ein wesentliches Merkmal
dessen, was ich als das moderne Strafparadigma, das Kernstiick der Kriminal-
politik, bezeichne. Er versteht unter Strafe nicht eine reine Vergeltung, nicht
bloss eine Reaktion auf Unrecht, sondern eine, wenn auch sehr spekulative und
immer spekulativ bletbende Kalkulation der praventiven Wirkung der Straf-
drohung. Diese neue Konzeption der Strafe geht zuriick auf den straftheoreu-
schen Paradigmenwechsel im spaten 18. Jahrhundert. Dessen Resultat ist das.
was wir heute unter Kriminalpolitik verstehen: die défense sociale — eine staatliche
Sozialtechnologie, die darauf ausgerichtet 1st, menschliches Verhalten so zu
steuern, dass es nicht in Konflikt mit dem Gesetz gerit.”

Die neue Auffassung tiber Aufgaben und Mittel der Verbrechensbekdmptung
findet am Ausgang des 18. Jahrhunderts ithre erste Umsetzung mn den grossen
Kodifikationen emmger aufgeklirter Monarchien und in der Gesetzgebung des
revolutiondren Frankreich. Um 1800 gelten gewisse Reformen, inshesondere die
schriftliche Fixierung des Strafrechts, die Bindung der Richter ans Gesetz und
die Priontit der Pravention als Strafzweck, bereits als kulturelles und politisches
Allgemeingut — weshalb man in den helvetischen Riten auch durchaus hat zur
Ansicht gelangen kénnen, dass die Schweiz im Vergleich zu anderen europiii-
schen Staaten emen Ruckstand aufzuholen habe. Das artikulierte Gefiihl des
zivilisatorischen Nachhinkens, das 1m eingangs zitierten Kommissionsbericht
mitschwingt, 1st ein Mouv fur die Politiker der Helvetk, aus der franzosischen
Mutterrepublik die notuge Entwicklungshilte zu beziehen und deren als beson-
ders modern geltenden Code pénal leicht modifiziert unter dem Namen «Hel-
vetisches Peinliches Gesetzbuch» 1799 zu promulgieren. Die Bezeichnung
«peinlich» bezieht sich im tibrigen keineswegs aut die Umstiinde, unter welchen
diese Kodifikation eingefithrt worden ist, wiewohl sich die Helvetuschen Riite
mangels eigener legislatorischer Vorarbeiten durchaus in Verlegenheit befunden
haben. sondern sie hat im zeitgendssischen Sprachgebrauch schlicht die Bedeu-
tung von Strafe im Sinne eines Pein verursachenden Ubels."

Was zeichnet nun diese moderne Kriminalpolitik aus? — Vorerst emmal 1st sie
cin Rezeptbuch, wie ordnungskonformes Verhalten m der Gesellschaft zu er-
zeugen wire, und vor allem i1st sie eine Vision. Orientiert an der Utopie des
moralisch positiv konnoterten Fortschritts, verheisst das Programm eine Zu-
kunft ohne Kriminalitit. Diese Vision ist das Produkt der autklirerischen Aus-
einandersetzung tiber die konkreten Ningel des Strafsystems im Ancien régime
und ganz allgemein der Debatte tber das Problem von Verbrechen und Strafe
beziehungsweise von Freiheit und Zwang. Kaum ein namhafter Gesellschafts-
theoretiker hat seit den 1740er Jahren einen Bogen um dieses heisse Eisen
gemacht. Mit der Skandalisierung von Justizaftiren perhorreszieren Publizisten
seit den 1760er Jahren die Strafgerichtsbarkeit und machen sie zum Symbol von
Machumnissbrauch, Willkiir, Grausamkeit und Ungerechtigkeit.!! Thre Empo-
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rung kulminiert in einer Kampagne zugunsten der Opfer der als blutrinstug
verschrieenen Suratjustiz und der fehlgeleiteten Gesetzgebung. «Wie viele ungliick-
liche Sterbhiche», klagt etwa der Basler Autklirer Isaak Iselin, «werden zu unschul-
digen Opfern einer schlimmen Policey und einer schlimmen Gesetzgebung.»!'!

Zugleich poliusieren die Stratknuker das Verbrechen i emer Art und Weise,
die suggeriert, Kriminalitit sei eine soziale Abnormitit. Selbst wenn sie stets die
abscheulichen Taten als Exempel. als Sinnbild fiir Kriminalitdt anfithren, fokus-
steren sie thren Blick letzdich stirker aul die geringlugigen Normwidrigkeiten,
diec in der damaligen Verbrechensitologie den Anfang einer moralischen Ka-
denz darstellen. Nur «cin Schritt, so 1st 1780 1 einer renommierten Zeitschrift
zu lesen, fiihre «vom Bettler zum Riuber und vom Réiuber zum Morder».'” Was
diese Formulierung auf einen knappen Nenner bringt, ist die Essenz der zeitge-
nossischen Diagnose, die in zwer Schlussfolgerungen gipfelt: zum emnen lasse die
methiziente und nachlissige Bekimptung der geringen Vergehen  dessen, was
man heute mit dem soziologischen Begrift Devianz zu erfassen pflegt — das
Verbrechen gedethen, zum andern ser die vom Staat verubte Gewalt Machtmiss-
brauch, weil sie thr Ziel, die Ausrottung der Knminalhitit, nicht erreiche. In einer
medizinischen Metapher ausgedruckt, lautet die Formel: «on estume habile non
le médecin qui coupe d’abord une jambe malade, mais celul qui tache premiere-
ment de la guérir»'? Konkret ist damit ein Programm gefordert, das die
Gesellschaft gegen die soziale Krankheit impft, und das, wo man deren Ausbruch
nicht zu verhindern vermag, den Anfingen wehrt.

Die Realitit des ausgehenden 18. Jahrhunderts siecht anders aus. Wenn sie
auch nicht mit den Topol Grausamkeit, Barbarei, Willktir und Tyrannei einge-
fangen werden kann — die als Kampfparolen im Strafdiskurs denn auch vor allem
die Funktion haben, das Existierende als unertriglich erscheinen zu lassen, und
somit eine Negauvprojektuon des angestrebten Neuen sind —, so bleibt eines threr
Merkmale der oben bereits angesprochene Verzicht darautf, jede Strafdrohung
in cdie Wirklichkeit umzusetzen. Aus der Sicht threr Kritiker hattet der Verbre-
chensbekimptung dadurch gerade der Makel der Inefhzienz und der Kraft-
losigkeit an. Die herrschaftlichen Drohgebirden sind aus dieser Optik betrachtet
nichts als eine nutzlose, wenn nicht zweckwidrige Verschwendung der staathi-
chen Gewalwressourcen, die — ebenso wie die rege obrigkeitliche Reglementie-
genau das Gegenteil des angestrebten Ziels, des wohlgeord-
neten Zusammenlebens, zu erreichen scheinen. Gemessen an einem neuen
Gesetzesbegrift, der den unnachgiebigen Vollzug der rechtlichen Bestimmungen
beinhaltet, hat die zeitgenossische Rechtspraxis tatsichlich gravierende Mingel

nicht zuletzt weil dem Staat die Mittel zur liickenlosen Durchsetzung semer
Gebote und Verbote fehlen und er die angesichts dessen nicht irrationale Stra-
tegie befolgt, mit exemplarischen Strafen von Gesetzwidrigkeiten abzuschrek-
ken. Straftheoretikern, welche die formale Gleichbehandlung als Pramisse der

Gerechtigkeit verstehen, stosst die Praxis sauer auf, und sie ahnen, dass das

rung des Alltags — ¢
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System mnert Kirze aus der Balance geraten kann. Schonungslos rechnet der
Berner Aufklirer Daniel von Fellenberg mit dem machtokonomischen Fehl-
management seiner regierenden Standesgenossen ab: «Man schmachtet fast
allenthalben unter emner zu sehr vielfalugen Gesetzgebung, und empfindet die
Last dieses Joches samt der daraus entstehenden Ungewissheit und Anarchie.»!
Sukkurs erhalt er von seinem weit bekannteren Zeitgenossen Voltaire, der schon
1766 die knappe Formel geprigt hat: «Tout ce qui est outré dans les lois tend
a la destruction des lois».!> Dass sich schliesslich niemand mehr um die unzih-
ligen Vorschriften und Sanktionsdrohungen schere, 1st die Erkenntnis, die man
aus solchen Analysen zicht. Dieser Entwicklung freilich steht die Herrschatft
immer machtloser gegeniiber, denn Strafen erhalten nur dann ihre soziale
Zustimmung, wenn die Mehrheit davon unbehelligt bleibt — was wiederum den
hiufig praktizierten Sanktionsverzicht verstandlich macht. Das Resultat ist emne
beschleunigte Erosion der staatlichen Autoritit, emn schwindstichtiges Gewalt-
monopol, das sukzessive an Schlagkraft einbisst.

Das neue Strafparadigma tritt angesichts dieses Malaise als Retter in der Not
auf. Basierend auf den Prinzipien der Verbrechenspravenuon, der Eflizienz und
Liuckenlosigkeit der Stralverfolgung und der Legahitit weist es den Ausweg aus
der Krise. Der liberale Konstitutionalismus legt den Stratapparat ins — wie sich
bald zeigen wird, nur scheinbar — enge Korsett des Rechtsstaates und verschattt
ihm dadurch die staatstheoretische Legiumitit — die erste Wiedergeburt. Ver-
brechensprivention und Effizienz in der Strafverfolgung dagegen stellen die
Utopie der kriminalititsfreien Gesellschaft in Aussicht und verleithen dem staat-
lichen Zwang dadurch die politische Rechtfertigung — die zweite Wiedergeburt.
Ein neues, technizistisches Verstandnis der Justiz entrackt die Gerechugkeits-
pflege der Sphire des fehlbar Menschlichen und gibt thr dadurch eine transzen-
dente Aura, den Anschein, iiber der Kontingenz von Raum, Zeit und korper-
licher Hinlalligkeit der Menschen zu stehen — somit, wie ithr Architekt Beccaria
sarkastisch schreibt, auch dem Einfluss von Verdauungsproblemen des Richters
entzogen zu sein. 't

Als e 1dealiter mechanisch funktonierender Apparat, dessen Abliufe durch
die formalen Vorschriften der Gesetzgebung vorgegeben sind, 1st die Strafjustz
mit einem letzten Problem konfrontiert: dem lebenden Individuum als Objekt
threr Tdugket, das nun allerdings kemneswegs dem abstrakten Menschen ent-
spricht, wie thn die auf Priaventon ausgerichtete Gesetzgebung mit ithren allge-
mein-abstrakten Normen zur Voraussetzung hat. Die erhoftte Prognostizierbar-
keit menschlichen Verhaltens, aut die sich etwa Feuerbachs bekannte Theorie
des psychologischen Zwangs abstiitzt, erweist sich als Chimire und versagt in der
Praxis kldglich. Denn die Vorstellung, allein das Gesetz konnte vom Verbrechen
abschrecken, hat zur Folge, dass entsprechend drakonische Strafen angedroht
werden und - unter der Bedingung des neuen Gesetzesbegriffs — auch vollzogen
werden miissen.!” Faktisch hat dies eine Verschirfung der Strafpraxis zur Folge,
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der man — wie die Erfahrungen i der Helveuk, aber auch in Bavern, das e
von Feuerbach redigiertes Strafeesetzbuch emfuhrt, zeigen  bald mit Beenadi-
cungen und Strafrechtsrevisionen entgegenwirken muss. '

Doch das 1st bereits ein Ausblick auf” die Implementerung der modernen
Kriminalpolitik im 19, Jahrhundert. Vorerse gilt es zu rekapituhieren, was den
Parachigmenwechsel um 1800 charakterisiert. Hat die Strafpoliuk des Ancien
régime thren Fokus primar aut” die Vergangenheit gerichtet und sich mit dem
Geschehenen, dem nicht ricckgingie zu machenden Verbrechen beschifugt, so
vollzicht moderne Kriminalpolink einen Perspekuvenwechsel. Sie abstrahiert
wettgehend vom vertabten Unrecht und richtet thr Augenmerk auf den kanfugen
Nutzen der Strafe. Sie fasst eine ungewisse Zukunft m den Blick, die gemaiiss
Reformprogramm jedoch plan- und steuerbar sem soll. Als beste Strafe gilt
dicjemge, welche am meisten Menschen davon abhilt. das Gesetz zu brechen.
Den straftheorenschen Udlitarismus auf” die Spitze treibend. memt der Brite
Jeremy Bentham, jede nutzlose Sanktion sei ungerecht, und unterwirft die Strafe
dem Diktat des okonomischen Gesetzes von Aufwand und Ertrag: « Nous dirons
donc d'une peme quelle est cconomique, lorsquelle produit eflet désire avec
le moindre emploi possible de souflrance» '™ Der Schmerz freilich ist der Preis,
den der Bestrafte fur den angestrebten Profit zu bezahlen hat. Letzterer dagegen
gebiithrt der Gesellschaft in Form von hoherer Sicherheit. Diese Analogie hat
offensichtlich einen Haken. Denn gemiiss der liberalen Okonomie streicht der-
jenige die Gewinne e, welcher die Investitonen getiaugt, also im Hinblick auf
den kiinfugen Nutzen einen Verzicht geleistet hat, wihrend in der generalpri-
venuven Straftheorie der Bestrafte den sozialen Gewinn finanziert, ohne daran
beteiligt zu sein. Da die Vergeltung von Unrecht im Uunlitarismus jede Berech-
tngung verliert, reduziert sich die Gerechugkeit aut das Allgemeinwohl, wihrend
das Opfer leer ausgeht und der Bestrafte mit Leid bezahlt. Defintert als das Glick
der grosstmoglichen Zahl von Menschen, schliesst der gangige Begrifl des All-
gemeinwohls stets einige von der Partizipation am gesellschaftlichen Wohlerge-
hen aus. Es st schliesslich in der Logik der Theone selbst angelegt, dass die
Pravention nicht nur fiir den Bestraften selbst sinnlos ist, sondern auch fiir die
Allgemeinheit, wenn sie den angestrebten Nutzen, die Befreiung der Gesellschatft
vom Verbrechen, nicht erzielt.

Die zivilisatorische Bandigung der staatlichen Gewalt, die Humanisierung der
Strafe sind die entscheidenden ideologischen Versprechen, mit welchen die
Stratkritiker der Aufklarung thren empfindsamen Zeitgenossen das neue Pro-
gramm schmackhaft machen. Tatsiichlich hegt eine wesentliche Neuerung in der
Abschaftung der Folter als Mittel des Gestandniszwangs. Das generelle TFolter-
verbot vom Mai 1798 gehort zu emmem der frihen Erlasse der Helveuk, wobel
die Eidgenossenschaft dadurch den time lag gegeniiber anderen europiischen
Staaten aber kaum mehr wettmachen kann.?” Hinter der Mission zur Huma-
nisicrung der Strafgewalt verbirgt sich aber auch emn instrumentelles Verstandnis

181



der Strate und des Verbrechers, eine Konzeption, vor der schon Kant gewarnt
hat. Der Mensch konne nie «bloss als Mittel zu den Absichten emnes andern
gchandhabt und unter die Gegenstinde des Sachenrechts gemengt werden», hilt
der deutsche Philosoph den tonangebenden Straftheoretikern entgegen.2! Auf
welch geringes Echo sein prinzipieller Einwand gestossen ist, zeigen die Debatten
in den helvetischen Riten. «Wir mussen bedenken, dall diejenigen, welche die
Grundgesetze der Gesellschalt storen, authoren Mitghieder dieser zu sein, weil
sie thr den Krieg machen; thre Erhaltung kann nicht mehr mit der (Existenz
dieser Verbrecher bestehen, und wenn also ein solcher mit dem Tode bestraft
wird, so geschieht dies gegen emen Feind und nicht gegen emen Burger»,
deklariert 1799 ein Volksvertreter im helvetuschen Grossen Rat, der mit der
Analogie von Krieg und Kriminalitait dem Straftiater die Zugehorigkeit zur
menschlichen Gemeinschalt abspricht.”” Der Verbrecher wird gleichsam aus-
gebiirgert und verliert dadurch den Anspruch auf die Rechte der iibrigen Staats-
angchorigen. Als «Feind der burgerlichen Gesellschaft [...] dart er nach dem

)

Kriegsrecht getodiet werden.»* Demgemiiss signalisiert: Kriminalitit cinen
staathichen Ausnahmezustand, der die Ausserkraftsetzung von elementaren
Menschenrechten und die Anwendung von Notrecht legitimiert, mit der kleinen
Nuance allerdings, dass Kricge und imneres Chaos in der Regel vorubergehend
sind, wihrend um 1800 niemand hitte bezeugen konnen, dass das Verbrechen
jemals vom Erdboden verschwunden wiire.

Um emen schonungslosen Umgang mit tiberfithrten Verbrechern zu rechtfer-
ugen, benutzen die Grindungsviter des liberalen Verfassungsstaates nicht nur
Kriegsmetaphern, sondern sie bestialisieren den Téter, der «gleich emnem reis-
senden Thier im Wald [...] auch wie ein reissendes Thier behandelt werden
soll», wie in den Debatten der helvetischen Riite zu horenist.”t Es gibt noch eine
Rethe weiterer Analogien, die im Grundienor dasselbe zum Ausdruck bringen:
namlich die Uberzeugung, Verbrecher hitten ihr Recht aul die Zugehorigkeit
zur Menschheit verloren und deshalb auch die Menschenwiirde und alle dem
Menschen gebithrenden Rechte eingebusst. Solche Konstruktionen stehen
krassem Widerspruch zur aufkldarerischen Konzeption der Menschenrechte. Sie
bilden den ersten Einbruch in die Universalitit der von Natur aus angeborenen
Rechte und weisen den Weg zukiinfuger Argumentation: weniger mittels der
Kriegsmetapher als in Form emer biologisch beziehungsweise biologistisch ab-
gestiitzten Anthropologie wird im Verlauf des 19. Jahrhunderts die Entrechtung
der «Kriminellen», jenes neuen Menschentypus, der um 1850 das Licht der Welt
erblickt, begriindet.”” Allerdings wird es sich nicht mehr allein um den tiberfihr-
ten Straftiter handeln, der in diese Kategorie fallen wird, sondern um all jene,
die man verdichugt, dereinst in Konflikt mit dem Gesetz und der herrschenden
Ordnung geraten zu kénnen.

Bemerkenswert an den oben zitierten Aussagen ist lerner die Tatsache, dass
der angesprochene Typus des Straftiters nicht niaher spezifiziert wird. Zwar wird
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aus dem Kontext ersichthch, dass die Volksvertreter vor threm imneren Auge den
NMorder sehen. wenn siec vom Verbrecher reden. Als Verbrechen begreift man
21 Beginn des 19, Jahrhunderts freilich auch eine ganze Menge anderer, zum
Tetl wert harmloserer Handlungen: neben dem gefurchteten Strassenraub oder
den nichthichen Eibruchdiebstihlen auch alle banalen, geringfuigigen Entwen-
dungen, die  wic man i den 1830e¢r Jahren konstateren wird - die Kriminal-
gerichte am meisten absorbieren. Der Begnift Vierbrechen hat somit die Ten-
denz. die Abscheu und den Schrecken, den er hervorruft, auf den ganzen Bereich
dessen. was wir als Kriminalitit bezeichnen — auf das Aggregat aller gesetz-
widrigen Handlungen . auszustrahlen. Die metaphorische Terminologie trans-
portert die Schreckensvision einer zerstorerischen, aus dem Dunkel hervor-
springenden Kraft, welche emne permanente und existentielle Bedrohung fiir die
Gesellschatt svmbolisiert. In der Regeneratonszeit, als man i verschiedenen
hberalen Kantonen tber die Vereinbarkeit von Volkssouveridnitit und Korper-
strafen diskutiert, erscheint es vielen Politkern als unbestritten, dass Vaganten,
Zigeuner und Juden, von denen man befiirchtet, sie wiirden «der biirgerhchen
Gesellschalt emen oftenen Krieg erkldaren», mit den als entwiirdigend erachteten
Stockschligen bedacht werden diirften.*” Je linger sich die Kriminalpolitker an
das Szenario emer vom mneren Feind zerfressenen Ordnung gewohnen, desto
cher erlicgen sie der eigenen Rhetorik und desto weiter fassen sie auch den Kreis
der Feinde des menschlichen Zusammenlebens. So erstaunt es nicht, dass um die
Mitte des 19, Jahrhunderts die kulturpessimistische Diagnose von Gottiried
Mdller in breiten Kreisen — und, wie die Quellen zeigen, nicht nur seitens der
politischen Elite, sondern auch an Stammtischrunden — Zustimmung findet.’

Der btirgerhiche Staat entsteht als ein poliusches Gebilde, das die Fretheit auf
den Altar stellt. Doch haben weder die Vordenker noch die Griindungsviter der
neuen Staatswesen die Absicht, das staatliche Gewaltmonopol in Fesseln zu legen
oder gar abzuschaflen, da fiir sie einzig der mit Zwangsmitteln ausgestattete
Rechtsstaat die Gewihr bietet, dass die neuen Menschenrechte mehr werden als
cine papierene Deklaration. Ber allem Fretheitspathos der revolutioniren Rhe-
torik sind die Gesellschaftstheoretiker und die Politiker ndamlich vorrangig mit
cinem Problem beschifugt: Wie 1st Fretheit zu definieren, damit sie vom Volk
nicht missbraucht wird, damit sie nicht zur negativ konnoterten licence, der
Zugellosigkeit, dem schrankenlosen Tun und Lassen nach freiem Belieben, oder
noch schlimmer: zur lbertinage, der sexuellen Ausschwetfung, verkommt. Eine fur
die Liberalen bezeichnende Definition hat 1780 Isaak Iselin formuliert: «Thun
was man kann, ist natirhche Freiheit; thun was man will, 1st Eigensinn oder
Despotismus, thun was Andern schadet. 1st freche Ungezihmtheit; thun was man
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soll: das ist biirgerliche Freiheit»*® Als moralisch konnotierter Begrifl setzt die
burgerhche Fretheit e Pllichtbewusstsein voraus. Fretheit heisst folghich mcht,
auf den eigenen Willen zu horchen, sondern sie ist das Recht, internalisierten
Geboten statt kleinlichen staathichen Vorschriften zu gehorchen. Man st sich
aber einig, dass die wenigsten Menschen dieses Recht auch richug verstehen,
geschweige denn angemessen zu nutzen wissen., Kaum ist die alte Ordnung in
der Eidgenossenschaft zusammengebrochen, hort man tberall die Klagen uber
«das menschenrechtliche Strolchenleben», dem weite Kreise der Bevolkerung
fronen, iber den «allgemein irrigen Begrift der Fretheit und Gleichheit», der sich
offenbar in den Kopfen von mittellosen und wenig gebildeten Staatsbirgern
eingenistet hat.?”

Die Besessenheit von der Vorstellung, die neu verkiundete Fretheit konnte
zweckentfremdet werden, produziert denn auch Hybride wie beispielsweise die
Iretheitsgarantie der helvetischen Verfassung von 1798, die das Dilemma des
Liberalismus auf einmalige Weise zum Ausdruck bringt: «Die naturliche Fretheit
des Menschen st unverdulB3erlich. Sie hat keine andern Grenzen als die Frethen
jedes andern, und die Verfiigungen, welche das allgemeine Wohl unumgiinglich
erheischt; jedoch unter der Bedingung, dal3 diese unumgiingliche Nothwendig-
keit rechtskrifug erwiesen sei. Das Gesetz verbietet alle Art von Ausgelassenheit,
es muntert auf, Gutes zu thun.»?" Entgegen der Behauptung des ersten Satzes
1st die Fretheit des Menschen verausserlich, wie der zweite Satz ausfithrt: Sie darf
im Interesse des Allgemeinwohls und, wenn die Notwendigkeit gegeben ist, aul
dem Weg der Gesetzgebung — rechtskrifug — eingeschriankt werden. Der letzte
Satz des Zitates schliesslich illustriert das liberale Unbehagen mit den Freiheits-
rechten. Er prajudiziert, was alles rechtskrifuig verboten werden kann: alles
namlich, was sich hinter dem Begrifl’ Ausgelassenheit verbirgt: alles. was der
Norm emer massvollen, geregelten und disziphnierten Lebensfithrung zuwider-
liuft. Als Gebrauchsanleitung antizipiert er den befiirchteten Missbrauch und
mahnt deshalb die Adressaten mit aufgestrecktem Moralfinger an thre Pflicht,
«Guthes zu thun». Die Freiheit ist als Grundrecht eine individuelle Ptlicht zum
Altruismus, zur Philanthropie, eme Barriere gegen den Egoismus.

Die Voraussetzungen der Fretheitseinschrinkung rekurrieren mitunter auf
den Strafdiskurs des 18. Jahrhunderts, der die Bedingungen formuliert hat, unter
welchen es dem Staat erlaubt 1st, Handlungen zu verbieten und Strafen zu
verhidngen — oder Zwang auszuiiben und Gewalt anzuwenden. So muss emne ‘T'at
sozialschadlich sein, damait sie als Straftatbestand definiert werden darf; das Verbot
muss einer Nofwendigkeit tolgen und auf dem Weg der Gesetzgebung, des formal
korrekten Verfahrens, statuiert werden, damit es legal 1st, ebenso wie die Straf-
wirdigkeit einer konkreten individuellen Tat auf dem gesetzlich vorgeschrie-
benen Weg erkannt werden muss. Der gesellschaftliche Nutzen als Korrelat zur
Schadlichkeit der verbotenen Handlung, die Notwendigkeit und die Legalitit
sind die Voraussetzungen fiir legiime Freiheitseinschrankungen.
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So absolut sich die Fretheit i der revolutoniren Rhetoritk und Propaganda
gebirdet, so rasch wird sie im Interesse der mneren Sicherheit gebandigt. Das
Programm der modernen Krimmalpolitk gibt den jungen Staatswesen emen
Leittaden zur Hand, wie die Geister, die mit der Verkiindung von Fretheitsrechten
herautbeschworen werden. zu verscheuchen sind. Der Diskurs tber Verbrechen
und Strafe hat die sicherheitspoliuschen Sachzwiinge benannt und damit die
Notwendigkent staathcher Zwangsanwendung nachgewiesen. Lr hat \‘(')1‘g(';_|)urL
wo Eingrifte m die geschiitzee Privatsphiire erlaubt sind — dort namhch, wo sie
Anlass zur Hoflnung geben, Kriminalitit vorzubeugen. Schon in der Helveuk
cntwickeln Krimmalpolitker e femes Gespur dafur, wo die Frethenssgaranten
am chesten emnzuschrianken, wenn nichc aufzuheben seien: Sie fordern staatliche
Uberwachung der ehemaligen Striflinge und potentiellen Verbrecher, der als
getihrlich emgestuften Menschen, die man mangels entsprechender Tatbestinde
nicht einsperren kann. Sie planen die Wiederemfithrung der Sittengerichte. von
denen sie sich eine verbrechensprophylakusche Aufsicht uber das Alltagsleben
crhoflten, welche die Privatsphire von Familie und Freizeit durchdrungen und
vor allem die Lebensweise der Unterschicht emner stiarkeren Kontrolle unterworfen
hite.?!

Die kriminalpolitische Vorliebe fir Pravenuon steckt somit neue staatliche
Handlungsfelder im weiten Bereich der Gesellschatftspoliuk ab. denn prophy-
lakusche Massnahmen erfordern vielfaluge Eingriffe der Behorden in den sozia-
len Raum. In der Regeneranon manfestert sich diese staathche Akuvitat vor
allem 1im Ausbau der Polizel, die immer stirker tber thre Aufgaben i der
Verhinderung und Verfolgung von Gesetzwidrigkeiten definiert wird.”> Ausser-
dem legt der frihe burgerliche Staat einen immensen Gesetzgebungseifer an den
Tag. Unzihlige neue Erlasse konkretisieren die in den Verfassungen garantierten
Fretheitsrechte, mit anderen Worten: sie schranken die Fretheit ein, damait
niemand Schindluderer mit den kostbaren Giitern des Liberalismus treiben
kann. Umgekehrt lasst sich manche politische Neuerung, die auch neue Zwinge
im Schlepptau fihrt, mit dem sicherheitspolitischen Argument verkaufen. Um
sein ehrgeiziges Programm der Volksbildung bei den Lindlichen Grossriten der
Regeneration an den Mann zu bringen, propagiert der bernische Erziechungs-
dircktor Charles Neuhaus die verbrechensverhiitende Wirkung der Schule.
Anstatt «alle Ausgaben fur cine verwickelte Gerichtsverwaltung, fiir die Erbau-
ung neuer Geftangenschaften, fiir die Unterhaltung zahlreicher Gefangener zu
bewilligen —, so suchen Sie vielmehr die Zahl der Verbrechen und Vergehen
durch emen guten Primarunterricht zu verhindern», meimnt Neuhaus 1835 und
versucht damit, die Opposition einiger Ratskollegen gegen den Schulzwang zu
brechen.

Das Argument der inneren Sicherheit, oft hinter der Maske «Allgemeinwohl»
oder «Notwendigkeit» auftretend, verleitht prakusch jeder Freiheitsemschran-
kung die Legiumitit, msbesondere wenn entlang der Kategorien Klasse und
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Geschlecht die Verbote in ithrer Wirkung sozial Schlagseite haben, wie dies in
der Armenpolitik oder in der Gewerbegesetzgebung der Fall ist. Ein Beispiel:
1835 wird in Bern eine stadtbekannte Prostituierte mit einem notorisch frechen
Maul vor Gericht gezogen, weil sie sich angeblich in Wirtshdusern mit thren
Bezichungen zum politischen Establishment gebristet und daber den Eindruck
vermittelt haben soll, gewisse Herren der neuen Verwaltung seien wegen ihrer
Sexualitit korrumpierbar. Ein Schlag unter die Girtellinie fir die neue burger-
liche Elite, die thren Anspruch aut die soziale Vormachtstellung nicht zuletzt aus
threr der lasziven Aristokratic und der ausschweifenden Unterschicht tiberlege-
nen Sexualmoral bezieht. Nun, man kann der Frau die Anschuldigungen nicht
nachweisen, hingegen gibt es durchaus genug Beweise dafiir, dass sie als Prosti-
tuterte thren Lebensunterhalt verdient. Sie wird deswegen zu einer Zuchthaus-
strafe verurteilt. Es will thr nun allerdings gar nicht einleuchten, dass ihr Ge-
werbe — 1m Gegensatz zu allen anderen Verdienstmoglichkeiten — verboten sein
sollte, und sie rekurriert gegen das Urteil mit der tberzeugenden Begrundung,
dass «nach der neuen Verfassung Gewerbslreiheit so wie Gleichheit vor dem
Gesetz im ganzen Kanton exisiert»*. Folgt man ihrer rechtstheoretischen Ar-
gumentation, so giabe es nattirhich keine legitmen Griinde, die Gewerbefretheit
einseitig zu Ungunsten derjenigen Unterschichtsfrauen, fur die Prostitution eine
reelle Uberlebensmoglichkeit ist, einzuschrinken. Die von biirgerlicher Seite
befolgte Argumentation dagegen lautet, Prostitution sei eine Gefahr fiir dic
mnere Sicherheit, weil sie die Sitten zerrttte und die Gesetzestreue untergrabe.
In den Worten des franzosischen Revolutionirs Jean-Paul Marat: «la prostitu-
tion est la source d'un débordement de mocurs effrovable et d'une multitude de
crimes.»? Damit ist die Sozialschidlichkeit der kiuflichen Liebe offensichtlich
erwiesen und die Notwendigkeit gegeben, sie im Namen des Allgemeinwohls
gesetzlich zu verbieten.

Die Programmatik der modernen Kriminalpoliak steckt das Spannungsfeld
von Fretheit und Zwang neu ab. Sie gibt die Rahmenbedingungen vor, innerhalb
welcher staatliche Emgrnifle als legium gelten. Mit der Vorliebe fur Pravenuon
und Prophylaxe schaflt das neue Strafparadigma einen staatlichen Handlungs-
bedarf auf dem weiten Feld der Gesellschaftspolink. Der Verkundigung von
neuen Fretheiten folgt somit eine Unmenge von Verboten auf den Fuss. Nur dem
Schein nach sozial- und geschlechtsneutral, auferlegen diese Verbote vor allem
den Angehorigen der Unterschicht massive Einschrankungen. Sie grenzen jene
Menschen aus, die es sich aus okonomischen Grunden nicht leisten konnen,
einen respektablen Lebenswandel zu fuhren, wie er im Buirgertum die Norm ist.
Diese Verbote versuchen nach und nach eine Lebensform auszurotten, die in
vielen Bereichen einem anderen Moralkodex folgt, als ithn die Liberalen zur
angeborenen und somit naturalisierten, also im menschlichen Wesen angelegten
Normalitidt erhoben haben.
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Das sind. kurz gesagt. die Voraussetzungen. Welches sind nun aber die
Auswirkungen moderner Kniminalpoliuk, die mit dem chrgeizigen Versprechen
angetreten ast, diec Krimimahtace zum Verschwinden zu bringen? Um es gleich
vorweg zu nehmen: in der Praxis fiihrt moderne Kriminalpolink in das grosse
iasko, das spitestens um die Nite des 19, Jahrhunderts, als die Auswirkungen
der Reformen mit der grossen Strukturkrise komzidieren, als Krise der Strafjustiz
und des Strafvollzugs erkennbar wird, und zwar m jener Form, wie sie der
cingangs zituerte Gotuned Miller 1850 zum Ausdruck bringt: als eine erstaun-
liche Uberlebenstauglichkeit des Verbrechens, das nicht nur allen Ausrottungs-
versuchen trotzt, sondern die noch weit alarmierendere Fahigkeit an den Tag
legt. sich fast exponentell zu vermehren.

Die Zahlen geben Miiller recht. Die folgenden Daten stammen vom Krimi-
nalgericht des Amutsbhezirks Bern. Diese Instanz befasst sich mit allen als schwer
cingestuften Straftaten, anfinglich auch mit prakusch allen Eigentumsdelikten.
Erst nach emer Strafrechtsrevision von 1836, welche die Beschleunigung des
Verfahrens ber der nun hiiufig gcahndeten Bagatelldelinguenz anstrebt, werden
klemere Eigentumsdelikte als Viergehen — nicht mehr als Verbrechen — dem
Einzelrichter tibertragen.” Nan kénnte also annchmen, dass sich die Fille, die
vor das Kriminalgericht gelangen, ab diesem Datum verringern. Das Gegentell
ist der Fall: Zu Beginn des Jahrhunderts bewrigt die Zahl der Angeklagten pro
10 000 Kopf Bevilkerung zwischen 6 und 13 Personen. Der Durchschnitt von
cut 10 Angeklagten halt bis Ende der 1820¢r Jahre an. 1835 sind es 23 Ange-
klagte auf 10 000 Kopf Bevolkerung - die Rate hat sich also bereits verdoppelt.
Nach emnem leichten Rickgang ab 1836, der auf die erwihnte Strafrechis-
revision zurtckzuftithren ist; betrigt der Durchschnitt in den 1840er Jahren
25 Angeklagte, 1im Krisenjahr 1847 sogar 30 auf 10 000 Kopt Bevolkerung.

Dic sprunghafte Zunahme der Krimimahtatsraten fallt in die Zeit nach dem
liberalen Umschwung von 1831. Dabei ist sic nicht etwa auf’ das Konto einer
crhohten Gewaltbereitschaft oder eines politischen Widerstandspotenuals zu-
ruckzufihren, sondern das, was in allen Klagen der Zeitgenossen iiber die
Zunahme der Verbrechen Kriminalitit ausmacht, sind die Eigentumsdelikte. Thr
Antell an den eingeklagten Gesetzwidrigkeiten betrigt zu Beginn des 19. Jahr-
hunderts ungefihr 80 Prozent. Bei generell ansteigenden Kriminalitidtsraten
erhoht er sich im Verlauf der 1830¢r Jahren und 1840cr Jahre auf uber 90 Pro-
zent. Ein letzter Blick auf die Statsuk zeigt noch einen anderen Aspekt der
Entwicklung: die Entstechung der kriminellen Karriere. Zu Beginn des Jahr-
hunderts sind knapp 15 Prozent aller Angeklagten Wiederholungstiter. In den
1830er Jahren sind es knapp 20 Prozent und in den 1840er Jahren 39 Prozent,
wobel unter den weiblichen Angeklagten, die gut cinen Viertel der gesamten
Gruppe ausmachen, jede zweite bereits ein Vorstrafenregister besitzt.”” Die
Verknipfung der zwer Phanomene — die rasche Steigerung der Kriminalitats-
rate seit der Regeneraton sowie die enorme Zunahme des Anteils der Vorbe-
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straften — verweist auf eine konsequente Umsetzung des Programms moderner
Kriminalpoliuk. Wahrend die Vorstratenregister namlich vor allem cine Un-
menge geringfiigiger Sankuonen anfithren — Bussen wegen Schulversaumnis der
Kinder, wegen verbotenen Alkoholausschanks und anderer Verstosse gegen die
Gewerbegesetze, Verbannungs- und Gefangnisstraten wegen Bettelns, Vaga-
bundierens und Prostitution sowie Holzfrevels und Entwendungen — und somit
cine regere Aufmerksamkeit der Stratbehorden fir die Bagatelldelinquenz do-
kumenteren, sind die steigenden Kriminalitatsraten ein Indiz far eine licken-
losere und ethzientere Strafverfolgung.

Ein spektakuldres, wenn auch nicht untypisches Beispiel emer mehrtach Vor-
bestraften zeigt, in welcher Weise auf die Jahrhundertmitte hin Biographien
durch den Kontakt mit den Stratbehorden determiniert sind. Zugleich wider-
spicgelt es die wirkungslose LEfhizienz der Repression. Anfang 1647 steht die
unverheiratete Margaritha Hunziker wegen Amtsverweisungsiibertretung vor
dem Richter. Sie ist zu diesem Zeitpunke 24 Jahre alt, und ihr droht eme
Zuchthausstrafe, weil sie bereits zum siebenten Mal innerhalb wenieer Nonate
daber erwischt worden 1st, wie sie das im Juh 1846 gegen sie verhiangte Verbot,
den Amtsbezirk Bern zu betreten, missachtet hat. Margaritha Hunziker kann aut
cie beachthche Erfahrung mit den Gerichten zurtuckbhicken. Das erste Nal vor
den Richter zitiert wurde sie als zwoltjahriges Madchen, weil man ihr emen
Diebstahl zur Last legte. Seither ist kaum cin Jahr vergangen, in dem sie sich
nicht drei bis vier Mal vor Gericht hat verantworten missen. Aus burgerhicher
Optik und in der Wahrnehmung der Kriminalpolitiker ist sie eine typische
Exponenun der classe dangereuse, emer Bedrohung, die unter diesem Begrift um
1840 auftaucht. ™ Sie gchort offensichtlich zu den Unverbesserlichen, bei denen
keine Zichugung fruchtet, die aus dem Schaden nicht klug werden.

Nimmt man Margaritha Hunzikers Biographie jedoch etwas genauer unter
dic Lupe. so zeigt sich, dass es thr auch beim besten Willen nichts gentitzt hitte,
aus den Fehlern zu lernen. Von Berufist sie Niherin — wie fast alle Frauen der
Unterschicht, die keme feste Ansteliung als Diensumagd nachweisen konnen.
Neben diesen beiden Alternatuven gibt es fur Irauen kaum nennenswerte Er-
werbsmoglichkeiten, folglich leben die meisten buchstiblich von der Hand
den Mund.? Ubersetzt in Straftatbestande heisst diese Lebenstorm: Betteln,
berufsloses Herumschweiten, Prosututon. Betrugereien, Entwendungen. Diese
Delikte zeichnen das Profil der typischen Angeklagten vor dem Berner Krimi-
nalgericht, und sie sind die Etappen von Margaritha Hunzikers «krimineller
Karriere». Greift man ein Jahr aus threr Vergangenheit heraus, wie es sich im
Strafregister zu Buche geschlagen hat, so erhilt man folgenden Uberblick: Im
Sommer 1842 aus dem Zuchthaus entassen, gelingt es Margaritha Hunziker,
sich flir einige Monate durchzuschlagen, ohne mit den Strafverfolgungsbe-
horden i Kontakt zu kommen. Doch das folgende Jahr beginnt schlecht: Am
[4. Januar 1843 wird sie eines keinen Diebstahls wegen zu zwer Jahren Ver-
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welsung aus dem Amt Bern verurteilt. Nur wenig spiter wird Margaritha Hun-
ziker von der Polizer daber ertappt. wie sie die Ausgrenzung ubertritt. Sie
verbringt deswegen im Februar zwer Tage im Gelingnis, bereits am 14, Nz
wird sie desselben Vergchens weeen zu emer viertigigen Halistrate verurteilt.
Genau cinen Monat spater, am T4, Apnl, steht Margaritha Hunziker vor dem
Amitsrichter in Burgdorf, der sie wegen Unzucht und emer Entwendung zu zwer
Tagen Gefangnis und einem Jahr Verwersung aus dem Amtsbezirk verknurrt.
Offensichtlich kehresie wenig spiater ins Amt Bern zurtick, wo sie erneut verhaftet
und am 24, April wiederum wegen Amtsverweisungsiibertretung auf acht Tage
ms Gefangnis gesteckt wird. Beim néichsten Mal, am 190 Mai, Tautet das Urtel
auf nur zwei Tage Halt, die sie allerdings ber Wasser und Brot verbisst. Kaum
entlassen. wird sie von der Polizer einmal mehr in Bern entdeckt und muss am
5. Juni emne zwolftigige Haftstrale antreten, erncut ber Wasser und Brot. Nach
nur cinem Monat sitzt sie schon wieder fir funf Tage 1 Gelingms, diesmal
weeen berufslosen Herumzichens, Unsitdichkeit und Ubertretung der Amtsver-
weisung, Ungebiihrliche Ausserungen vor dem Richter und Herumschweifen
ohne Beschaltigung tragen thr am 27, Juli eme wettere kurze Haltstrale sowie
cine halbjiahrige Eingrenzung m ithre Heimatgemeinde ein, diesmal im Amutsbe-
zirk Konolfingen. Der Richterspruch des Amtes Bern vom 8. September 1843
sctzt threr Odyssee durch die Haftanstalten e vorlauliges Ende: weil sie die
Gemeindeeingrenzung nicht befolgt hat, muss sie aul neun Monate s Zucht-
haus gcehen.

Zehnmal steht Margaritha Hunziker 1843 vor dem Strafrichter, sechsmal
wird sie allein deshalb verurteilt, weil sie emne zuvor gegen sie verhingte Ver-
bannung aus einem Amtsbezirk oder eine Eingrenzung in dic Heimatgemende
nicht beachtet hat. Bemerkenswert ist, dass Margaritha Hunziker im fraglichen
Zeltraum stets von Emnzelrichtern verurteillt wird -+ somit auch fur das damalige
Emphinden sich nur geringfiigige Gesctzwidrigkeiten hat zuschulden kommen
lassen. Zusammengerechnet verbringt sie trotz der vielen Urtelle in den ersten
neun Monaten des Jahres nur gut finf Wochen im Gefiangms. Hingegen darf sie
zwel Amitsbezirke nicht mehr betreten und seit dem Sommer thre Heimatge-
meinde tiberhaupt nicht mehr verlassen — was ihre Chance des legalen Uberlebens
verringert. Am Schluss sitzt sic im Zuchthaus, Das alles wegen unerwiinschter
Lebensformen, wie Unsitthichkeit und Nichtsesshafugkert, und wegen einiger
Entwendungen, die mit Besimmtheit geringtiigig waren — wahrschemnlich wird
es sich um Lebensmitel, wenig wertvolle Gebrauchsgegenstinde oder alte Klei-
der, also um wtpische Notdiebstihle, gehandelt haben. denn wemiger banale
Eigentumsdelikte, so die hautig veriitbten Uhren- und Tabakpfeifendiebstihle,
haben ein Verfahren vor der Kriminalinstanz zur Folge und fithren fiir minde-
stens ein bis zwel Jahre ins Zuchthaus.

Das Herumirren aul der Suche nach einem okonomischen Uberleben wird
Margaritha Hunziker in den kommenden Jahren fortsetzen, wober man anneh-
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men muss, dass die 1846 einsetzende Krise ithre Lage noch zusitzlich erschweren
wird. Es gibt Phasen in threm Leben, da fur sie mindestens dreir Amtsbezirke
gesperrt sind: namlich Bern und die lindlichen Zentren Thun und Burgdorf. Es
wiaren dies allerdings fast die einzigen Orte, wo sie eine reelle Chance hitte, eine
Unterkunft, etwas zu essen, ab und zu eine Beschidftigung und vielleicht auch
zuwellen emnen Freler zu finden. 1847, als sie zum 33. Mal in threm Leben vor
dem Richter steht, fleht sie diesen buchstablich an, er moge sie nicht noch ein
weiteres Mal aus dem Amt verbannen, lieber gehe sie ins Zuchthaus, denn die
Verweisung konne sie nun wirklich nicht einhalten, weil sie doch nur «in Bern
gute Leute» habe und deshalb zwangslaulig immer wieder hierher komme. Der
Richter erfiillt ihr den Wunsch und schickt sie auf ein Jahr ins Zuchthaus. !

Die Lekttre solcher Schicksale konsterniert — gerade weil es sich nicht um
Finzelfille, nicht um Ausnahmen handelt. Mit kopfschittelndem Erstaunen
konstatiert man ein kriminalpolitisches Versagen, das auch den Zeitgenossen,
den Stratbehorden und Kriminalpolitikern, den Gesetzgebern und Stammusch-
giisten nicht hat entgehen konnen. Es st fiir sie tatsichlich ein soziales Nalaise,
dem in Gottfried Millers Worten der unentrinnbare Zug der «unheilbare|n],
immer wachsende[n] Erbkrankheit» anhaftet. Die Flucht in die medizinische
Metapher signalisiert die Ratlosigkeit und das schwindende Vertrauen i die
Versprechen des zivilisatorischen Fortschritts. Das Fazit ist allerdings paradox.
ist doch die Krise der Kriminalpolitik um 1850 in hohem Grad deren eigener
Leistungstihigkeit zu verdanken. Gemessen an der cuphorischen Prognose, das
Verbrechen mittels Pravention und Prophylaxe ausrotten zu kénnen, liegt ein
Widerspruch vor, der erklarungsbedurtug ist.

Die beiden Errungenschaften — der massive Anstieg der Zahl von Menschen,
die mit der Strafjustiz in Bertthrung kommen, sowie der Typus von Biographie,
die durch die hohe Zahl von Kontakten mit den Stratbehorden aktenkundig wird

sind emn Effekt der enormen kriminalpolitischen Efhizienzsteigerung vor allem
aul’ dem Gebiet der Verbrechensprophylaxe. Das anfanglich kaum mit konkre-
ten Inhalten angefullte Schlagwort erhilt im frithen birgerlichen Staat seine
Gestalt als restrikuve Sozialpolituk. Sprechen die Kriminalpolitker in der ersten
Hailfte des 19. Jahrhunderts von der Verhtitung der Verbrechen, so verstehen
siec darunter in erster Linie die Bekimptung der Armut. Da ithnen freilich jeder
Eingriffin die Besitzverhdlmisse, jede Form der Sozialpohuk verpontist, die auch
nur der Spur nach eine Umverteilung bewirken wiirde oder das freie Spiel der
Marktkrafte beemntrachugen konnte, verstehen sie unter der Bekampfung der
Armut nichts anderes als den Kampf gegen die Armen selbst und gegen deren
Lebenstormen. Sukzessive betreibt der liberale Staat nach 1830 Sozialabbau,
nicht zuletzt mit der Begriindung, die bisherige Form der Armenfiirsorge habe
die mittellosen Menschen bequem und faul gemacht, sie dazu verleitet, statt
Arbeit zu suchen, zu betteln und dem Herrgott den Tag zu stehlen, wenn nicht
thren wohlhabenden Nachbarn die Friichte von den Biumen und das Holz aus
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den Wildern. Hiauen die Bedurfugen keme Aussicht mehr aul” Unterstiitzzung,
so wiirden sie bald emmal redhich arbeiten gehen, behaupten hiberale Armen-
politiker. Konsequenterweise heben sie in Bern 1846 die Plhcht der Gemeinden
auf. thre mittellosen Biirger unterstiitzen zu miissen. ' Davon sind vor allem die
jungeren Nenschen betrollen. Ausgegrenzt aus dem Kreis der Unterstiitzungs-
witrdigen, bleibt thnen oftmals michts anderes tibrig, als auf” Arbeitssuche herum-
zuzichen, zu betteln oder sich zu prostuitwieren, wenn sic keine Arbeit finden. Die
Armenpolink, die es sich zur Aufgabe macht, dem Verbrechen vorzubeugen,
marginalisiert eine wachsende Gruppe junger Nenschen mit hoflnungsloser
Zukunit und stellt zugleich die Disziphnarmassnahmen bereit. um gegen die von
ithr provozierten Normwidrigkeiten einzuschreiten. Kurz vor der Jahrhundert-
mitte begimnt die Gesetzgebung nicht nur, den Katalog der strafwirdigen
Nonkonformitaten zu erwettern und die emzelnen Verhaltensweisen differen-
zierter zu erfassen. sondern die Regierung fordert auch Anstalten, um alle
dicjenigen. welche «n Folge eines leichtsinnigen. unordentlichen oder unsitli-
chen Lebens dem Publikum, den Gememnden und dem Staat durch Betel oder
unstetes Herumureiben |0 lasug fallen oder durch eine solche Nichtachtung
von Gesetz und Ordnung an den 'Tag legen, dass von thnen Gefahr fur besumme-
te cinzelne Personen oder fir die 6ffentiche Sicherheit tberhaupt zu befiirchten
steht», versorgen zu konnen. Fakusch schaflt man so emne Strafe fur jene, welche
dereinst strafliillig werden kénnten oder sonst als listig erscheinen.’ Mit dem
strengen Legalismus, wie er dem neuen Strafparadigma zugrunde liegt, verbin-
det diese Entwicklung nur noch die Tatsache, dass entsprechende Gesetze aul
dem formal korrekten Weg zustande kommen und dass sie zwar dem Grundsatz
nulla poena sine lege folgen, nicht jedoch der Pramisse nulla poena sine crimine, weil
Unordenthchkent, Liasugkeit oder Leichtsinn im hberalen Rechtsstaat beileibe
nicht als Verbrechen bezeichnet werden kénnen, wiewohl sie zunchmend unter
Strafe gestellt werden.??

Liberale Sozialpoliuk produziert auf zweir Wegen neue Delikte: zum einen
drangt sie die Nhtel- und Arbeitslosen mangels Fuarsorgeberechtigung m die
Hlegahitit ab, zum andern definiert sie neue Straftatbestinde und schaflt neue
Sankuonsdrohungen. womit mehr Gelegenheiten zu kriminellen Handlungen
gegeben sind. In der Annahme, emne frithzeiige Kriminalisierung beuge der
moralischen Kadenz vor, die vom Bettel iiber den Diebstahl zu Raub und Mord
fuhre. entgegnet 1849 ein bernischer Parlamentarier den wenigen Skeptikern im
Grossen Rat, die vor der kontraprodukuven Wirkung von Sanktionen gegen
eeringfiigige Normwidrigkeiten warnen: «Ich will den Betder lieher im Anfange
streng bestrafen, um ihn spiiter nicht als Schelm bestrafen zu miissen».

Wert entfernt davon, einen merklichen Ruckgang der Kriminalitatsraten zu
bewirken, leisten auch andere Formen der Verbrechensprophyvlaxe thren Beitrag
zur Verlingerung der Strafregister. Wie bereits angedeutet, kommt selbst der
liberale Ausbau des Bildungswesens nicht ohne Zwiange, somit auch nicht ohne
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Sanktonen aus. Bussen wegen Schulschwianzens fillen in den spiaten 1830er
Jahren die Anzeigenregister der Lindhichen und stidtuschen Amtsbezirke, da
vielen Eltern nicht einleuchtet, weshalb sie thre unentbehrlichen minderjahrigen
Arbeitskrifte zur Schule schicken sollten.

Verbrechensprophylaxe nimmt sich die Volksweisheit — vorbeugen ist besser
als heilen — zu Herzen. In der kriminalpoliuschen Praxis des frithen biirgerlichen
Staates macht sie als restriktive Sozialpoliuk ganz entgegen der eigentlichen
Intention des Vorbeugens Menschen kriminalitatsantillig. Zwar mit banalen,
aber pemlich genau registrierten Sankuonen stigmausiert sie vor allem jene,
deren soziale Abwehrkrifte wegen der marginalisierten Stellung in der Gesell-
schaft ohnehin schon schwach sind. Mit unermudlichem Eifer versuchen Gesetz-
geber, Polizel und Justiz, jede Form nonkonformen Lebens zu erfassen und zu
unterbinden, immer vom Ehrgeiz getrieben, Kriminalitiat zu verhindern. Nach-
dem die Gesetzgebung, um Licht in die Grauzone der unerwinschten, bisher
aber gesetzlich nmicht verbotenen Handlungen zu tragen, immer mechr und
differenzierter definierte Straftatbestinde geschaflen hat, erofnet sich der Po-
lizeiverwaltung ein kontinuierlich wachsendes Titigkeitsteld fir Uberwachung
und Kontrolle. Parallel dazu verschirft sich auch die Aufmerksamkeit der Be-
volkerung, die nun, je ethzienter die Stratverfolgungsbehorden arbeiten, desto
bessere Aussichten darauf hat, etwa bei Eigentumsdelikten eine Entschidigung
fur thren Verlust zu erhalten. Diese Erkennmis ist keineswegs neu. Mit grosser
Skepsis hat der bernische Regierungsrat Johann Rudolf Schneider 1848 die
Entwicklung beurteilt und 1st zum Schluss gelangt, dass die aktenkundige Zu-
nahme von Straftaten zu relativieren sei, weil man bis vor wenigen Jahrzehnten
vicles nicht als Vierbrechen betrachtet habe oder keine Anzeige erstattete, son-
dern die Angelegenheit informell regelte. Der grossere Eifer der Polizel habe
ausserdem zur Folge, dass mehr Delikte autgedeckt wiurden, als dies friher der
Fall gewesen sei.®™ Nicht minder kritisch hat ein gutes Jahrzehnt zuvor ein
Grossrat seine Bedenken zur Aufstellung neuer Straftnormen fir Eigentumsde-
likte geaussert: «\Wir wollen doch nicht mehr Diebe fabrizieren. als erforderlich
st 0

Solche Stimmen kénnen nicht verhindern, dass Kriminalitat um die Jahr-
hundertmitte eme neuartuge offentliche Aufimerksamkeit erfihrt: Sie wird zum
Gegenstand politischer Kontroversen. Die relauv junge Kriminalstaustik liefert
zu diesem Zeitpunkt die Wallen fur die heftig ausgetragenen Parteikimpfe, in
welchen sich die poliischen Gegner gegenseitig verantwortlich machen fur den
Zerfall der inneren Sicherheit, den man aus steigenden Deliktraten ablesen zu
konnen glaubt. Diese sind nun Massstab fir die Qualitit der Poliuk und fir die
Legitimitiat der neuen Ordnung.

Was man freilich aus der Opuk von Birokratie und Gesetzgebung als eine
Erfolgsgeschichte lesen konnte — die Steigerung der eigenen Leistungen, die sich
als positive Bilanz in emner steigenden Zahl von Anzeigen, Verhaftungen, Ver-
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urtcillungen und vollzogenen Strafen mederschligt und fir die geforderte licken-
lose, unnachgiebige. kurz: efliziente Strafverfoleung Zeugnis ablegt . erfiihrt in
der Offentlichkeit eine diametral entgegengesetzte Interpretation. Ungetibt im
Umeang mit staustischen Daten pflegt man die Krimmahitiissraten niimlich oft
als Abbild der sozialen Realitit zu lesen. um angesichts dieser Voraussetzung
zum logischen Schluss zu kommen, steigende Delikiraten als steuge Verschlim-
merung der Sittenzustinde zu deuten. Die scheinbaren Erfolge erwelsen sich als
Kapitel emer NMisserfolgsgeschichte, die «Wiedergeburt im Criminalwesen»
entpuppt sich als Missgeburt, die nur dank intensiver Wiederbelebungsversuche
am Leben erhalten werden kann.
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Sinne eines Straftatbestandes vorzuliegen hat, damit eine Strafe verhdngt werden kann.
Die zweite Formel imphziert im Rechtsverstandnis von Feuerbach aber auch, dass nicht

iede beliebige Handlung, geschweige denn Gewohnhetten oder Verhaltensweisen, als
< o o S P

Verbrechen im Sinne einer gravierenden Rechtsverletzung eingestuft werden duirfen.
FEUERBACH (wie Anm. 17), 19.
Tagblatt des Grossen Rathes des Kantons Bern /7, 2.2.1849, 215.

j()H.\\\ Ruporr Scu~eiper: Vortrag der Direkuon des Innern an den Regierungsrath [...]

tber die Angelegenheit der Auswanderung, Bern 1848, 3 f.
Verhandlungen des Grossen Rathes der Republik Bern 63, 1.12.1835, 4.
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Jeremias Gotthell — Jakob Stamplli — Eduard Blosch

Drer Manner  dret politische Haltungen zum Bundesstaat
von 1816

Von Albert Tanner

In den 1840er Jahren herrschte in der Schweiz eine Art politscher Glaubens-
krieg, cin «Kricg» um cie Quelien der Legiumation staatlicher Ordnung und
politischen Handelns. Die Traditon, das historische Recht und die gotdiche
Ordnung standen dem Fortschrittsglauben, der Vernuntt und der Volkssouve-
ranitdat gegentiber. Zwar ging es auch um diec Neuverteirlung von Macht und
Finfluss, doch es ging noch um viel mehr und viel Grundsiwzhicheres, ndmhich
um dic gultigen oder besser um die «gerechten» Verfahren und Techniken
politischer Willensbildung und Entscheidungsfindunge tir cdie pohtische Gegen-
wart und Zukunft. Umstritten war in diesem zunachst nur verbal egcluhrien
«Krieg» nichts weniger als die «Ordnung der Wahrheits und ihre Quellen.,!
Dieser letzthich zutefst morahisch-politische Kampf eskalierte im Sonderbunds-
kricg schliesslich so weit, dass die poliischen Akteure auf beiden Seiten die
Entscheidung mit Waftengewalt herbeizufithren versuchten, um so thre Vor-
stellungen von emer «gerechten Ordnung». thre poliuschen Prinzipien und ihre
Entscheidungsregeln in Gesellschali und Staat als allgemein giiltige durchzusetzen.”
Die drei Manner, die im Mictelpunkt dieses Aufsatzes stehen, reprasenteren
drei unterschiedlich wichtge politische Stromungen zur Zeit dieser politischen
Glaubenskidmpfe. Jeremias Gotthelf, oder hier wohl angebrachter Albert Bitzius
17971854, steht fur jene im Kanton Bern kleine Minderheit, die den neuen
Bundesstaat ablehnte, weil er thr zu sehr die Prinzipien der Moderne verkorperte
und damit die Entwicklung von Staat und Gesellschaft in eine Richtung lenkte,
die sie weder akzeptieren konnte noch wollte. Thim gegentuber steht der zwanzig
Jahre jungere Jakob Stampth (18201879 ). Auch er gehérte zu einer Minderheit,
namlich zu jenen Radikalen, die der neuen Bundesverfassung thre Zusummung
verweigerten, weil sie thnen in der Vereinheitlichung und Zentralisierung zu
wenig welt ging, well sie dem Zentralstaat zu wenig Kompetenzen im Bildungs-
und Verkehrswesen zusprach und weil sie in der Gewihrleistung der poliuschen
Rechte und der freien Niederlassung dem Gleichheitsprinzip nicht konsequent
genug Nachachtung verschaftte. Eduard Blosch (1807 1866), der Fuhrer jener
liberal-konservativen Bewegung, die im Mai 1850 die Radikalen im Kanton
Bern i emer Revoluton tiber den Summezettel von der Macht verdringen sollte.,
reprisentiert dagegen jene Krilte, die zwar fir eine Reform des Bundesvertrages
von 1815 cimtraten, dies jedoch auf rein rechtlichem Wege tun wollten und jede
politische oder gar dirckte Gewalt ablehnten, komme sie von oben oder unten.
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Nicht reprisentiert unter den drer Minnern sind jene politischen Krifte,
deren Werk die Verfassung von 1848 fast ausschliesshich war, die Liberalen und
die gemiissigten Radikalen.® Sie waren es, die sich mit der neuen Ordnung und
dem neuen Staat am stiirksten identifizierten, sie waren es aber auch, die in den
nachsten beiden Jahrzehnten machtbewusst und mit grossem Elan daran gingen,
die neue Ordnung nach ithren Interessen und Zielen auszugestalten. Ulrich
Ochsenbein (1811-1890), der ehemalige Ireischarenfiihrer, reprasentiert diesen
machtbewussten Freisinn um 1848 am besten. Seine verschiedenen politischen
I'unktuonen verschaftten thm 1847/48 in Bern wie in der eidgendssischen Politik
cine Schlusselstellung: Er prasidierte als bernischer Regierungsprisident 1847
die Tagsatzung, spiter die Konferenzen der freisinnigen Tagsatzungsmehrheit
sowie den eidgenossischen Kriegsrat und im Frithjahr 1848 auch die Revisions-
kommission zur Ausarbeitung eines Entwurfes fiir eine Verfassung.!

Bevor ich nidher auf die Haltung der dreir Mdnner in der politischen Ausemn-
andersetzung um cine neue staatliche Ordnung der Schweiz bezichungsweise
thre Emstellung zur neuen Verfassung eingehe. mochte ich im folgenden kurz
skizzieren, was die Verfassung von 1848 uberhaupt entscheidend Neues brachte
und welche Bedeutung emzelnen neuen Regelungen zukam.

Eine demokratische Ordnung fiir die Schweiz:
Der Bundesstaat von 1848

Die Bundesverfassung von 1848 war weitgehend das alleinige Werk der im Son-
derbundskrieg siegreichen freisinnigen Tagsatzungsmehrheit. Die eigentliche
Ausarbeitung” iibernahm die von der Tagsatzung bereits am 16, August 1847
crnannte Revisionskommussion, die aber erst am 17, Februar 1848 thre Beratungen
aufnahm. Die Tagsatzung hatte es abgelehnt, die Revisionsarbeit einem Vertas-
sungsrat zu ibergeben, wie dies von liberal-radikaler Seite immer wieder und
msbesondere auch vom Kanton Bern seit dem Scheitern der Revision von 1833
getordert worden war. Mit dieser Absage nahm die Tagsatzung eine wichtige
erste Weichenstellung vor. Die Emsetzung eines vom Volk gewdhlten exdgenos-
sischen Verfassungsrates hiitte namlich bedeutet, dass nur das Volk als Triger
der Bundessouveranitat anerkannt worden wire und nicht auch die Stande, die
Kantone.

Die Vorbereitung durch eine Revisitonskommission, in der im Unterschied zur
Tagsatzung nach freier Wortwahl und ohne Instruktionen diskutiert und Be-
schliisse getasst werden konnten, erwies sich fiir die rasche Ausarbeitung emner
neucn Verfassung als ein Glucksfall. Auch der an sich undemokratische Aus-
schluss der Offentlichkeit aus den Verhandlungen erleichterte die offene Aus-
sprache und eine speditive Arbeit. Schon knapp acht Wochen nach Einsetzung
der Kommission, nach 31 Sitzungen, legte die 23kopfige Kommission ihren
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Entwurf vor. Den neuen Machwverhilimissen entsprechend, umfasste die Kom-
mission nur Manner freisinniger Richtung, und der harte Kern setzte sich aus
jenen sechs Mannern zusammen. die im Vorfeld und withrend des Sonderbunds-
kricges die Pohuk der freisinnigen Tagsatzungsmehrheit und damit auch die
Geschicke der Schweiz besummt hatten. Dazu gehérten die Radikalen Ulrich
Ochsenbein (Bern) und Henri Druey (Waadu sowie die Liberalen oder gemiissig-
ten Radikalen Jonas Farrer (Zirich ), Johann Konrad Kern ('Thurgau . Wilhelm
Naeflt 'St. Gallen, und Joset Munzinger (Solothurn). Sie waren die eigentlichen
Grindungsviiter des schweizerischen Bundesstaates,

Der Entwurt. den diese Manner in so kurzer Zeitvorlegten, war das Werk von
Pragmaukern, die den ginsugen Augenblick im Februar/NMirz 1848 erkannt
hatten und fir Reformen zu nutzen wussten. Mit Genugtuung stellte Ulrich
Ochsenbein gegen Ende der Verhandlungen in der Revisionskommission fest:
«Wir haben ungeheure Schritte gemacht, veranlasst durch die Ereignisse um
uns.»” Dennoch, grosse Begersterung kam fur den Entwurl i der pohiuschen
Offentlichkeit nicht auf. Auch die fithrenden Minner der Kommission priisen-
uerten thren Envwurf nicht als Jahrhundertwerk, sondern eher als eine Konzession
an die Macht der Verhilmisse, an den Stand der natonalen Entwicklung der
Schweiz, als einen Kompromiss mit dem Kantonalismus und «hundergihrigen
Gewohnhetten». Mit Bedauern stellten Henrt Druey und Johann Jakob Kern in
threm Kommentar zum Entwurt fest, dass trotz der Fortschritte, die der natio-
nale Geist in den letzten zwanzig Jahren gemacht habe, die Zeit fir cin Emheits-
system noch nicht gekommen sei. Noch zu tef seien die Wurzeln des Kanto-
nalismus und noch zu viel Macht hiitten die hundertjahrigen Gewohnheiten.”
Dic Annahme empfahlen sic deshalb mehr aus Grinden der Zweckmiissigkeit als
aus Uberzeugung fiir das Erreichte. Und die neue verfassungsmissige Ordnung
deuteten sie weniger als ein Endziel, sondern vielmehr als eine Ubergangslosung,
dic es der Schweiz offenliess, tiber kurz oder lang doch zu einem Einheitssystem
tiberzugehen, wo die Kantone nur noch Disuikte wiren oder sogar andere
Territoraleinheiten als Glieder eines orgamsierten (Staats kérpers geschaffen
wiirden. Die im Entwurf und dann auch in der Verfassung verankerte Moglich-
keit der Revision schien den Verfassungsvittern ein Hauptvorteil thres Werkes.

Auch die freisinnig regierten Kantone der deutschen Schweiz emplingen den
Entwurt mit gemischten Gefuhlen — dies gilt, wie wir noch schen werden, ganz
besonders auch fiir Bern.® Vor allem die Radikalen wiinschten einen stirker
zentralisierten Bund als den, mit welchem man sich infolge der Zurtuckhaltung
der welschen Schweiz und angesichts des moglichen weiteren oder erneut
aufllackernden Widerstandes der Katholisch-Konservauven und anderer Ultra-
tfoderalisten wohl zufrieden geben musste.” Gewichtige Veranderungen wurden
aber in der Uberarbeitung durch die Tagsatzung aufegrund der kantonalen
[nstruktonen nicht mehr vorgenommen. In thren Grundzigen entsprach die
Bundesverfassung, wie sic vom Volk der Kantone dann angenommen und von
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der Tagsatzung am 2. September 1848 i Kraft gesetzt wurde, dem Entwurf
der Revisionskommission.

Die Bundesverfassung fithrte auf Bundes- und Kantonsebene das allgemeine
Méannerwahlrecht ein und garanterte die Rechtseleichheit, die Glaubens- und
Gewissensiretheit, die Pressefreihert, die Versammlungs- und Vereinigungstrei-
heit sowie die Niederlassungsfreitheit. Ein einheitlicher Rechtsraum wurde die
Schweiz damit aber noch lange nicht. Dies sollte noch viele Jahrzehnte dauern.
Auch wurde 1848 den Juden — die schweizerisch-judische Bevolkerung zahlee
gesamthaft etwas tber 3000 Manner, Frauen und Kinder — die burgerliche und
politische Gleichstellung noch verwehrt.!?

Wie die meisten Kantone war der Bundesstaat eine reprasentative Demokratie.
Indem er die Kantone enger zusammenschloss und die Aussenpoliuk ganz dem
Bund tiberhess, stirkte er die Unabhiingigkeit nach aussen. Doch er war alles
andere als ein Einheitsstaat: Die Kantone behielten in vielen Bereichen ihre
EFigenstandigkeit. Artikel 6, der sogenannte Homogenitatsartikel, sorgte jedoch
dafiir, dass. wie Ulrich Ochsenbein i der Kommission argumentierte. «die
Verfassungen der einzelnen Kantone aus moglhchst homogenen Bestandteilen
zusammengesetzt seien». ' Der Artikel verpflichtete in der Folge die Kantone,
fur thre Verfassungen um die Gewihrleistung des Bundes nachzusuchen. Damit
sollten die hiberalen Verfassungsprinzipien in allen Kantonen, besonders den
katholisch-konservauven, durchgesetzt und gleichzeitig auch sichergestellt werden,
dass nicht nur auf’ Bundesebene, sondern auch in allen Kantonen jederzeit die
Anpassung der Verfassung an den jeweiligen Stand der gesellschaftlichen Ent-
wicklung garantert war, dass dem Volk ein legales Mittel fiir die Bewahrung
seiner Rechte in die Hand gegeben war und dass aut diese Weise Revolutonen
oder Gewaltanwendung vermieden werden konnten. Fuar Alfred Kolz schufen
die beiden in dieser Sache fithrenden Kommissionsmitgheder Ulrich Ochsen-
bemn und Henrt Druey - nicht von ungefihr zwei Radikale — eine der «progres-
stvsten und wetttragendsten Besummungen» des Verfassungswerkes. Denn mit
diesem Arukel wurde «nichts weniger als die inhaldich und zeitheh nicht be-
schriankte vertassungseebende Gewalt des Volkes sowie die auf Rechtseleichheit
beruhende individualistische Demokratie konstituiert» =,

Einen starken foderalisuschen Akzent setzte dagegen das Zweitkammersystem
mit dem Standerat als Vertretung der Kantone. Dass dieses System nach langen
Debatten schliesslich obenaufschwang, beruhte auf einem Entgegenkommen an
die klemeren und mittleren Kantone, die bei anderen vorgeschlagenen Systemen
fiirchteten, zu sehr in die Abhangigkeit der grosseren zu geraten. Auch sollte
mit dem Zweitkammersystem dem Aufkommen einer Parlamentsherrschaft oder
eines Parteidespotismus entgegengewirkt werden. Entscheidend war die Haltung
einiger grosserer Kantone. Insbesondere die Waadt und Genf, beide radikal
regiert, wiinschten im Bewusstsein threr sprachlich-kulturellen Eigenstiandigkeit
einen gewissen Schutz gegen zentralistische Tendenzen.
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War die Orgamsation der Legislauve stark am bundesstaathchen Modell
orientiert, so war die Organisation der Exekutive mehr der einheitsstaatlichen
Idee und der surikten Gewaltenteillung verpilichtet. Die Exekuuve war als Kol-
legralbehorde konzipiert. Eine Prasidentschaft nach amerikanischem Muster
stand nach Ansicht der Revisionskommission «mit den Ansichten und Gewohn-
heiten der Schweiz, wo man n einer solchen Prasidentschaft eine Anndherung
an dic Monarchic oder Diktatur erblicken wiirdes, zu sehr im Widerspruch! Eine
Kollegialbehorde entsprach cher dem i der Schweiz herrschenden «demokra-
uschen Sin», der sich «jedem zu ausschhesslichen Vorrang» cines emzelnen
widersetzt.

Mit der Vereinheithichung des Post-. Minz- und Gewichtswesens sowie der
Abschaftung der Zolle im Inneren schuf der Bundesstaat schliesshich im Zeichen
des Wirtschaftshiberalismus und der Frethandelsdoktrin jene wirtschaftlichen
Voraussetzungen, die eine moderne Markt- und Industriegesellschaft fiir ihr
Wachstum benétigte.'t Von einer absoluten Vorherrschaft wirtschafisliberaler
Staatsaullassungen kann im frithen Bundesstaat aber dennoch nicht die Rede
sein. Trotz semer durchereifenden Interventionen zugunsten des freien Spiels
der Kritfte war der frihe Bundesstaat so wenig wie die liberalen Kantone emn
reiner Nachtwichterstaat. Mit der Ubernahme der Post, dem Aufbau des Tele-
graphennetzes, aber auch der Grindung des eidgenossischen Polytechnikums
entfaltete der junge Bundesstaat von Anfang an Akuvitdten, die sich nicht nur
auf die Gewihrleistung der Freiheiten, der Einhaltung der Ruhe und Ordnung
und die Sicherung des Eigentums beschrankten, sondern die eindeutig auch der
direkten Forderung der wirtschaftlichen Modernisierung dienten.!”

Am konsequentesten durchgehalten wurde das Prinzip der nationalen Einheit
m der Aussenpoliuk. Hier sollte die Zentralisierung dazu dienen, die nationale
Souverdnitdt besser zu wahren. Aussenpolitik war deshalb von nun an ganz
Sache des Bundes. Viel weniger weit ging die Zentralisierung im Militarwesen,
und dies obwohl um 1848 der Bundesstaat sowohl gegen aussen als auch 1m
[nneren noch auf recht schwachen Fussen stand. Auch zur Stirkung des
«Nationalgefiithls» und der Homogenisierung der Gesellschaft wollte emne Gruppe
von Radikalen die Zentralisierung weiter vorantreiben.!® Noch weniger durchsetzen
konnten sich die radikalen Anhanger einer Vereinheitlichung im Bildungswesen.
Zwar erhielt der Bund die Kompetenz zur Griindung sowohl emer Universitiit
als auch ciner polytechnischen Schule zugestanden, die Errichtung schweizeri-
scher Lehrerseminare stiess jedoch auf kantonalen Widerstand, aber auch auf
kontessionelle Empfindlichkeiten.

Die nationale Vereinheitlichung und Homogenisierung bezichungsweise die
Zentralisierung, die Gewalten- und Kompetenzenverteilung zwischen Kantonen
und Bund spielte, wie die folgenden Ausfihrungen zeigen werden, auch fur die
politische Haltung von Albert Bitzius, Jakob Stamptli und Eduard Blosch zur
neuen Ordnung eine wichtige Rolle.

201



Wider den Zeitgeist —
Jeremias Gotthelf und der moderne Bundesstaat

1830 half Albert Bitzius als «ichter» Liberaler!” und Christ mit, die «Fesseln
der Ruhe», welche die Restauration von 1814/15 den Volkern angelegt hatte,
zu zersprengen. In den vierziger Jahren gehorte er zu jenen, die der neuen,
vermeintlich aus den Fugen geratenen Zeit «Fesseln der Ruhe» anlegen oder
zumindest die Entwicklung in eine andere Richtung dringen wollten.'® «Zu
schreien in die Zeit hinein, zu wecken die Schlifer, den Blinden den Star zu
stechen», zu warnen vor der drohenden Revolution und den Konsequenzen der
gottlosen Ideen, waren nun erklirte Ziele von Albert Bitzius, fir sein literarisches
Schaffen ebenso wie fiir sein direktes politisches Wirken. !

In Zeiten, wo die Politik «nicht bloss gegen die Kirche, sondern das Christen-
tum Gberhaupt» geht, wo der «offene Kampf» wider die «Gottesleugner»
ausgebrochen ist und «man mit allen Watften sich verteidigen muss, weil das
Heiligste angegriffen, das Teuerste gefihrdet wird», da waren, so meinte er 1849,
cin Jahr nach der Grindung des Bundesstaates, seinem Ireund Joseph Burkhal-
ter gegeniiber, «Bekenntnisse» gefordert, da sollte «doch wirklich nicht schwei-
gen, wer nicht, wie Jeremias sagt, ein stummer Hund sein will»?". Nun, ¢in
stummer Hund war Albert Bitzius nicht, doch gehort wurde sein Schreien in der
politischen Offentlichkeit der neuen Schweiz immer weniger. Der Zeitgeist liess
sich von Jeremias Gotthelf nicht verjagen, und was er als Bernergeist, als christ-
liches Bernertum pries, machte, wie Hans von Greyerz schon 1953 klarstellte.,
wielfach den Kompromiss mit dem Materialismus und behielt nur die christlich-
konservative Fassade bein?!,

Radikalismus oder radikale Pohuk symbolisierten fiir Albert Bitzius jenen
antichristlichen Zeitgeist, der das Heiligste angnift, das latent Bose, die fleisch-
lichen Genisse im Menschen weckte und die Grundlagen der gesellschaftlichen
Ordnung und des Gemeinschaftslebens bedrohte. Das bezeichnende Merkmal
radikaler Poliuk sah er dari, dass sie «sich mn alle Lebensverhaltnisse aller Stande
driangt, das Heiligtum der Familien verwiistet, alle christlichen Elemente zer-
setzt». Radikalismus war fir ithn «eine eigene Lebens- und Weltanschauung», die
«alle Verhdltmisse einfasst» und «der ganzen Menschheit sich bemichugen
will».?* Den Radikalen unterstellte er allgemein, dass sic die Bibel mit ihren
Zenungen und Reden vertauschen, der «Ehe Heiligtum alle Rechtlichkeit und
Treue» opfern wollten, dass sie dazu aufforderten, man solle seinen Glauben,
seine Hotlhung, seinen Himmel aufgeben, ja man solle seinen alten treuen Gott
schlachten.”® Er bezichtigte sie, nicht bloss den positiven Glauben zu unter-
eraben, sondern auch jedes religiose Gefuhl zu verhéhnen und dadurch die
jiingere Generation zu demoralisieren.”* Die Freiheitsvorstellungen des «radikalen
Heidentums» verdammte er als «Zuchtlosigkeit der Haupter, Despotie gegen alle
anders Denkenden», das Ziel der liberal-radikalen Bildungspolitik als «finstere,
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rohe Barbarei».”” Von ciner «cigentlichen Sekte» getragen und angetrichen vom
«Fanausmus» threr Anhaneer leuene so radikale Poliuk «cine hohere Welt»
und nenne «das Wandeln im Fleische, das Beissen und Fressen unter emander
Fortschritt, Vorwirts»=" .

Es war vor allem die in seinen Aueen vom Radikalismus betriebene «Vergott-
lichune» des Menschen und die Berufung auf das Naturrecht. die Albert Bitzius
als Bedrohung seiner eigenen «Ordnung der Wahrheits deutete. Den radikalen
Vorstellungen setzte er als emner. der das Christentum immer auch poliusch
verstand, den christhichen Glauben entgegen. Denn im Unterschied zu liberal-
raclikal «aulgeklarten» Zeitgenossen bildete fur thn die christhiche Religion, oder
besser die Rehgrositiat mit thren fest verankerten Glaubensiiberzeugungen und
uncrschitterhichen Selbstverstindlichkeiten eme vorgegebene Sinnstruktur mit
hochstem Geltungsanspruch sowohl fur die Lebensfihrung als auch fur das
soziale und pohusche Handeln. Nt der vom Radikalismus vorangetriebenen
Sakularisicrung — von Gotthell als Entchrmisuanisierung und Auflosung der
trachtionellen patriarchalischen Sozialordnung beeriffen — drohte aber gerade
cheser Zusammenhang zwischen Rehgiositat, Glauben und Lebenswelt aufge-
brochen und die christhche Religion thres absoluten Vorranges als sinn- und
wahrheissuftende Instanz entkleidet zu werden.

Dies galt es zu verhindern. Denn ohne christlichen Glauben war far Jeremias
Gotthelf keine Gemeinschaft, kein Leben, aber auch keine Fretheit moglich.
Religion und Leben waren ithm noch emns. Christentum war fir ithn ctwas
Umfassendes, etwas ebenso Geistiges wie Gefithlhaftes.?” Dies erklirt auch sein
feines Gespir tir die Auswirkungen des sozialen und kulturellen Wandels aut die
Religion und die Rehetositit, fur die Gefahren, denen die christhiche Religion
im Zeichen der Sikularisierung der Kultur und Lebenswelt ausgesetzt war und
dic sic mn threr ganzheitlichen Bedeutung fur Gesellschaft und Staat, fur die
Strukturierung des Erfahrungsraumes und des Erwartungshorizontes bedrohten
und sie in Konkurrenz zu anderen, «modernen» Orienterungs- und Deutungs-
mustern brachten.

Mit der Religion geriet fiir Gotthelf imsbesondere die Sitthchkeio als das
cigentliche gesellschaftliche Ordnungsprinzip in grosste Gefahr. Denn der anu-
christliche Zeitgeist vernichtet alle sitthchen Werte und fihrt unausweichlich
<cum Chaos, welches das latent Bose im Menschen weckt. Dem Zeitgeist ver-
fallen, hiess eimem Wandel verfallen, der zu Grundsatzlosigkeit fithrt und der
Gesellschaft die integrauve Kraft raubt. Schon das Hadern mit der vorgegebe-
nen christlich-sitthichen Ordnung war fur Gotthelf der Anfang der Gotdosigkeit.
Das Anschwellen der Gottlosigkeit war aber gleichbedeutend mit der Auflésung
aller burgerhchen Ordnung und dem Beginn der Barbarer. Reichtum der einen,
Armut der anderen war fir ithn jedoch Teil der gotthichen wie natirhchen
Ordnung. Doch im Unterschied etwa zu Konservatven wie Carl Ludwig von
Haller war die Gottesordnung beir Jeremias Gotthelf keme starre Grosse und
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weder identisch mit der guten alten Zeit noch mit den gegebenen Verhdltnissen.
Weil er sie viel lebendiger und religioser auftasste, wies sie iber die Naturordnung
hinaus. Sie leuchtete hinter der Wirklichkeit auf und war eine Art Folie, auf deren
Hintergrund die Wirklichkeit kritisch zu betrachten und zu verbessern war,*®

Jeremias Gotthelf ging von einem normativen Gesellschaftsmodell aus, das
die Lebenswelt ordnet, den Menschen Verhaltenssicherheit vermittelt und ihre
Stellung in der Gemeinschaft definiert. Dieses «vormoderne» oder auch repu-
blikanisch-christliche Gesellschaftsmodell benutzte er quast als idealtypischen
Entwurf, um dauerhafte Werte zu etablieren, die sich auch in einer sich dndern-
den sozialen Welt behaupten sollten. Das Christentum durchbrach ber Albert
Bitzius zwar so die Schranken des Standes so gut wie die des Nationalen.
Gleichzeitig brachte es aber weder die bestehende soziale Ordnung grundsitz-
lich in Gefahr, noch sollte und wollte es den wirtschaftlichen und sozialen
Wandel verhindern. In seinem Kampt gegen den Zeitgeist versuchte Albert
Bitzius aber nicht nur, die christlich gefasste, sitthche und patriarchalische
Ordnung mit thren Werten, Normen und Regeln in die neue, die moderne Wellt
hiniitberzuretten, sondern thnen auch in der Moderne wieder Gilugkeit zu
verschaften. Sein Bestreben ging dahin, das sittlich-christliche Werte- und Nor-
mensystem zu revitalisieren, es zum Leithild der Moderne zu machen und diese
damit zu «zihmen», beziehungsweise die nicht erwiinschten sozialen und poht-
schen Auswirkungen des wirtschaftlichen und sozialen Wandels unter Kontrolle
zu bringen.?"

Vor dem Hintergrund dieser vermeintlichen oder auch tatsichlichen Bedro-
hung des Christentums durch den Liberalismus, noch mehr durch den Radika-
ismus beziehungsweise die dahinter stehenden Ideen und sikularen Gesell-
schaftsmodelle entwickelte sich in den vierziger Jahren in hberal-konservativen
beziehungsweise konservativen Kreisen mit stark religios-ethischer Ausrichtung
cin, wenn auch schwaches, allgemein chnisthiches Bewusstsein, das die bestehen-
den konfessionellen Gegensitze etwas aufzuweichen begann: so auch ber Albert
Bitzius und in seinem engeren Umteld. Daber spielten die vor allem von den
katholschen Liberalen und Radikalen vorangetriecbenen Versuche, den Emfluss
der Kirche in Staat und Gesellschaft zurtickzudriangen bezichungsweise sie unter
staatliche Kontrolle zu stellen, eine wichtige Rolle. Schon im Juli 1843 spricht
Karl Rudolf Hagenbach, der Basler Theologieprofessor, in einem Briefan Albert
Bitzius davon, dass angesichts der jungdeutschen und herweghschen Tendenzen
in Europa wie der Schweiz es thm oft erscheine, dass bald nicht mehr die Frage
bedeutsam sei1, ob einer Katholik oder Protestant sei1, sondern vielmehr «hilt er
es itberhaupt mit dem lebendigen Gott oder mit den Gotzen». ™

Wie Albert Bitzius seine strikt antikatholische Haltung relativierte, zeigt sich
unter anderem an seinem Einstellungswandel den Jesuiten gegeniiber. Bildeten
Jesuiten und Radikale wegen ihrer Intoleranz zunachst gleichermassen gefihr-
liche Gegner des wahren Christentums, so verringerte sich mit dem autkommen-
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den Radikalismus und Anugjesuiismus i seiner Einschitzung die Jesuitenge-
fahr " Vor allem die Freischarenziige im Dezember 1844 und im Niirz 1845
ceoen Luzern, die erstmals das revolutonare Potenual des Radikalismus auf-
schemen hessen, aber auch die Machtiibernahme der Radikalen in der Waadt
und i Bern bestirkien Gotthelfs Autlassung von der Geliahrlichkeit des Radikalis-
mus. Die Freischarenzige. die er als klaren Bundesbruch deutete, brandmarkte
crals «eme verfluchte Barbarei» des «heil- und gewissenlosen Radikalismus»., der
cie Jesuntenberutung nach Luzern als «Suchwort genutzt habe, «am damit das
Volk aulzuhetzen», ™

Hauptveranuwortich sowohl tur die Freischarenzuge als auch [tr den Anu-
Jesuttismus machte er aber i erster Linie die auslindische «Propaganda», die
«halb m Paris, halb in London sitzt». sowie deutsche Fliuchtinge in der Schweiz.
In semer tendenziosen und fremdenfeindhichen Emschitzung waren sie es, die
den «emhemischen ehrlichen» Radikalismus aut” Abwege gefithrt hatten. Den
Bridern Ludwig und Wilhelm Snell unterstellte er, dass sie und thre Schiiler die
Jesuntengefahr und die Freischarenziige lediglich als Vorwand beniitzten, um die
poliischen Gegner mit dem Schemn des Rechts auszuschalten, den Schweizer
Staatenbund zu zerstoren und das vielstaatliche Metternich-Europa in einem
«seit 14 Jahren sehnlichst erhoftten europdischen Krieg durch einen emzigen
Bundesstaat zu ersetzen.” Die Freischarenziige richteten sich seiner Meinung
nach allgemein weniger gegen die Jesuiten, sondern sie waren «cigentlich ein
Kricg der Begehrlichen, Unglaubigen, Ungebildeten gegen Wissenschaft, Reli-
aion und Besitzung». ' Entsprechend scharf kritisierte er auch die laue Haltung
der liberal-radikalen Regierungen den Freischarenziigen gegeniiber.

Schr rasch erkannte Albert Bitzius aber auch. in welch «hodchst unangenehme
Lage» die gemiissigten Liberalen und Konservativen auf protestantischer Seite
durch die Jesuitenfrage bezichungsweise den Antijesuttismus zu geraten drohten,
welche Schwierigkeiten sich aber auch aus der Jesuitenfrage fiir eine notwendige
Sammlung der politischen Krifte von der liberalen Nitte bis zu den Konserva-
tven ergaben. Wie er Ende Mair 1845 in einem Brief an den Elsiisser Plarrer
August Stober feststellte, konnten die thm nahestehenden politischen Kreise
doch unmaoglich thre «Walflen» gegen die Jesuiten richten, die sich ihrerseits
gegen die «Barbarei kehren, die ans Tor klopfi». * Albert Bitzius stellte sich in
der Folge nicht nur auf die Seite der katholisch-konservatven Kantone bezie-
hungsweise des Sonderbundes, sondern er befiirwortete sogar die Berufung der
Jesuiten als eine notwendige Antwort auf die liberal-radikale Schul- und Kir-
chenpoliuk. In emem Briefan den katholischen Luzerner Radikalen Karl August
Feierabend dusserte er gar die — 6kumenische — Hoffhung. dass die Konfessionen,
dass die «verschiedenen Wege zusammenlaufen, und zwar nicht erst im Himmel».
Dazu missten aber die Liberalen und Radikalen authoren zu «aurauerlen».
das heisst thren Kulturkampf, thren Versuch, den Emnfluss der Kirche zurtck-
zudringen, aufgeben.’’
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Die gemeinsame Front gegen den anuchristlichen Zeitgeist bestimmite auch
seie politische Position in den Auseinandersetzungen um die Autlosung des
Sonderbundes. Auch hier sicgte der Christ uber den Patrioten. Albert Bitzius war
seit langerem klar, dass sich die chnstlich-patriarchalische Sozialordnung in
einer modernen, vor allem auf Recht und unpersonlichen Institutionen beruhen-
den Gesellschalt und Kultur, wie sie der Liberalismus und noch mehr der
Radikalismus anstrebte, auf Dauer nur schwer wirde behaupten konnen. Fol-
gerichtig lehnte er auf kantonaler und noch mehr auf nationaler Ebene jede
Zentralisierung und Veremnheitlichung ab. Die Chancen, durch eine Sammlung
der gemissigten Krifte die historisch gewachsene, foderale staatliche Struktur
und die damit verbundene traditonelle Sozialordnung zu verteidigen, schiitzte
er angesichts des «liberalen Geschreis» jedoch gering ein. «Es geht nicht lange,
so haben wir eidgenossischen Krieg, dann Intervention, dann Gott weiss was,
wenigstens einen lebenslanglichen Denkzettel, ein Brandmal, das nur mit der
Haut vergeht», prophezeite er Ende Juni 1846.%

Resigniert und zornig zugleich tiber seine Machtlosigkeit schrieh er Ende
1846 seinem Freund Joseph Burkhalter: «Die Leute taumeln in einem schwe-
ren Rausche, und da ist nicht zuzusprechen, nicht abzuwehren, so wenig als
besoffenen Nachtbuben: da wird man ausgelacht, verhohnt». Zugleich aber
hoftte er, dass aus «diesem unsinnigen Treiben» der Radikalen nicht nur «ein
grosses Nationalungliick» entstehen wirde, sondern dass es wieder «ein Ge-
schrer nach Religion geben [werde] wie an einer Feuerbrunst nach Wasser»,
wenn «man die schwere religionslose, aber desto blutreichere Zeit durchge-
macht» und das Unglick die Menschen «mit seiner Macht und mit seiner
Wucht» niedergedriickt habe.” Dass Jeremias Gotthelf schliesslich dem aus
dieser «Feuersbrunst» entstandenen Bundesstaat mit allergrosster Skepsis be-
gegnete, von thm kaum Notiz zu nechmen schien und thn zeitlebens ablehnte,
erstaunt weiter nicht,*!

Wider den Kompromiss mit den historischen Gewohnheiten

Jakob Stampth

Fiar Johann Caspar Bluntschli, politisch auf einer dhnlichen Linie wie Albert
Bitzius oder Eduard Blosch, war der Radikalismus eine Bewegung, die speziell
in Krisensituationen der «Lust an abstrakten Prinzipien» fronte und der Ilusion
huldigte, dass «man mit abstrakten Gesetzen die Welt beliebig neu einrichten
konne». Dies und die «Nichtbeachtung der realen Lebensmiachte und der ge-
schichtlichen Verhaltnisse» waren 1thm untrughche Kennzeichen radikaler
Denkart, die sich inhaltlich vor allem als eine radikale Freiheits- und Gleichheits-
lehre prisentierte.*! Diese typischen Kennzeichen radikaler Denkart lassen sich
bei Jakob Stampfli unschwer feststellen.
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Der 1820 geborene Jakob Stamptli, ein Bauernsohn aus dem Seeland, der bet
Wilhelm Snell studiert hatte, sich ab 1844 als Farsprech, Journalist und Politker
betitugte, war cin typischer Exponent der radikalen Bewegung. Die geschicht-
lichen Verhilmisse, die Macht hundergihriger Gewohnheiten galten thm nicht
viel. Ganz Ratonalist, war er aut die Zukunft hin orientiert. Der «entschiedene
Fortschrito war thm alles. Die Geschichte interessierte thn nicht oder dann
hochstens zur Diskreditierung bestehender Verhalmisse. Die Einheitsdemokra-
te war far thn schlicht eme Forderung der Vernunft. Im Namen der Vernunlt
und des verniinfugen Naturrechtes wollte er einen Staat, der fihig war, alle
Sonder- und Zwischenverbindungen. die sich zwischen den Staat und das cin-
zelne Individuum schoben, aufzuheben.*? Die Vertretung der Kantone nach der
Volkszahl, eine grossere Zentralisierung und eine bessere Organisation der Zen-
tralgewalt, das waren seine wichugsten Ziele der Bundesrevision. In seinem
Emfuhrungsartukel zu der von ithm mithegriindeten «Berner Zeitung» vom
17. Dezember 1844 forderte er vom Kanton Bern, sich eng an die freisinnigen
Kulturkantone anzuschliessen, Kompromisse abzulechnen und «auf die Befrei-
ung der Schweiz von allen fremden, namentlich von den jesuitisch-romischen
Einflassen» kraftig hinzuwirken und Hand zu bieten «zu allem, was zur Erhal-
tung der Einheit und Selbstindigkeit der Schweiz und zum Schutze der Errun-
eenschaften von 1831 erforderlich sei».

Was aber waren die Vorstellungen und Ziele des von Jeremias Gotthelf so
verteufelten Radikalismus?* Was die verschiedenen radikalen Stromungen
ideologisch einte, war erstens die Fiktuon eines nicht mehr nach Standen geglie-
derten Volkes und vor allem der Glaube, dass dieses Volk zugleich Ursprung
aller politischen Souveranitat und Quelle aller Legitimation und Wahrheit sein
sollte. Dieser Glaube an die absolute Gulugkeit der Volkssouverinitit stiitzte sich
im wesentlichen auf die Lehre Jean-Jacques Rousseaus und des Naturrechtes,
war aber auch, gerade unter Schweizer Radikalen, stark inspiriert vom hegelia-
nischen Denken und Streben nach absoluter Ganzheit. Als der eigentliche
Souverdn besass das Volk aus radikaler Sicht ein hoheres Recht und stand als
oberster Gesetzgeber iiber jeder Verfassung, tiber allen Gesetzen und Vertrigen.
Auch fir Jakob Stampfh bildeten die «Selbstherrlichkeit der Naton und die
Rechtsherrlichkeit der Burger» die «Urprinzipien jedes freien Staates». Sie
waren, wie sein Lehrer Wilhelm Snell in seinen Vorlesungen verkiundete, als
Austluss des Natur- und Vernunftrechtes unabinderlich und standen wie die
Menschenrechte iiber der Verfassung.*

Zweitens bekannte sich der Radikalismus zu einem «Volksrecht auf Revolu-
ton», um so allenfalls das historische Recht, das dem Fortschritt oder sogenann-
ten rationellen Reformen entgegenstand, mit Gewalt iberwinden zu konnen. Ob
und unter welchen Umstanden direkte Gewalt tatsichlich gerechtfertigt war,
dartiber herrschte jedoch innerhalb der «entschiedenen Freisinnigen», wie sich
die Radikalen selbst oft bezeichneten, kein Konsens. Dies zeigte sich gerade auch
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in der Anujesuitenbewegung um 1845, So waren sie sich nach dem Debakel des
ersten Freischarenzuges nach Luzern Gber die weiter einzuschlagende politische
Strategie iiberhaupt nicht cinig. Die radikalen Liberalen Zurichs und der Ost-
schweiz setzten mehr aul den «legalen» Weg eines Beschlusses der Tagsatzung
gegen die Jesuiten, withrend die Berner Radikalen mehr mit einem bewattneten
Volksbund und weiteren Freischarenzigen sympathisierten. Es war denn auch
der Berner Radikale Ulrich Ochsenbein, der die milicirische Fihrung des
2. Freischarenzuges tibernahm, an dem sich neben anderen Jakob Stamptli be-
teihgte. Auch im Sommer 1847, als unsicher war, ob in der Tagsatzung je cine
Mehrheit fir die gewaltsame Auflosung des Sonderbundes zu finden war, pro-
pagierte der bermische Radikalismus die Revolution von unten, setzte er aul che
politische Strategie, Gber die Mobilisierung des Volkes die natonale Eimmgeung
und die Reform des Bundesvertrages durchzusetzen.

Die dritte Gememsamkeit des Radikalismus bildete die Einheit von Nation
und Volk. Die Legitimation fir seine revolutionire Politik schopfie der Radika-
lismus nimlich nicht nur aus dem Prinzip der Volkssouveranitit, sondern anch
aus der Naton. Wie im revolutiondren Frankreich der dritte Stand verkorperte
fur die Radikalen das Volk die Naoon. Dem Volk wie der Naton kam das
unveriusserliche Recht auf politsche Machtaustibung zu. Volkssouveriniti
und nationale Unabhingigkeit waren in dieser Sichtweise nicht voneimnander zu
trennen. Den gemeinsamen Kern von Volk und Nauon bildete die Frether, die
kollektive Selbstbesummung. Die nationale staatliche Einigung war fiir Radikale
cine durch die Natur wie die Vernunft begrindete politische Notwendigkett. Sie
wurde jedoch meist auch noch historisch und naturraumlich leginmiert — aller-
dings nicht bei Jakob Stampfli, aber zum Beispiel bet Ulrich Ochsenbein und
vielen anderen Radikalen. '

Gemeinsam war den Radikalen viertens der Glaube an die Vernunft. den
Fortschritt und die Wissenschaft. Sie glaubten an eine sozusagen unbeschrinkie
Vervollkommnung menschlicher Einrichtungen und der menschlichen Nawur,
Diese Orientierung an Vernunft und Wissenschaft, an den Fortschritt mensch-
licher Erkenntnis gab dem Radikalismus jenen doktrindren Zug, in dem seine
Gegner eine Gefahr tiar das historisch Gewachsene, aber auch fir die Relieion
sahen. Emnigend wirkte auch das Ideal der Gleichheit und der Humanitit sowie
die Uberzeugung von der staatlichen Fiirsorgepflicht fir die unteren Klassen,
Forderte der Liberalismus lediglich pohusche Gleichheit und die Gleichheit vor
dem Gesetz, so wies der Radikalismus viel stirker auch egalitire und, beein-
flusst von der hegelianischen Staatsuberhohung, etaususche Tendenzen aut. Ein
starker natonaler Staat sollte das Gleichheitsideal auch auf sozialer Ebene zur
Geltung bringen. Denn «mit der politschen Freiheit und Gleichheiw ist. wie
Jakob Stampfli im Februar 1849 im Grossen Rat erklarte, der «Magen» noch
nicht befriedigt, mit «der Press- und Redefretheit» hat der Mensch noch nicht
gelebt.” In der vom Staat getragenen und geforderten alleemeinen Volksbil-
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dung, aber auch anderen staadichen Massnahmen sahen sie em vorrangiges
Mittel. das von selbst eie alleemeine sitthche Hebung des Volkes zur Folge
haben wirde. Zur Losung der sozialen Frage vertraten Radikale wie Jakob
Stamptli denn auch schon frith Ansidtze zu einer staatichen Wohlfahrtspohtk
sowie zur dirckten staathchen Forderung emzelner Wirtschaltszweige.

Wie stellte sich Jakob Stampth und mit thm ein grosser el der Berner
Radikalen zur Bundesrevision? Dass sich die Berner Radikalen fiir die Autlésung
des Sonderbundes ohne Wenn und Aber einsetzten und mit der Ubernahme der
vorortlichen Geschifisleitung zu den treibenden Kriften gehorten, kann hier
nichtwerter erlautert werden. Die wichugste poliusche Fahrerpersonlichkert war
aber nicht Jakob Stampfl, sondern Ulrich Ochsenbein. Er war es, der als
Tagsatzungsprasidentam 5. Juli 1847 in seiner Erdfinungsrede tir die Fidgenos-
senschaft selbsthewusst das Recht beanspruchte, thre staatliche Ordnung nach
Bedarf zu dndern und mit den Forderungen der Zeit in Einklang zu bringen,
ohne auf die Grossmichte Ricksicht nehmen zu miissen. '™ Ulrich Ochsenbein
war ¢s dann auch. der die Revisionskommission prasidierte und hier die Vor-
stellungen der Berner Radikalen m die Verhandlungen der Kommission ein-
brachte. Erwar es. der i der Debatte des Grossen Rates vom 7.9, Juli den von
der Tagsatzung tberarbeiteten Bundesverfassungsentwurt gegen Jakob Stampih
und die meisten ibrigen Regierungsmitgheder mit Vehemenz verteidigte und
schliesslich vom Grossen Rat gegen den Willen der Regierung die Zustmmung
sum Entwurl erreichte.

Was waren die wichtigsten Argumente gegen den Entwurt der Revisionskom-
mission bezichungsweise dessen Uberarbeitung durch die Tagsatzung? Zwar
hatte sich Jakob Stiampfl schon im Somumer 1847 dalir stark gemacht, dass fir
cic Ausarbeitung einer neuen Staatsverfassung ein eidgendossischer Verfassungs-
rat cigesctzt werde, doch traute er zundchst auch der eingesetzten Tagsatzungs-
kommission zu, dass sie eine den radikalen Vorstellungen entsprechende neue
Ordnung entwerfen konne. Als mit der Februarrevolution «die fritheren Zumu-
tungen und Drohungen gegen die Schweiz wie mit einem Schwamme wegge-
wischt waren» und Jakob Stampili Einsicht in den Entwurf der Kommission
oenommen hatte, anderte er, wie tbrigens auch andere Radikale, seime Memung
und kehrte zur alten Forderung nach Revision durch einen Verfassungsrat
zuriick.”!

Sowohl im Regierungsrat wie in der anschliessenden Debatte des Grossen
Rates Ende April 1848 iber den Entwurf der Revisionskommission beziehungs-
weise uber die Instrukuonen an die Tagsatzung gelang es Jakob Stampth und
mit thm der Mehrheit des Berner Regierungsrates, sich gegen die gemissigteren
Kreise durchzusctzen. Vereeblich bemihte sich Ulrich Ochsenbein um emne
ctwas kompromisshereitere Instruktion. Der Grosse Rat beharrte auf der For-
derung nach einem Verlassungsrat. Das Zweitkammersystem wurde mit grossem
Mehr abeelehnt. Materiell forderte die radikale Mehrheit die Zentralhisierung des

205



ganzen Militirwesens, die volle Zentralisierung auch der Post, und zwar ohne
Entschadigung. Auch die Zolle sollten ohne Entschidigung an die Kantone
aufgehoben werden, dafir sollte aber der Bund den Bau und Unterhalt der
Hauptstrassen ubernechmen. Einen breiten Raum in Stampflis Krittk am Entwurf
nahmen finanzpolitische Erwigungen em. Auch hier trat er fir emne stirkere
Zentralisierung ein und bemingelte, dass die vorgeschlagenen Regelungen das
Kantonalprinzip festigen statt aufweichen und so die Zentralisierung von Zollen
und anderen Abgaben erschweren wiirden.”!

Auf der Tagsatzung, die am 15. Mar 1848 mit der Beratung des Entwurfes
begann, wurden jedoch nicht nur alle wesentlichen Abinderungsvorschlige des
Kantons Bern abgewiesen, sondern sogar noch leichte toderalistische Retouchen
vorgenommen. So wurde entgegen dem Vorschlag der Revisionskommission die
Zentralisierung des Militirs teilweise zuriickgenommen. Der wichtugste und
folgenreichste Artikel, der auf Antrag Berns angenommen wurde, war wohl die
Garante der Kantonsverfassungen durch den Bund. Der Entwurf, wie er aus der
Uberarbeitung durch die Tagsatzung herauskam. befriedigte in der Folge weder
Jakob Stimptli noch die Mehrheit seiner radikalen Regierungskollegen. Doch
im Grossen Rat vermochten sie diesmal keine Mehrheit mehr zu gewinnen. s
setzten sich nun unter der Fihrung Ulrich Ochsenbeins jene Krifte durch, die
nicht mehr linger warten und jetzt das durchsetzen wollten, was aufgrund der
poliuschen Verhalmisse moglich war.

Diese Haltung kommt sehr schon im Votum von Oberst Kurz zum Ausdruck.
der sich schon in der Frithjahrsdebartte datiir stark gemacht hatte, dass die
Verfassungsfrage nicht weiter hinausgeschoben werde. «Glaubt ithr denn», fragte
er seine Mitstreiter, «der Enthusiasmus fiir Revision werde nicht vergehen? Jetzt
existiert er; 1st es aber sicher, dass er i zwel, dre1 Monaten, in emem Jahr noch
da1st?» Und weiter: «Der Bund wird nie revidiert werden, wenn nicht jeder selbst
ctwas von seinen eigenen Interessen aufgibt. Gehen wir mit gutem Beispiel
voran! Ohne dass der Kanton Bern grosse Opfer bringt, 1st kemne Eidgenossen-
schaft moglich!» Seine Rede schloss er mit den Worten: «Mit Freuden sage ich
Ja! Zum neuen Bunde, mit Freuden lege 1ch die Opfer in die Wagschale: und
wenn die neue Fidgenossenschatft in’s Leben tritt, so freue ich mich wie ein Kind,
und rufe: Es lebe das Vaterland!»”-

Nun, solche nationale Begeisterung und nationale Opferfreudigkeit 1st den
heutigen Schweizern und Schweizerinnen grosstenteils abhanden gekommen.
Sie war jedoch auch hiberal-konservativen Minnern wie Eduard Blosch 16848
cher fremd.
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Bundesreform aul rechthchem Weg und
uber wirtschatthche Fainigung — Eduard Blosch

Als am 20. Jul 1847 die freisinnige Mehrheit der Tagsatzung den Sonderbund
fiir unverembar mit dem Bundesvertrag von 1815 erklirte und seine Auflosung
verlangte, war dhes fur den Luzerner Gesandten Bernhard NMever, wie erin seiner
Verteidigungsrede vom 30, Juh 1847 scharl kriusierte, nichts anderes als eme
Revolution von oben. ein Versuch, «n legaler Form» eme Bundesrevolution
herbeizufithren und uber das Mehrheitsprinzip die Selbstiandigkeit und Freiheit
der Minderheit zu vernichten. Wortlich fihrte er aus: «In den Freischarenziigen
versuchte man durch Besiegen des Kantons Luzern und der Urkantone, eine
Revolution von unten heraul durch das Nittel verblendeter Volksmassen her-
beizufithren: jetzt aber ist man im Begrifte, sic von oben herab, durch Beschlusse
der Tagsatzung, der Eidgenossenschalt aufzuzwingen. Zu diesem Zwecke hat
man die Theorie erfunden, dass es einer Mehrheit von zwolt Stinden zustehe,
alles zu beschliessen, was 1thr geliistet: dass es nur des Wahnes oder der vorge-
schobenen Vorgabe bediirfe, diese oder jene souverane Handlung cines cinzel-
nen Standes gefiahrde die Ruhe und Sicherheit der Eidegenossenschaft, um sie zu
verbieten.»?

Ahnlich schiitzten auch gemassigte liberale und konservative Kreise die po-
husche Sitwatnon im Sommer 1847 em. Im Unterschied zu den Katholisch-
Konservativen setzten sie jedoch auf eine Kompromisslosung und hoflten so,
sowohl einen Blirgerkrieg als auch ein Vorgehen der Mehrheit mit militarischer
Gewalt vermeiden zu konnen. Auch Eduard Blosch, klarsichtig wie er war,
crkannte 1im Sommer 1847, dass eine Bundesreform unumginglich war, denn
sonst drohte eme Revolution von unten, wie sie von radikaler Seite in den beiden
Freischarenziigen schon versucht worden war. «lch kommen», so schrieb er einen
Tag vor dem Auflosungsbeschluss der Tagsatzung in sein Tagebuch. «@mmer
mehr zur Uberzeugung, dass nur cine Bundesreform uns Ruhe bringen wird.
Aber je mehr die Spannung der Parteien das Bedurfnis der Bundesrevision
steigert, desto mehr erhoht sie auch die Schwierigkeiten. Die Revision wird nicht
crfolgen ohne starken Anstoss von innen oder von aussen: also Intervention oder
Biirgerkrieg, um zu ermoglichen, was beiden vorbeugen sollte.» Realistisch
gestand er sich aber auch ein, dass Revolutionen zwar in der Regel nur von einer
Partel gemacht werden, dass aber mehr als eine sie zu verantworten hat: «So wird
es auch, wenn es dazu kommt, mit der Bundesrevolution sein. Gemacht wird sie
von den Radikalen werden, verschuldet von beiden Extremen. Die einen wollen
cine helveusche Emheit mit vollkommener Missachtung der Geschichte: die
andern klammern sich krampthaft an das Bestehende, nur das «Geschichdiche
achtend.»”?

Auch tber die neue Organisation des Bundes hatte Eduard Blosch zu diesem
Zcitpunkt bereits klare Vorstellungen. Die Erhaltung der Kantone einerseits und
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dic «Geltung der Bevolkerung» — worunter er das Prinzip der Volkssouverinitit
bezichungsweise der direkten Reprasentation des Volkes auch aul” Bundes-
chene verstand — bildeten fiir thn die beiden Angelpunkte der Bundesrevision.
Diese doppelte Zielsetzung glaubte er durch ein Zweikammersystem, das heisst
durch die «Teilung der Bundes-Gesetzgebung zwischen einer Reprasentanten-
Kammer, gewihlt durch dic Bevolkerung, und einem Senate, gewihlt durch die
Kantone», erreichen zu konnen. Ein weiterer Hauptpunkt war fur thn - 1m
Gegensatz zu den Radikalen — die starke Begrenzung der Bundesgewalt. Nur das
Postwesen, die Zolle, das Miinzwesen, die Aussenpolitk sowie das Militar sollten
Sache des Bundes werden, um so die Schweiz gegen aussen als Einheit erschei-
nen zu lassen. Alles andere sollte den Kantonen iiberlassen werden.”

Die vermittelnde Position von Eduard Blosch in der Frage der Bundesrevision
kommt in diesen Tagebucheintriagen sehr klar zum Ausdruck. Eduard Blosch,
ursprunglich aus Biel, Jurist, wuchs beruflich und politisch aus dem Kreis der
Burgdorfer Liberalen um die Brider Ludwig, Karl und Hans Schnell heraus.
Bet seinem 1838 erfoleten Eintritt in den Grossen Rat wurde er denn auch als
«Nachfolger» des zurtickgetretenen Hans Schnell gesehen. Auch Albert Bitzius
sah in Eduard Blosch den Nachfolger bezichungsweise Gefolgsmann von Hans
Schnell, den Mann, der « Bern mit der Schweiz zu versohnen und unsere innern
Zustinde in manierliche Ordnung zu bringen» vermoge.” Eduard Blosch
ochorte ahnlich wie Albert Bitzius lange zu den Liberalen. Als Schnell-Anhanger
stand er allerdings zunehmend i Opposition zu Charles Neuhaus, dem «aulf-
gekldrten Despoten» in der Berner Regierung, der insbesondere i eidgendassi-
schen bezichungsweise nationalen Fragen, zum Beispiel in der Jesuttenfrage und
der Authebung der Kloster, cinen eher radikalen Kurs verfolgte und bis zu
seinem Sturz im Frahjahr 1846 zum eigendichen Fahrer des schweizerischen
Liberalismus avancierte.”” Noch mehr ins poliusche Abseits geriet Eduard
Blosch nach dem Sturz der Regierung Neuhaus und dem radikalen Umschwung
in Bern. Dennoch blieb er in gewissem Grade emer liberalen Grundhaltung
verptlichtet, auch noch in den fiintziger Jahren als Fihrer der Konservauven.
Seine politusche Haltung basierte namlich trotz konservauver Ausrichtung weit-
gchend auf den gemissigt liberalen Prinzipien von 1830/31. So anerkannten die
Konservatuven in threm Programm von 1850 grundsatzlich sowohl die radikale
Verfassung von 1846 als auch die ncue Bundesvertassung von 1848. Sie wollten
dort fortfahren. wo der Fortschritt im Namen der Freiheit und besonders der
Gleichheit um 1831 threr Ansicht nach auf eine falsche Bahn geraten war.”

Auch mn der Irage der Bundesreform unterschied er sich grundsiatzhch wenig
von den Liberalen. selbst von Charles Neuhaus. Doch mehr als dieser schreckte
er vor jedem vom positven Recht abweichenden, ungesetzlichen oder gewalt-
samen Schritt zurtick. Strenge Rechdichkeit war fur Blosch ein Grundwert des
Konservatismus. Als er im Zusammenhang mit dem sogenannten Zeller-Handel
im Frihjahr 1847 von verschiedener Seite mit Forderungen nach einem Putsch,
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wice cr in Zirich im September 1839 von liberal-konservauver Seite erfolgte,
konfrontert wurde, lehnte er dies klar ab. Em Putseh war fur ihn ein politsches
Mittel, das mut dem Konservausmus erundsiatzhch unvercimmbar war. «Der
Radikalismus», so schrieb erin sein 'Tagebuch, «darf putschen: denn erist semem
mnersten Wesen nach revolutionar: der Konservausmus darl es nicht: dieser
heginge, verliesse er die Bahn des Gesetzes, einen Selbsumord.» ™ Dieses kon-
sequente Auftreten gegen jede revolutionare Tendenz liess Eduard Blosch je-
doch. wie sein Sohn 1872 riickblickend festhialt, nicht nur als Widersacher der
radikalen Regierung, sondern als «Gegner jeder Neuerung erscheinen, auch des
nationalen Triebs nach Emigung. den er so innig und mit allen emsichugen und
iberalen Schweizern thetlie».”

Die nichterne Einschatzung der poliuschen Situaton und der Chancen einer
Vermittlung zwischen den Sonderbundskantonen und der freisinnigen Mehrheit
hiclt im Sommer 1847 Eduard Blosch auch davon ab. sich an der Oreanmisation
ciner schweizerischen Friedensparter zu beteiligen. Vergeblich versuchte Johann
Caspar Bluntschh, der Ziircher Liberal-Konservatve. thn fitr eme solche Parter
v cewinnen, aus der dann eme Vermitdungsparter haue erwachsen sollen.
Eduard Blosch lehnte vor allem deshalb ab, weil er eine Vermitlung nur als
moglich erachtete, wenn beide politischen Parteien miteinbezogen wiirden und
beide auch den Wunsch nach Vermittdung hiatten. Dennoch unternahmen er
und seine Gesmnungsfreunde unabhingie von Bluntschh weitere Versuche, den
Burgerkrice zu vermeiden bezichunegsweise die radikale Berner Reglerung von
threm Kurs auf cine gewaltsame Aullosung des Sonderbundes abzubringen. So
noch am 6. Okwober 1847, Doch das Resultat der Beratungen war der emstim-
mige Beschluss: «Nichts zu thun!» Oder wie ein ungenannter Thuner Landmann
an Blosch schrieb: «\Wir werden nichts authalten konnen! Seien wir diesmal n
Gottes Namen sull»"! Poliisch vollig isoliert und machtos, mussten Eduard
Blosch und seine Gesinnungstreunde einschen, dass die pohusch-militirische
Losung der Bundesreform nicht mehr autzuhalten war.

Mit dem Beschluss der Tagsatzung, den Sonderbund gewaltsam aufzulosen,
scheiterte aber auch der von Eduard Blosch unternommene Versuch, eine
Bundesreform auf” friedlichem Wege tiber eine Einigung der wirtschafthichen
Interessen voranzutreiben. Eduard Blosch war namhich Mithegriinder und Pri-
sident des 1843 gegrundeten Schweizerischen Gewerbevereins, m dem er alle
wirtschaftspolitisch mteressierten Kreise aus Gewerbe und Industrie zu sammeln
hollte." Ziel und Zweck des Vereins, dem sich verschiedene kantonale Indu-
strie- und Gewerbevereine anschlossen, war eine schweizerische Zollveremigung
aul der Grundlage der kommerziellen Einheit der Schweiz.

Eduard Blosch selbst verfolgte mit der Grindung dieses Vercins jedoch we-
niger wirtschaltliche als vielmehr politische Ziele. Im Vordergrund stand fiir ithn
cigentlich die Bundesreform, dic er ja seit jeher beftrwortete. In der wirtschaft-
lichen Finigung, msbesondere einer Zollveremigung. erblickte er das Mittel und
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die Grundlage fir eine poliische Reform. Zwar war er sich bewusst, dass auch
die wirtschaftlichen Interessengegensiitze eross waren, womoglich noch grosser
als die politischen, er glaubte aber, dass sich die wirtschaftlichen Interessen 1im
Unterschied zu jenen, die mit Kirche und Rehgion verflochten waren, leichter
ausgleichen liessen, ja dass tiber den Ausgleich der materiellen Interessen lin-
gerfristig auch die politischen Gegensitze tiberwunden werden konnten. Das
materielle Interesse, das seiner Ansicht nach bis dahin «das machugste Hindernis
grosserer Finigung» war, sollte so zum «krifugsten Hebel einer Bundesreform
umgeschalfen werden».®* Mit der Zollvereinigung meinte er jenes gemeinsame,
«grosse schweizerische Interesse» gefunden zu haben, mit dem die pohusch
crregten Gemiiter «von der Vergangenheit abgezogen und auf die Zukunft
hingelenkt werden» konnten.”!

Zwar entwickelte der Gewerbeverein zunichst eine recht erfolgreiche Taungkeit,
mshesondere gelang es thm, die Handelstreiheit zu einem gesamtschweizerischen
politischen Thema zu machen, doch wegen der sich verschiarfenden poliuschen
Ausemandersetzungen stellte er 1845746 seine Akovitaten weittgehend e, Unter-
dessen hatte das Projekt der Zollvereinigung jedoch an Unterstiitzung gewonnen,
nicht zuletzt auch aufgrund der schweren Versorgungs- und Hungerkrise von
1845 1847.° Im Januar 1847 nahm der Verein seine Titgkeit dann wieder auf.
Kurz vor dem Ausbruch des Sonderbundskrieges, am 25./26. September 1847,
gelang es Eduard Blosch, die verschiedenen Interessengruppen mnerhalb des
Vereins — die Anhidnger von Schutzzollen in der Ostschweiz und die Anhidnger des
I'rethandels, wozu auch er gehorte — auf die gemeinsame Forderung nach der
Verlegung der Zolle an die Grenze zu verpflichten. Damit neutralisierte er prak-
usch die Kontroverse zwischen den Betiirwortern des Frethandels und den Anhin-
gern von Schutzzollen. Firthn stellte diese Einigung der Interessen, wie er i seiner
Schlussrede am 26. September 1847 festhielt, cine «feste Grundlage fiir die schwei-
zerische Nauonalitits dar, indem sich dadurch ein Maximum an wirtschattlich-
matericllen Interessen aus allen Lagern aul diese Forderung vereinigen lasse.”

Doch zu einer solchen Eimigung kam es nicht mehr. Sein Ziel, dber eme
Zollunion nach dem Muster der deutschen Staaten zu einer gewissen «Zentra-
litdt» zu gelangen, wurde schon bald durch die pohtisch-mihtirischen Ereignisse
itberholt. Der Wirtschaftshiberale Christian Bevel, ein weiteres fithrendes Mit-
glhied des Gewerbevereins, war allerdings auch im September 1847 noch immer
davon tiberzeugt, dass tiber diesen Weg das Ziel einer Bundesreform mit weniger
Gefahr und grosserer Sicherheit erreicht worden ware als auf dem remn poliu-
schen Gebiet, das heisst aut dem Weg, den die «cosmopolitisch-republikanischen
Clubbs mit threm Anhange» forcierten, von dem sich die meisten Mitghieder des
Vereins aber stets deutlich distanziert hatten.””

Viele der Mitglieder des Gewerbevereins wollten offenbar keine Bundesrevision
von unten auf demokratscher Grundlage und schon gar nicht mit Waflengewalt,
sondern setzten ganz auf eine Revision von oben, iiber die Kantone und die
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wirtschalthch-polinsche Elite. Aus emem Tagebuchemtrag Eduard Bloschs Tisst
sich sogar schliessen, dass manche i diesem Umtfeld, um den imneren poliuschen
Auseinandersetzuneen emn Ende zu setzen., selbst emer auslindischen Interventon
nicht mehr abgencigt waren. So elaubt Eduard Blosch, wie er in seinen person-
lichen Aulzeichnuneen festhielt, 1im Sommer 1847 die Beobachtung eemacht
zu haben, «dass Leute, die vor Jahren sich darob entsetzt hiven, allmihe dem
Gredanken an Intervenuon Eimeane eestatteten. und zwar vorzugsweise Personen
aus den hohern Stianden. die thre Ruhe oder ihr Gewerbe durch die stete Unord-
nung eclihrdet schen und ob dem matencellen Werthe fester Ordnung den
moralischen Schaden fremder Emnmuischung tiberschen.» Blosch selbst zog den
Burgerkricg fremder Eimmischung vor, denn jener konnte «vielleicht Hetllung
bringen», diese jedoch «triche den Krankheitsstoffe in den Korper» zuriick."

[n die ottenthehe Diskussion um die neue Bundesverfassung im Frihjahr 1848
mischte sich Eduard Blosch, dihnlich wic Jeremias Gotthelf, in der Offentlichkeit
nicht em. Auch mm den Debatten des Grossen Rates ererifl er das Wort micht,
und bet der Schlussabstimmune des Grossen Rates war er nicht cinmal anwesend.
Dennoch eab Eduard Blosch, und mit thim wohl auch die meisten seiner Par-
teiginger, der neuen Bundesverfassung die Zustummung. Die Ablehnung der
Berner Radikalen erschien thnen dagegen schon fast als widersimnig. Denn fiir
dic Liberal-Konservativen war in den Worten Bloschs die Bundesrevision das
«hasuge» Werk des Radikalismus, derim Sonderbundskrieg «den letzten Wider-
stand» besiegt und die «ganze Schweiz uberschwemmuo» hatte: Doch kaum 1st
das «ganze Gebiude von Grunde aus umgestiirzt und cin neues aulgefithrt, an
dem kein konservauver Taglohner Hand anlegen durfie, und kaum ist die Arbert
beendigt. so erhebt das radikale Extrem sich feindlich dawider. und die konser-
vauve Parter erklirt sich dafiirl» Mit nicht geringer Befriedigung konnte Eduard
Blosch zudem feststellen, dass die neue Verfassung in wirtschafthichen Fragen
weitgehend die Forderungen des Gewerbevereins erfiillte, noch mehr aber be-
reitete thm Genugtuung, dass die Besttmmungen tiber das Zollwesen fast wort-
lich den von thm verfassten Statuten des Vereins entnommen waren. ™

So hatte der von Eduard Blosch gefiihrte Gewerbeverein zwar sein strategi-
sches Ziel der Bundesreform tiber die wirtschaftliche Eimgung nicht erreicht. Im
Frithjahr 1848 gestand dies Chrisuan Bevel auch offen ein: «Die poliische Entschei-
cdung hat diec materielle Entwicklung tiberholt und was wir von dieser hoflten,
muss uns nun jene gewihren: die politisch zuerst durchgerungene Schweiz hat
dic Aufgabe, dic materiellen Fragen in natonalem Sinne von threm Standpunkte
aus zu losen»™ Da die liberalen wie die gemiissiet radikalen Sieger sich dieser
Aufeabe nicht verschlossen, konnten mit der Revision des Bundesvertrages viele
Forderungen des Gewerbevereins ohne die sonst notwendigen, langwierigen
Konkordatsverhandlungen mit einem Schlag erfillt werden. Damit schuf der
Bundesstaat jene wirtschaftlichen Voraussetzungen, die eine moderne Markt-
und Industrniegesellschalt fur thre wentere Entwicklung und thr Wachstum benougte.
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