Zeitschrift: Berner Zeitschrift fir Geschichte und Heimatkunde
Herausgeber: Bernisches historisches Museum

Band: 58 (1996)

Heft: 2

Artikel: Die Geschichte der Fischerpost 1798-1832
Autor: [s.n]

Anhang: Anhang

DOI: https://doi.org/10.5169/seals-246813

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 08.08.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-246813
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Anhang

I. Die Postpiachter im Pachtvertrag von 1820

Kurzbiographien, zusammen T(‘Sl('“[ VoIl Il(‘l’lﬂ'cllll] von ]""iS('ll(‘l‘
o b £
lllld Annelies Hll\\\

I. Care FiscHER, 1734-1821; Sohn des Rudolf Friedrich Fischer von Bougy und
Pizy und der Elisabeth Freudenreich; o 1764 Maria Jenner; Grosser Rat 1764;
Landvogt zu Yverdon 1777-1783; Ofhizier in sardinischen Diensten, Oberst,
Kriegsrat; Gutshesitzer in Ligerz, Erbauer des Landsitzes Eichberg beir Ueten-

dorf 1792793

2. HeNrICH Frizoricr FISCHER vON MUR, 1759 1833; Sohn des Johann Rudolf
Fischer von Bremgarten und der Anna de Sellon von Allaman; e 1786 Anna
Margaretha Wurstemberger von Miir; Grosser Rat 1795; Dragonermajor

3. Entaxver Friepricrr Ruporr FiscHer, 1761 1827; Sohn des Emanuel Fried-
rich Fischer von Bougy und Bellerive Gwatt und der Johanna Catharina von
Wattenwyl; e 1785 Henriette von Smner von Grandeour: Grosser Rat 1795,
Kleiner Rat 1803; Oberamtmann von Nidau 1815, Mitglied der Appellatons-
kammer, Dircktor des Minzwesens; Dragonerhauptmann; Postdirektor 1798

4. Care Lupwic FiscHER vON MoxrEPOs, 1761 1823; Sohn des Gottlieb Fischer
vom Oberried und der Elisabeth Fischer von Reichenbach; e Maria Gertruida
Savelkoéls aus Den Haag; Hauptmann i koniglhichen hollandischen Diensten

Breda

5. ABRAHAM Reporr Fiscier, 1763 1824; Sohn des Emanuel Friedrich Fischer
von Bougy und Bellerive Gwatt und der Johanna Catharina von Wattenwyl,
Bruder von Nr. 3: ledig: Grosser Rat 1795, Regierungsstatthalter im Kanton
Oberland 1798; Capitaine-Licutenant im Regiment von May in Holland

6. CARL Piwror Fiscrer, 1765-1821; Sohn des Emanuel Friedrich Fischer von
Bougy und Bellerive Gwatt und der Johanna Catharina von Wattenwyl, Bruder
von Nr. 3 und Nr. 5; ledig; Grosser Rat 1795; Offizier in Holland 1782 1
Kavallerieregiment von Hessen-Kassel, 1785 1m Regiment von May, 1792
Hauptmann im bernischen Generalstab, focht 1798 bei Fraubrunnen, schloss
sich Roverea an, 1799 bei Zurich verwundet, trat in englische Dienste, Major
1801, focht in Neapel, Sizilien, auch in Aegypten, als Oberstdeutnant in Gibral-
tar, Kommandant von Cadix, befehligte ein Korps in Kanada, eroberte die
Festung Osswego, bel Erie verwundet, Oberst, Regimentsinhaber 1816
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7. FRIEDRICH Arsrecin Fischer, 1771-1837; Sohn des Carl Fischer vom Eich-
berg (Nt 1) und der Maria Jenner; eol: 1792 Elisabeth von Sinner, e02: 1817
Marie Charlotte Manuel; Schultheiss des Ausseren Standes 1795, Grosser Rat
1814, Oberamtmann in Burgdort 1824+ 1829 Arullerichauptmann: Gutsbesit-

zer im Eichberg

S, ANTON Lepiie FiscHer, 1772-1859; Sohn des Ludwig Emanuel Fischer von
Reichenbach und der Catharina Tillier; .o 1803 Sophie Charlotte Zeerleder vom
Bellevue i Wabern: Grosser Rat 1803, Kreiskommandant, Kantonsrat 1805,
Kleiner Rat 18141822, Oberamtmann in Delsberg 1822 1831; Leutnant in der
koniglich hollindischen Schweizergarde 1792, 1798 Dragonerhauptmann und
Adjutant des Generals Karl Ludwig von Erlach, schloss mit General von Schau-
cnburg eine Kapitulaton fur die Légion fidele fiir deren ehrenvollen Abzug mit
Wallen und Gepack: Besitzer des Gutes Bellevue in Wabern

9. Curr Friscner, 1775 1841: Sohn des Ludwig Emanuel Fischer von Reichen-
bach und der Catharma Tillier, Bruder von Nr. 8; oo 1803 Margarctha Biirki
aus Burgdorf; Grosser Rat 1821 183 1; Oflizier in koniglich hollindischen Dien-
sten, Hauptmann der bernischen Infanterie, focht beir Olien 1798; Gutshesitzer
und letzter Herrschattsherr von Reichenbach

10, Lepnie FricpricH Fiscuer, 1774 1824: Sohn des Emanuel Friedrich Fischer
von Bougy und Bellerive Gwatt und der Johanna Catharina von Wattenwyl,
Bruder von Nr. 3, 5 und 6; e 1807 Gertrude Grilin Randwyk aus Holland;
Grosser Rat 1817; Ofhizier im Regiment von Wattenwyl in koniglich franzosi-
schen Diensten, Hauptmann der helveuschen Truppen, Hauptmann in konig-
lich englischen Diensten: Gutsbesitzer vom Bellerive Gwatt

L1, Care Fiscner, 1777 -1845; Sohn des Carl Fischer vom Eichberg und von
Bougy und der Maria Jenner, Bruder von Nr. 7; eol: 1800 Sophie von Sinner
T1602), e02: 16804 Julie Albertne von Wattenwyl von Bursinel; Oberamtmann
in Signau 1812; Offizier in Holland; Gutsbesitzer in Oberhofen (Wichterheergut)

1 2. Beat Fricoricn FiscHeRr, 1782-1821; Sohn des Ludwig Emanuel Fischer von
Reichenbach und der Catharina Tillier, Bruder von Nr. 8 und 9; ledig

3. Franvg FiscHer vost OserrieD, 1782-1821; Sohn des Johann Franz Fischer
von Reichenbach und der Anna Charlotte Fischer vom Oberried: ledig; Haupt-
mann in der Hannoveranischen Legion 1815, Rittmeister in konighich preussi-
schen Diensten 1816 1818

[4. EnxtaNveL Fricpricr FiscHeER vON Bouroy usp voN BELLERIVE GwarT 1786
1670; Sohn des Emanuel Friedrich Rudolf Fischer von Bougy (Nr. 3) und der
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Henriette von Sinner; e 1819 Caroline Frederique Alexandrine Sophie de
Mestral von St. Saphorin; Sekretir der Akademie 1805-1809; Distriktsrichter
1810; Legationsrat an der Tagsatzung in Zurich 1814, Grosser Rat 1816,
Gesandter nach Karlsruhe 1817, bevollmédchtigter Minister und ausserordent-
licher Gesandter nach Rom 1818, Amtsstatthalter von Bern 1819, Geheimer Rat
1821, Heimlicher 1823, Kleiner Rat 1824, letzter Schultheiss der Stadt und
Republik Bern 1827-1831; Leutnant der Infantrie 1804, Stabsadjutant des
Generals von Bachmann und Hauptmann des Generals von Wattenwyl 1805

15. SAMUEL Sieavronp FiscHER vON REICHENBACH, 1787-1857; Sohn des Ludwig
Emanuel Fischer von Reichenbach und der Catharina Tiller, Bruder von Nr. 8,
9 und 12; eo 1816 Juliec Caroline Catharina Henriette von Sinner; Grosser
Rat 18171831, Oberamtmann in Erlach 1823 1831; Oberappellationsrichter
1822; Prasident des bernischen Burgerrats 1843; Rittmeister in konmiglich preus-
sischen Diensten und im Brandenburgischen Kiirassierregiment, focht bei Jena
und Leipzig

16. FrRANZ EMANUEL Friepricr FiscHER vON MUR, 1789 1841; Sohn des Heinrich
Friedrich Fischer von Reichenbach (Nr. 2) und der Anna Margaretha Wurstem-
berger von Mir; e 1817 Luise Franziska Cornelia von Biren von Denens;
Ofhizier in koniglich englischen Diensten

17. Leowie GorrTLieB FiscHER (FiscHER Rocuin riLs), 1791 1847; Sohn des
Ludwig Gottlieb Rudolf Fischer vom Oberried und der Marie Anne de Roguin
von Yverdon; eo 1823 Marie Henriette von Graflenried von Burgistein; Prizep-
tor in St. Petersburg 1810-1817; Postdircktor 1817 und 1831; Gutsbesitzer der
Grinau in Wabern

18. Carr FERDINAND FiSCHER voa EicHBeERG, 1796-1865; Sohn des Friedrich
Albrecht Fischer (Nr. 7) und der Elisabeth von Sinner; e=1: 1820 Rosalie Antoi-
nette Ameélie von Erlach von Vallamand, 2: 1838 Emilie Sophie Luise Wilhel-
mine von Plessen aus Stuttgart; Grosser Rat 1825, 1831 der Gegenrevolution
angcklagt und Flucht mit der Familie nach Stutgart, 1848 Riickkehr nach Bern
und erncut Grosser Rat 1850 1858; Oflizier in hollandischen Diensten; Guts-
besitzer im Eichberg bei Uetendorf

19. ALBRECHT Ruporr FiIsSCHER vON MUR, 1797-1876; Sohn des Heinrich Fried-
rich Fischer von Reichenbach (Nr. 2) und der Anna Margaretha Wurstemberger
von Mir, Bruder von Nr. 16; e 1824 Margaretha Adelheid von Miilinen;
Amtsrichter 1824, Grosser Rat 1826-1831; Generalsckretir des Postregals
1816-1832; Jagerhauptmann; Weinhandler; Besitzer des Brickfeldguts bei Bern
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2. Auszug aus dem Protokoll der Schweizerischen Tagsatzung
vom 2.ten August 1803

Die Commission tiber das Postwesen legt der Versammlung die netie Abfassung
des cilften Arukels des Post-Reglements vor. Derselbe wird unter einigen Mo-
difikationen genehmigt. Das ganze Postreglement aber, so wie es nun vor der
Gesandtschaft mit Vorbehalt der Rauafikaton der Stainde angenommen wird,
lautet wie folgt:

L Die Schweizerische Tagsatzung erkliart des Postwesen als Regale und
Ligenthum der Kantone m IThrem Grenz Umfang.

2.9 Mit Ende des Monat Augst, soll die Central-Administration aufgelost seyn,
die von den Cantonen aufzustellenden Postverwaltungen hingegen die Besor-
gung dieses Gegenstandes Gbernchmen, wesswegen auch den betreffenden
Cantonen, die Originaltraktate wieder zurtickgegeben, das tibrige Archiv der
Central Post Verwaltung aber dem gemeinschaftlichen Archiv einverleibt wer-
den soll, und da die Central Administration Thre Rechnungen mit dem 4.ten Julu
abschloss, so soll fiir den Ertrag von dieser Zeit an, den betreflenden Cantonen
Rechnung gehalten werden.

3% Um den Ubergang von der Central- zur Cantonal Verwaltung zu erleich-
tern und die zu besorgenden Unordnungen zu verhiiten, wird denen Cantonen
Bern, Basel, Ziirich, Schafthausen und St.Gallen die Verwaltung des Postwesens
sowohl der Briefe als der Messagerie und allem dem was hierauf Bezug hat, in
Ihren Arrondissements emstweilen iiberlassen, jedoch so, dass jeder integrieren-
de Canton dieses Arrondissements sich sowohl in Hinsicht auf die Benutzung als
Verwaltung des Postwesens von denen Miuntegrierenden Cantonen zu trennen,
und das Recht selber auszutiben befigt ist, insofern Sie sich nicht giitlich mit
cinander vereinigen konnen, mit dem ausdriklichen Vorbehalt aber, dass durch
diese Trennung weder an den Post Routen noch Taxen irgend etwas zum
Nachtheil der anderen Cantone veridndert werde.

1.1 Die Post Arrondissements sind daher befiigt, mit denen angrianzenden
fremden Staaten sowohl als mit denen einheimischen Cantonen bestehende
Traktate und Verkommnisse fortdauern zulassen, oder nothigen Ialls wieder zu
erneliern, jedoch dass Sie keinem Canton nachtheilig seyen, zu welchem End Sie
der Tagsatzung vorgelegt werden. Auch mogen Sie ihr seit der Revolution hin
und wieder abgedndertes gegenseitiges Interesse nach Grundsidtzen der Billich-
keit und der vormals bestandenen Verhaltnissen fretindschaftlich ausemander
sezen.

5. Zu Erziclung eines wo nicht tiberall, doch sich anndhernden gleichformigen

Post Tanifs fir die ganze Schweiz soll von denen neu aufzustellenden Post
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Verwaltungen gutiachtliche Vorschliage der niachst kunfugen Tagsatzung cinge-
reicht werden.

6."" Oberkeitliche Officielle Briefen sollen durchaus frey seyn. Von Post und
Messagerie sollen keine Weggelder bezahlt werden.
0 o0

7.1 Die Cantone garantieren sich wechselseitig die Sicherheit des Postgeheim-
nisses, und werden die Postbeamten dariber in Eid und Pflicht nehmen.

8.1 Sie leisten den Courieren und Messagerien allen Schutz, und verpflichten
sich wechselseitig gegen einander unter keinem Vorwand den Postenlauf weder
hemmen noch verspithen zu lassen.

9.t Alle Post Bureaux sind fiir den Werth des thnen anvertrauten verantwort-
lich unter Gewiihrleistung des betreffenden Cantons, jedoch unter Vorbehalt der
Ubermacht und Gottes Gewalt.

[0.'" Bey Beschwerden uber die Post, soll in jedem Kanton den Fremden wie
den Emnheimischen aut Vorlegung der Thatsachen unentgeldhch und Summa-
risch Recht gehalten werden.

[1.'" Der Saldo der mit dem 4.ten Julit gestellten Rechnung der Central Post
Verwaltung nebst den mit gleichem dato verfallenen Thr zugehdrenden Restan-
zen sollen nach Abzug der Kosten des Contra-Post-Burcau bis zu dessen Aul-
[6sung dem Landammann iibergeben werden.

[SIAAG F6 Finanzwesen 1803-1807]



3. Postpachtvertrag von 1820

I Schultheiss hlein und Grosse Rithe der Stadt und Republif Bern
thund kund fwermut:

Demnach von Seite der Herren Postbesteher Fischer

Uns geziemend vorgestellt worden, dass die am 25.en Jenner 1804 mit der
damaligen Regierung abgeschlossene Hinlethung der Posten mit dem 1.ten
August kunfugen Jahres zu Ende gehe: mit beygefugtem Ansuchen. dass Wir
thnen die Besorgung Unserer Posten noch ferner verpachten mochten: Als haben
Wir autangehorten Vortrag Unsers Finanz Rahts, denen sich dafiir angemeldten
Herren Iischer in threm Begehren entsprochen: Wie Wir dann mmnfolge dessen
(tir zwoll Jahre, als nemmlich vom 1.ten August 1820 bis den I.ten August 1832
den hienach genannten bey Enwitt der netien Pacht majorennen Herren
Fischer:

als: [es folgen die Namen der 19 Pichter|

Unsere Postferme, Post und Bothenwesen, so weit Unser daheriges Rechtin dem
geoenwirtigen Canton Bern sich erstrekt, mit allen seinen Dependenzen und
Anhidngen, msonderheit aber der Brief-Post oder Verschaffung der im Land
fallenden und em- und ausgchenden emheimischen und fremden Briefe und
Geld-Groups, denne die Messagerie oder Fuhr der Personen und schweren
Sachen. mso weit sie nach bisheriger Uebung zum Postwesen geharen, hiermit
formlich hinleihen, also dass solches Alles thnen den Bestehern allein, fur die Zeit
threr Pacht; m Unserm Namen zustehe, ohne dass jemand, wer der auch seve,
thnen hierin den wenigsten Eingrift thun soll. Un zwar unter folgenden

Bedingnissen:

I. Soll diese Postferme und Hinlethung, wie oben angezeigtist, nach Auslauf des
gegenwdrtigen mit dem ersten Tag August des jahres Emtausend Achthundert
und Zwanzig zu Ende gehenden Post Traktats zwoll Jahre lang wihren, thren
Anfang dann von da an nehmen, und somit ithre Endschalt aul den ersten Tag
August des Jahres Emtausend Achthundert Zweyv und Dreyssig erreichen,

2. Sollen hingegen die Bestehere fur diese Hinlethung zu Unsern Handen
alljihrlich, sowohl in Friedens- als Kriegs-Zeiten zu bezahlen und auszurichten
schuldig sevn, die Summe der Funf und Sechszig Tausend Schweizer Franken,
und soll jede jiahrliche Bezahlung quartalsweise geschehen, also dass jedes
Quartal, lingstens innert Monatsfrist nach seinem Auslauf ohne Verzégerung
Unserm Finanz Rath oder dessen Cassierer zu Handen Unsers Standes, i gutem
bhaarem Gelde und in denen Geldsorten, wie solche von Uns gewtirdiget sind,
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und noch gewtirdiget werden mochten, geflissentlich ausgerichtet, und um eini-
che Nachlassung aus was Grund und Vorwand es immer seyn mochte, nicht
angchalten werden soll; Jedoch Pest und Landesverderbliche Kriege um Innern
der Eidgenossenschaft ausgenommen und vorbehalten.

3. Essollen die Postbestehre verpflichtet seyn, alle Briefe, Schrifte, geschriebene
oder gedrukte Mandate und Paquets, namentlich auch das von Oberkeits wegen
versendende Stempelpapier, fir dessen Werth sie verantwortlich sind, so wie
tiberhaupt alles dasjenige, was wegen Obrigkeitlichen Geschiften in Unserm
Lande oder iibriger gesammt 16bl. Eidgenossenschaft hin- und her versendet —
oder von daher einlangen wird, mit alleiniger Ausnahme der Obrigkeitlichen
Gelder, franko zu spedieren und tberliefern, es sey an Uns, wie auch an wirklich
verordnete oder noch zu verordnende Obrigkeitliche Tribunalien, Kammern,
Commissionen, Verwaltungen, derselben Presidenten und Bireaux, oder von
denselben an jemand, wer es auch seye, von Amtswegen adresssirt; mithin von
nun an daher weder wenig noch viel, unter welchem Namen es immer scyn mag,
gefordert, noch Uns niemals nichts angerechnet werden soll.

Es wird auch aut den Fall einer Eidgendssichen Truppen Autfstellung, die
gutfindende Verfigung Unseres Kleine Raths tiber postfreye Correspondenz des
Militairs, vorbehalten.

4. Eben so soll die Obnigkeitliche so wie die Correspondenz der Gemeinds-
Behorden i Armensachen taxfrey hin und her versendet werden, 1n so ferne
durch die Unterschrift des betreffenden Beamten oder Pfarrers auf der Adresse
bezeugt wird, dass der aufgegebene Brief welcher, wenn er nicht mit Valor
beschwert ist, unversiegelt aufgegeben werden soll, blos Armensache betrefle.
Von denen fir Arme bestummten Geldern oder Valoren dann soll, auf gleiche
Bescheinigung hin, jeweilen nur die Hélfte des tarifmissigen Porto bezogen
werden.

Die gleiche ganz oder zum Theil taxfreve Spedition in Armensachen soll auch
gegen diejenigen Lobl. Mit Stainde und hinter ithnen befindliche Partikularen
in dem Masse statt finden, wie sie von diesen Stinden gegen den hiesigen
beobachtet werden wird; wobey Unsern Post Bestehern tiberlassen wird, mit
den aussern Post-Verwaltungen zu Vermeidung von Misbratichen, dissorts die
angemesenen Vorsichts Maasregeln zu verabreden.

5. Die Postbesteher sind schuldig, fiir alle Spedierende Waaren und Gold und
Silber bey Unsern Zollstatten, und zwar ohne dass von daher den Partkularen
ein mehrers als was der Posttarif thnen fiir ithre Fuhr mitgiebt, gefordert wer-
den, die Zollgebiihren, gleich andern Speditoren, richtig abzufihren und zu
bezahlen; auch sich jeweilen denjenmigen, so Wir oder Unser Finanz Rath
zu richtiger Einnahme der Zollgebiihren ete. vorkehren werden, geflissen zu
unterzichen.
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6. Und wie bey dieser Hinlethung Wir aus erheblichen Griinden Uns entschlos-
sen und geordnet, dass keine Fremde, mithin niemand so nicht aus der Zahl
Unserer Cantons Angehorigen ist, an Unserer Postferme weder direkte noch
indirekte emichen Antheil haben sollen, und Uns auch daran gelegen, vor und
bev der Verlethung alle Interessirte dieser Ferme zu wissen und zu kennen, und
auch nicht gestatten wollen, dass jemand anders als die bey der Hinlethung sich
angemeldete und von Uns angenommene Bestehere emer Ferme, wihrend
derselben ganzen Dauer, einichen Anthell oder Interesse daran haben oder
nchmen konnen, so sollen sich obvernamsete Bestehere, und zwar Einer um und
fur den Andern, eidlich verpflichten, und erklaren, all ob Ausgeseztem Folg und
Gehorsam zu leisten, und getretlich nachzuleben, wie auch, dass sie von keinen
aussern Herren oder Post Aemtern weder Versprechung noch Schadloshaltung
haben noch annechmen werden.

7. Es sollen zu Stadt und Land sammthiche Commisen und Bediente zu Erful-
lung ithrer Pllichten und zwar die von allhiesigem Haupt Biircau von unserer
verordneten Post Commission, die von denen aussern Bireaux aber von unsern
Amtsletten des Orts beeydiget werden.

Und damit diese die allgemeine Sicherheit zum Zwcek habende Beeydigung
nicmals verabsaumt oder unterlassen werde, so sollen Unsere Post Bestehere
alsogleich bey Annehmung netier Commusen und Bedienten, sowohl fiir die
Hauptstadt als das Land, Unserer Post Commission davon Kenntnis geben,
damit dieselbe zu deren Beeydigung die erforderliche Anstalt unverziiglich
vorkehren kénne.

8. Ferner ist Unser Wille, dass gesammtes Postwesen der Inspektion und Direk-
tion Unsers Finanz Raths und Unserer Post Commission unterworfen seyn solle,
also dass dieselben auf die etwa unterlaufenden Irregularitiaten gehorige Acht
haben werden.

9. Damit Wir die Ertragenheit des Postwesens immer wissen mogen, so sollen
die Postbestehere ithre Biicher also fiihren, dass man klar und dettlich darinn
schen konne, was an Port und Fuhrlohn den Posten ecingehe, iber die sammt-
lichen wegen den Postsachen vorhandenen Rechnungen sollen sie ein Haupt-
buch fuhren, welches die saimmtlichen Einkiinfte und Ausgaben des Postwesens
ohne Ausnahme enthalten und quartaliter saldiert werden soll, damit gutfind-
enden Falls, zu Ende jeden Jahres tiber den Ertrag jeden Jahrgangs eine General-
Rechnung gezogen werden konne.

Bey ithren Evden sollen die Postbestehere verpflichtet sevn, alle Einktnfte des
Postwesens, von welcher Art ser immer seyn mogen, auf ithre Bicher tragen
zu lassen, welche aber keine Partikular- sondern nur solche Sachen enthalten
sollen, die zu dem Postwesen dienen; Alle drev Jahre soll tiber den jahrlichen
Abtrag des Postwesens wihrend diesem Zeitraum durch Veranstaltung der Post
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Clommission cine getreiic Rechnung gezogen und Unserm Finanz Rath aber-
ogchen werden,

Zu dem Ende sollen Unsere Posthestehere schuldig seyn, alle Rechnungen der
innern Bareaux und alle Abrechnungen mit aussern Post Aemtern, durch welche
der Bernersche Portlohn bezogen und verrechnet wird, so wie auch alle Fakturen
und Schriften, so zu deren Verification nothig sind, die Post Commission vor-
zulegen, welche keine Kosten auf die Rechnung bringen soll, als solche die
wirklich auf den Biichern stehen.

Auch soll Unser Finanz Rath so wie Unsere Post Commission befiigt seyn,
wann sie es nothig erachten wird, die Buacher zu threr Einsicht auf das Rathaus
tragen zu lassen.

Des gleichen sollen dieselben das Recht haben, nach Beliecben, sowohl von
Unsern Posthestehern selbsten, als von thren Commisen und Bedienten die thnen
nothig scheinenden Berichte tiber das Postwesen und Rechnungen emzuzichen,
welche man thnen in guten T'retien ertheilen, und auf Verlangen evdlich be-
krafugen soll.

10. Esist auch Unser ernstlicher Wille, dass weder die Posthestehere noch ihre
Untergebene, es sey mittelbar oder unmittelbar, durch sich selbst oder andere,
cinige Briefe oder Pike (ausser denen so an sie adressiert) von wannen sie immer
kommen, oder an wen sie immer adressiert sevn mochten, zu 6flnen nicht befiigt
sevn sollen, sondern sobald ithnen, den Post Commisen, ctwas Verdichtiges
vorkiame, sollen sie solches alsobald den Posthbestehern anzeigen, welche es der
verordneten Post Commission hinterbringen, diese dann, wenn sie es der Wich-
ugkeit finden wiirden, Unserm Geheimen Rath vortragen wird, um hierinn
ftirsichug und nach Bewandunis der Sachen zu handeln.

1. Essollen auch die Postbestehere nach dem von Uns festgesezten Tarif und
Post Reglement sich durchaus und punkthch verhalten. Sollten Wir in Zukunft
out finden, den Tarif zu erhohen, so behalten Wir auf den Fall hin Uns vor, dass
dennzumal der Fermezins auch erhohet werde.

12, Da jedennoch nicht sevn soll, dass die dissmaligen Postbestehere Unsere
Ferme als ein bestindiges Lehen besizen, als wollen Wir, auf den Fall
Wir gutfinden wurden, das Post Regale, wie vorhin geschehen, durch eine
besondere Dircktion oder auf eine andere Weise verwalten zu lassen, vor-
behalten haben, dass benannte Postbestchere verbunden seyn sollen, nach
Verfluss der besummten Bestehungs Jahren ithre Traktaten, so sie mit denen
Standen uber deren Territorium der Ritt genommen werden muss, errichtet, so
viel an thnen, Uns oder denen Posthestehern (so sie in kunftigen Zeiten diese
Postferme von Uns empfahen maochten) zu iibergeben; da dennzumalen, wenn
der Fall sich zutragen wiirde, Wir dartiiber erkennen werden, was billig und recht
seyn mag.
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3. Bey Errichtung der Conventionen und ‘Traktaten mit den Eidgenossischen
und angranzenden aussern Regierungen und Post Aemtern, sollen die Posthe-
stechere insbesonders behutsam und sorgfalug vermerden, dass danahen Unserm
Post Regale kein Eingriff noch Abbruch und Unsern Angehorigen kein Unhbill
zuwachse, und damit emer Vorsorg, an deren Uns so vieles gelegen, desto besser
nachgelebt werde, sollen sie verpflichtet seyn, alle obgemeldte Traktaten und
Convenuonen der Post Commission vorzulegen.

[+, Es sollen auch die Posthestehere den Courriers keine andere als die vor-
geschriebene Route bezeichnen, noch in Postsachen iiberhaupt eine ander Ein-
richtung wreffen, sie haben denn vorher der Post Commission davon die
Anzeige gethan, und thre Einwilligung erhalten.

Und wie nun Anfangss vernamsete Postbestehere thres Theils allen denjenigen
Punkten und Artkeln, so thnen zu erstatten obliegen, nach dem von thnen
abgeschwornen Eid zu Gott, welchen sie jeweilen bey Ernetierung einer Ferme
msgesammt vor dem Finanz Rath pracstieren sollen, in Tretie ein volliges
Genuagen zu leisten, pflichtig seyn sollen, also werden Wir auch Unsers Theil
dieselbigen bev dem ganzen Innhalt dieser Hinlethung krifug handhaben,
schiitzen und schirmen. also dass ithnen in dieser Postferme und allen thren
Dependenzen von niemanden einiger Eintrag gestattet, sondern sic des volligen
Genusses theilhaft gemacht werden sollen.

Sollten denn sie, die Posthestehere, seiner Zeit fur eine netie Emplahung der
Postferme sich wieder anmelden wollen, so wird ithnen zu dem End Zeit
bestimmt. zwey Jahre vor Auslaut der Admodiation.

In Kraft dessen ist gegenwiirtiger Postferme-Traktat mit der Unterschrift Unsers

furgelicbten Ehrenhaupts, so wie auch Unsers geliebten Staatsscheibers versehen
und mit Unserm Standes Sigel verwahrt worden; in Bern, den 21.ten April 1820

Der Amtsschultheiss
der Stadt und Republik Bern

Friedrich von Miilinen

Der Staatsschreiber

Gruber

[StAB FA v. Fischer T A 33
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4. Urtell des Amtsgerichts von Bern

(Prozess der Postbesteher Fischer gegen den Staat Bern 1838)

I. Verzeichnis der Schriften,
welche infolge Aktenbeschluss vom 15. August 1838 in Sachen der Posthesteher
Fischer, von Bern, Kliger, und dem Finanz-Departement der Republik Bern,
Namens des Staats, Antworter, zu den Akten gehoren.

Datum Nr.

[. 9.1835 I Klage
18.11.1835 2 Protokolls-Auszug
19. 2.1835 3 Vollmacht

5 41835 : dito

.......... 5 Vollmacht von verschiedenen Data

8.11.1834 6 Vollmacht
29. 1.1834 7 dito

6. 3.1835 8 dito

6. 3.1835 9 dito

6. 2.1836 10 Abschrift Anwort
17.2.1836 Il Protokolls-Auszug
8.10.1836 12 Replik

9.11.1836 L Protokolls-Auszug
16. 8.1837 14 Abschrift Duplik
4. 7.1838 15 Protokolls-Auszug
30. 7.1838 16 Diktatur

15. 8.1838 17 Protokolls-Auszug

ferner ein Beilagenband betitelt: «Beilagenband Nr. | zu den Prozessakten der
Herren Fischer, gew. Postbesteher, gegen den Staat», enthaltend die Beilagen
der Klage von 158 Seiten

ein Beilagenband bezeichnet mit Nr. 2 und 259 Seiten haltend mit Urtheilen des
tit. Schultheissen-Gerichts vom 4. Merz 1807 und des tit. Obersten Appellations-
Gerichts des Cantons Bern vom 14. Mai 1807.

ein Beilagenband bezeichnet mit Nr. 3, 86 Seiten haltend

ein Beilagenband bezeichnet mit Nr. 4, enthaltend Verhandlungen tber das
Postwesen und im Ganzen 224 Seiten haltend

diese lezten dre1 Beilagenbinde sind in der Replik aufgefithrt und mit derselben
cingerecicht worden.

Es sind ferners in dem gegnerschen Doppel Aktenheft noch enthalten u. dazu-
gehorend:
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2 Beilagenbidnde von 117 Seiten und von 218 bis 541 Seiten

Postmanual angefangen den 21, Jenner 1811 endet den 25, Junt 1822 haltet
526 Seiten

Manual der Post-Commission f: an den 8. Juli 1822 u. gefu h1s
Manual der Post-Commission fangt an den 8. Juli 1822 u. gefuhrt b

10. August 1831
Verfasst in Bern den 30. August 1838

Besiegelt der Ger.Prasident:

Balsiger

Der Amtsgerichtsschreiber:

Chnsteller. Noth.

Das Amtsgericht von Bern, vor welchem in seiner Freitags den 26. Oktober 1838
im Amthause zu Bern gehaltenen ordentlichen Sitzung, — wobeil zu Gericht
gesessen als Prasident Herr Johann Balsiger, Gerichtsprasident, und als Beisitzer
chie Herren Amtsrichter Albrecht Friedrich T'scharner, Johann Zoss, Julius Stek
und fir den bei dicser Sache ausgetretenen Hermn Amitsrichter Zeerleder, Herr
Amtsgerichtssuppleant Blank ., erschienen:
fir die gewesenen Postbesteher Herren Fischer von Bern, Kliger,
als welche in der Klage aufgefiihrt sind:

|. die Erbschaft des Herrn Carl Fischer sel. vom Eichberg, gewesenen Obersten

und alt-Landvogt von Iferten,
2. die Erbschaft des Herrn Emanuel Rudolph Friedrich Fischer sel. gewesenen
Mitglieds des Kleinen Raths und Oberamtmanns von Nidau,

3. die Erbschaft des Herrn Friedrich Fischer, von Mir, Naters,

4. die Erbschaft des Herrn Emanuel Abraham Rudolph Fischer sel. gewesenen

Obristlicutenants,
5. die Erbschaft des Herrn Carl Victor Fischer, gewesenen Obrists in gross-

britannische Diensten,

6. Herr Albrecht Fischer, gewesener Oberamtmann zu Burgdorf,

7. Herr Ludwig Fischer, alli¢ Zeerleder,

8. die Erbschaft des Herrn Ludwig Friedrich Fischer, von Bellenive,

9. Herr Carl Fischer, von Reichenbach,
0. Herr Carl Fischer, von Monrepos,
1. Herr Carl Fischer von Oberhofen, gewesener Oberamtmann von Signau,
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12, die Erbschaft des Herrn Friedrich Fischer, von Reichenbach,
3. Herr Emanuel Friedrich Fischer, gewesener Schultheiss,
14. Herr Friedrich Fischer, von Mir, alli¢ von Biren,
15. Herr Ludwig Fischer, alli¢ von Graffenried,
16. Herr Sigmund Fischer, gewesener Oberamtmann, zu Erlach,
17. die Erbschaft des Herrn Franz Fischer, von Oberried,
18. Herr Rudolph Fischer allié von Miilinen,

und welche in der Klage erklaren, fur den landesabwesenden Herrn Major
Carl Fischer, vom Eichberg alle Rechte zu verwahren,

thr bevollmachtigter Anwalt, Herr Fuarsprech Schér, zu Bern
und

fur das tut. Finanz-Departement der Republik Bern, Namens des Staaies, sein bevoll-
machtigter Anwalt Herr Firsprech Blosch, zu Burgdorf, um den Entscheid zu
crhalten tber die Frage:

«ob der Staat verfillt werden solle:

den Kligern entweder den durch die i den Akten erwihnten Massnahmen
gestorten Besitz aller durch den Postfermetraktat ithnen zugesicherter Rechte
unter Ersatz emes jeden durch diese Storung ihnen zugefugten Schadens auf
richterliche Bestimmung hin fakusch wieder einzuriumen, oder sie fur eme
Authebung des Postfermetraktats von der vertragsmissigen Endzeit desselben in
allen Theilen, mithin sowohl fur das lucrum cessans als fur das damnun emer-
gens, ebenfalls auf richterliche Besummung hin vollstindig zu entschidigen,
alles unter Kostensfolge, — oder nicht:»

hat aus den in Cirkulaton gewesenen Akten, und den thm gemachten Bericht-
erstattungen, nachdem die Anwilte der Parteien die in den Akten gemachten
Schltusse mundhich wiederholt hatten,

eefunden:

I. die bernischen Posten wurden seit threr Griindung als emn ausschliessliches
Recht des Staates behandelt, dessen Ausiibung dem Herrn Beat Fischer von Bern
und dessen Nachkommen jeweilen verlichen wurde. Der lezte Vertrag, nach
welchem sie den Postbestand ausgetibt haben, liet vom 1. August 1820 bis
. August 1832.

2. Nach demselben tibten die Herren Fischer das Postwesen im Namen des
Staates aus (Eingang des Postfermetraktats), es musste dasselbe nach emem vom
Staat gegebenen Reglement und Tarif verwaltet werden (Art. 11. des Traktats),
es war dasselbe der Inspektion und Direktion des Finanzraths und der Postcom-
mission unterworfen (Art. 8 des Traktats); die Postbesteher sollten pflichtig sein,

220



dem Finanzrath einen Eid zu leisten, dass sie dem Inhalt des ‘Traktats emn volhiges
Genuge leisten wirden (Art, 14): diesen Eid sollten sie auch bei jeder Erneuerung
des Traktats prasuren (Art. T4 In der dem Traktat angehiingten Eidesformel
wird denn auch namtlich versprochen: dass die Postbesteher der obrigkeitlichen
Postcommission gchorsam und gewarug sein wollten. Ferner wird darin aus-
driicklich und besonders die gewissenhalte Erfilllung mehrerer wichuger Pflich-
ten versprochen, die der Staat in Betreft des Postwesens gegen das Publikum hat,
und dann noch 1m Allgemeinen gelobt, dem Postreglement und Tant i allen
Stitken getretilich Folge zu leisten und geflissen nachzugeloben.

)

3. In der Sitzung des Grossen Rathes der Stade und Republik Bern vom
3. Janner 18631 wurde beschlossen:

«die Regierung erklirt: thre ganze bisherige Staatsverwaltung sei auf das Ver-
traucn des Volkes gegriundet gewesen. Da sie aber sche, dass sie es verloren
haben, so konne sie die ithr oblicegenden Pflichten ferners micht erfiillen, sondern
wolle bloss zu erhinderung von Unordnung noch so lange an threr Stelle bleiben,
bis ¢ine durch den vom Volk zu erwihlenden Verfassungsrath festzusetzende
Verfassung in Kralt treten werde.» Dieser Beschluss solle durch eine Proklama-
ton bekanntgemacht werden, zu welcher die Standescommission am folgenden
Tag emen Entwurf vorlegen solle.

Die hierauf erlassene Proklamaton enthalt denn folegende Stellen: «Wir erkla-
ren, das Wir zu Aufrechterhaltung der Ruhe und Ordnung und des geregelten Geschiéftsgangs
nur bis dafun die Staatsverwaltung an allen thren Zweigen durch Uns, alle Behor-
den und Beamte ftorttithren, bis wir sie der ncu cinzusctzenden Regierung
ubergeben konnen, sobald diese constutuirt semn wird.»
+. In der Sitzung des gleichen Grossen Raths vom 17. Januar 1831 wurde

a9

beschlossen. den bestehenden Pachivertrae [iir die Posten vom 31, Juli 1832
3 O

hinweg aut 4 Jahre zu verlangern.

5. Die Postbesteher stellten demselben auf sein Begehren schriftlich eine einfache
Erklirung der Annahme der Verlingerung des Vertrages aus, welche vom
20. Narz 1821 daurt.

6. Die Proklamaton vom 20. Weinmonat 1831, welche die vormalige Regierung
ber threm Abtreten erhiess, enthilt die Stelle: «Euch Beamten und Dienern des
Staates i allen Stellen, welche unter hochst schwierigen Verhiltmissen in
wichtiger Pflicht zu Aufrechterhaltung von offentlicher Sicherheit treu beharr-
tet, geben wir anmit zum leztenmal das obrigkeitliche Wohlgefallen und unsern
bestgemeinten Dank zu vernehmen. 1o entheben Fuch Eurer Pflichten gegen Uns,
und weisen Euch an, Euch Ewrer ferneven Verhdltnisse halb an die neve Regierung zu wenden.
Und auch Thr dngehiirige des Cantons seid hiermit des Fudes entlassen, den Thr alle,
set es bet den allgemeinen Huldigungen, ser es ber besonderen Gelegenheiten uns

oelerstet . . .»
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7. Unterm 22. Mirz [korrigiert auf: Mai, d.V.] 1832 erliess der tit. Regierungsrat
an die Tit. Postbesteher ein Schreiben, worin er denselben in Berufung darauf:
dass dieselben nach dem Postbestand-Vertrag vom 21. April 1820 (so wie thre
Angestellten) beeidigt sein sollten, dass sie aber am 20. Oktober 1831 von der
damals abtretenden Regierung ihres Eides entbunden worden, — anzeigt, dass
sic durch das Finanzdepartement wieder vereidigt werden wiirden, nach einer
zugleich mitfolgenden Eidesformel.

Die Eidestormel beginnt: «Es schwoéren die Herren Postbesteher, der Republik
und threr verfassungsmassigen Regierung Treu und Wahrheit zu leisten, deren
Nutzen zu fordern und Schaden zu wenden, ithre Gesetze treu zu beobachten,
allen in Postangelegenheiten ihren ertheilten oder noch zu ertheilenden
Befehlen des Regierungsraths und des Finanzdepartements pinktlich nachzu-
kommen .. .»

Es folgen dann mehrere spezielle das Postwesen betreffende Besimmungen,
und dann als Schluss:

«Endlich dann im Allgemeinen alles dasjenige zu leisten, was in Postangele-
genheiten von getreuen und dem Staate ergebenen Bestehern und Angehorigen
der Republik verlangt oder erwartet werden darf.»

Die Anno 1821 von den Postbestehern beschworene Eidesformel weicht
hievon in Manchem ab. Sie beginnt:

«Schworen selbige als Besteher des ithnen hochobrigkeitlich anvertrauten
Post- und Botenwesens MnGHhr. Treu und Wahrheit zu leisten, dero Nutzen
zu fordern und Schaden zu wenden und der obrigkeitlichen Postkommission
gehorsam und gewdrtig zu sein . . .»

Der Schluss, nachdem in der Formel einige spezielle Punkte ausgedriickt sind,
heisst dann:

«Und endlich diessorts alles das zu leisten, was in dergleichen Verrichtungen
von getreuen Burgern gefordert und begehrt werden kann.»

8. Die Posthesteher ertheilten hierauf die Antwort:

Sie glaubten sich ithrer geleisteten Eide nicht entbunden, und seien es auch nicht,
Sie sahen aber aus dem Schreiben des Regierungsraths, dass derselbe annehme,
thr Pacht laufe bis 31. Juli 1832 zu Ende, da er thnen doch bis Ende Juli 1836
verlangert worden sei. Sie miussten daher, che sie auf den tbrigen Inhalt des
Schreibens eintriaten, um Erlauterung bitten, wie die Sache mit der Dauer der
Pacht gemeint sei.

9. Der Regierungsrath rescribirte hierauf:

es handle sich jetzo darum, dass die Postbesteher gemiss dem Ferme-Traktat bis
Ende 1831 in Eidespflicht stiinden, welchem Gegenstand die Frage tber die
Gulugkeit der Verlangerung des Vertrages fremd sei. Die Postbesteher erhielten
Befehl, am 11. Juni ndchstkiinftig den Eid zu leisten, ansonst der Bestandvertrag
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als durch sie gebrochen angesehen und fur die fernere Besorgung der Posten auf
angemessene Weise gesorgt werden wiirde.

10. Die Posthesteher remonstrirten abermals, und zwar dahin:

Ihr Eid sei nicht aufgelost, sie konnten ohne Schwachung ihres Rechtsver-
hilinisses von dem Inhalt des Traktats nicht abweichen, auch nicht einen Akt
begehen, der als Anzeige einer Erncuerung desselben aul eine Dauer von circa
6 Wochen interpreturt werden konnte; sie wollten es auf ein richterliches Urtheil
ankommen lassen, ob ihre Ansichten richtig oder irrig seien. Kurz darauf
schlugen sie in einer Kundmachung an den Regierungsrath in Bezichung auf das
an sic gestellte Begehren der Eidesleistung noch Richter und Recht dar.

I'l. Der Regierungsrath wiess allsogleich das Finanzdepartement an, vom glei-
chen Tag an die wachsamste Aufsicht iiber die Postverwaltung zu nehmen und
nach Bedirfnis Commissarien fur Oberaufsicht oder Direktion der Posten zu
ernennen, so wie allsogleich einen Vortrag tiber kiinftige Verwaltung der Posten
cinzureichen. Der Grosse Rath erkannte dann unterm 25. Juni 1832: es solle der
bestehende Postvertrag mit den Herren Fischer mit 1. August gleichen Jahres
sein Ende erreichen, und zwar in Berufung auf den doppelten Grund, 1. auf die
Verweigerung des Eides abseite der Besteher, die durch die Abdikatonsprokla-
mation der vorigen Regierung desselben entbunden worden, und 2. darauf, dass
die im Januar 1831 erkannte Verlanderung des Traktates fiir die neue Regierung
unverbindlich sei.

namentlich auch gegen jede Verdringung aus dem Pacht ohne Anheischig-
machung zu Ersatz des erwachsenden Schadens und Nachtheils.

3. Die Regierung verfiigte die Vollziehung des Grossrathsbeschlusses mit der
Erklarung gegen die Herren Fischer: Es sollten dadurch die beglaubten Rechte
der Postbesteher in nichts verandert werden.

14. Aus diesen Verhaltnissen leiten die Herren Fischer thren in der oben ange-
gebenen Rechtsfrage enthaltenen alternativen Klagschluss ab, den sie im We-
sentlichen also zu begrinden suchen:

Ihr Verhiltnis als Postbesteher zu der Regierung sei ein reines Pachtverhaltnis
gewesen. Sie hitten allerdings dem Verpichter bei jeder Pachterneuerung
einen promisorischen Fid zu leisten, dieser gelte aber fiir die ganze Pachtzeit,
und es komme auf einen Personenwechsel auf der einen oder andern Seite
nicht an.

Bei dieser Natur ihres Eides und ihres Verhiltnisses zur Reglerung seien
sic durch die Abdikation der vorigen Regierung desselben nicht entbunden
worden; sie hitten sich dessen auch nicht als entbunden betrachtet, sondern
vielmehr erklirt, dass sie sich noch fiir eidlich verbunden hielten wie frither. Die
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Regierung habe diess auch dadurch anerkannt, dass siec mehrere Quartal lang
den Pachtzins gezogen, aber keinen neuen Eid gefordert habe. Die Verlangerung
thres Bestandvertrages im Januar 1831 ser fir die gegenwirtge Regierung
rechisbestiandig, und 1thr Anno 1820 geleisteter Eid sei auf diese Zeit ebenfalls
erstrekt. Auch bemerken sie, dass die Eidestormel wesentlich verandert und in
cinen Huldigungseid verwandelt worden sei. Sie rechiferugen denn auch ihre
Schadensforderung dem Umfang nach, indem die Antwort darin cine Uberkligd
findet.

5. Diec Antwort widerspricht das Recht der Kliger zu der fir Herrn Major
Fischer vom Fichberg gemachten Verwahrung, verzichtet aber auf die Einrede
mechrerer Streitgenossen. Dann stellt sie auf, die Herren Fischer seien als Post-
besteher Beamte des Staates gewesen (woftr sic namentlich noch anfiithrt, dass
sie den ‘Titel Postverwaltung gefiihrt, einer besonderen Commission untergeben,
im Regimentsbuchlein aufgefihrt gewesen © . ), was aber aus dem Fermetraktat
und viclen m der Antwort aulgezihlien Umstinden, die das Verhdlmis der
Postbesteher zur Regierung in seiner Gestalt, wie sie bestanden habe, zu erken-
nen giben, auch aus allgemeinen Grundsitzen hervorgehe. Demnach scien
dieselben thres Eides entbunden gewesen. (Sie wiiren dies aber nach dem Inhalt
der Abdikatonsakte auch dann, wenn sie keine Beamte des Staates gewesen
wiren). Nach dem Fermetraktat sollten sie nun wahrend der ganzen Dauer des
Bestandes vereidigt sein, hiitten also kein Recht gehabt, zu verweigern, wieder
in Fidespilicht zu treten. Die Erklirung, sich als beeidigt zu betrachten, sei dem
Eid nicht gleich, da namentlich die Strate des Meineids fur solchen Fall nicht
anwendbar ser; und darum ein Hauptgewicht, warum der Eid Garanue gebe,
wegtalle. Dass ithre Beeidigung Aufschub erlitten, lasse sich nichtals Verzicht auf
das Recht, den Eid von ithnen zu fordern, auslegen, umsomehr, da ithn die
Regierung zufolg ithrer Pilicht gegen das Publikum fordern miisse, und thre auf
Pflichten nicht verzichten kénne. Die Verlingerung des Vertrags sei ungulug,
well allerdings die vormahge Regierung durch ithre Proklamaton vom 13, Januar
1831 alle weiteren Betugnisse, als zu solchen Massregeln, welche fur Erhaltung
der Ordnung bis zum Eintritt einer neuen Regierung nothwendig gewesen seien,
niedergelegt habe, und weil die Erncuerung des Postbestandes zu Verhinderung
von Unordnung durchaus nicht nothwendig gewesen.

Ausserdem wird behauptet, die Herren Fischer seien im Fall einer Uberkligd.
mdem 1hnen weder nach dem neuen Civilrecht ein Schadensersatz in dem
Umfang gebtihre, in welchem er begehrt worden.

In Betrachtung:

I. dass das Postwesen nach den heutigen européischen Staatenverhiltnissen ein
Zweig des Staatswohlfahrtswesens ist, und daher seine gehérige Besorgung eine
Pflicht des Staates, welche die Biirger von thm als Staat fordern kénnen.
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2. dass somit der Staat solchen, die seine Besorgung gegen Genuss des Ertrages
und cinen noch werter i Ricksicht aut denselben zu entrichtenden Pachtzins
ibernehmen, die Ausubung seiner daherigen Plhichten abertragen muss, - diese
also fiir thn die Austibung seiner Oblicgenhetten gegen die Staatsbiirger tiber-
nchmen, er sich ithrer also bedient, um seme Oblicgenheiten zu verrichien,
mithim als semer Diener und Beamten,

im Betrachtung:

3. dass im Postfermetraktat von 1820 den Bestehern die Erfullung aller Ptlichten,
die der Staat gegen das Publikum hat, wenn das Postwesen als emn Zweig des
Staatswohlfahriswesens betrachtet wird, aufgebunden wird, — (sie werden nem-
lich den mit Ricksicht auf die Pflichten des Staates gegen das Publikum erlas-
senen Postreglementen und Tarifen, der Inspektion und Direkuon des Staates,
unterworfen und i der angehingten Eidesformel versprechen sie noch der

Postkommission gehorsam und gewiarug zu sein.

4. dass also 1m Postermetraktat dic allgememen Grundsatze uber das Postwesen
als Staatsanstalt festgehalten und bestitgt sind, — diesem nach denn die Herren
Fischer Beamte des Staates waren, welche thr Amt wegen seiner Nutzbarkeit gegen einen
besonderen Pachizins auf festgesezte iele erwarben;

5. dass demnach die Herren Fischer durch die Proklamaton vom 13, Januar
1831 glewch andern Beamten ihres Fades entbunden worden waren, (was sic nach der
oleichen Proklamation durch die Worte: «auch thr Angehorige des Cantons seid
hiermit des Eides entlassen, den thr alle, set es bet den allgememen Huldigungen,
set es bet besonderen Gelegenherlen uns geleistet» auch dann gewesen waren, wenn sie
nicht als Beamte hitten betrachtet werden miissen).

in Betrachtung:

6. dass die Herren Fischer nach threm Vertrag die ganze Zeit seiner Dauer tiber
in Eidesptlicht stehen sollten,

7. dass der Staat die Pflicht hatte, sie in Eidespflicht zu nehmen,

8. dass desswegen aus seiner Unterlassung, den Eid friher zu fordern, in recht-
licher Hinsicht gar nichts gefolgert werden kann,

9. dass diec Herren Fischer den Eid, den sie nach dem Vertrag schuldig waren,
und den der Staat von thnen fordern musste, verweigert haben, und

10. threr Erklarung, dass sie sich als beeidigt betrachteten, den Eid nicht ersezt,
well sie weder den gleichen moralischen noch rechtlichen Zwang giebt,



I'l. dahin auch der Eid nicht bloss wegen Abanderung der Formel, sondern
uberhaupt verweigert worden,

12. tibrigens aber die Abianderung der Formel nicht nur durch die verinderten
Verhiltnisse gerechtfertigt erscheint, sondern auch keine bestimmte Formel im
Vertrag selbst festgesezt ist,

in Betrachtung endlich:

13. dass der abgetretene Grosse Rath zur Zeit der Pachwverlangerung nur zu
solchen Handlungen noch Competenz hatte, die zu Verhinderung von Unord-
nung und des geregelten Geschiftsgangs wegen erforderlich waren, bis eine neue
Verfassung hergestellt und eingefithrt sei,

4. dass aber zu diesen Zwecken nicht erforderlich war, schon im Januar 1831
zu sorgen, dass das Postwesen, welches noch bis Ende Juli 1832 also noch fiir
mehr als 1'/2 Jahr bestellt war, fiir noch weitere 4 Jahre ebenfalls bestellt wiire,

vielmehr noch lange hitte zugewartet werden mussen, bis sich die Sache erst
dahin gestaltet haben wiirde, dass die Erhaltung des geregelten Geschifisgangs
und die Verhinderung von Unordnung in diesem Zweig Vorkehren erfordert
hitte, —

hat das Gericht erkannt:
die Herren Fischer sollen mit threm Klagschluss abgewiesen sein, unter Kostens-

folge.

Dieses Urtheil wurde beiden Parteien alsogleich erofinet. Urkundlich also aus-
gefertigt und vorschriftgemiss unterschreiben und besiegelt.

Der Gerichtsprasident:

G. Balsiger

Der Gerichtsschreiber:

Christeller, Noth.
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[Weiterzug des ersunstanzhichen Urteils durch die Postpachter]

Die Lirbschaft des Herrn Carl Fischer von Eichberg, gew. Oberst und alt Landvogt
von Ifferten, und Mathafle, gewesene Postbesteher, haben von dem Urtheile, welches
i dem zwischen thnen und der Regierung der Republik Bern waltenden Prozesse
von dem Amtsgerichte von Bern unterm 26. Oktober 1838 ausgefillt worden,
appellirt; und sie laden demnach hiermit, um den oberinstanzlichen Entscheid
i diesem Rechtsstreite ergehen zu lassen, die Regierung der Republik Bern oder
das Fianzdepartement dieser Republik, Namens des Staates, auf Donstag den
cilften April 1839, 8 Uhr Vormittags, vor das Obergericht der Republik Bern,
aul dem Rathhause mm Bern: und zwar unter Bedrohung mit den gesezlichen
Folgen auf den Fall Ausbleibens.

Gegeben, um nach erhaltener richterlicher Bewilligung sowohl dem Regie-
rungsstatthalteramte Bern, zu handen der Regierung, als dem Prisidenten des
Finanzdepartements insinuirt zu werden.

Bern, den 4. Jenners 1839,
Namens der Herren Vorlader:
E. Schar, Fursprech
Bewilligt, der Amtsgerichtsprasident v. Bern:

Balsiger

[StAB FA v. Fischer T A 38|
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5. Eid der Herren Post-Bestehern

Schwerend Selbige als Bestehere des Thnen Hoch Obrigkeitlich anvertrauten
Post und Bothenwesens MnGHrn. Tret und Wahrheit zu leisten, dero Nuzen
zu tordern und Schaden zu wenden und der Obrigkeitlichen Post Commission
gehorsam und gewartig zu seyn, und zu veranstalten, dass alles was zu Aetifnung
und Bevbehaltung dieses Obrigkeitlichen Regals gedeihlich seyn mag, beobach-
tet werde.

Wann selbige einiche dem Hohen Stand nachtheilige oder gefidhrliche Cor-
respondenzen in Erfahrung brachten, oder sonst ithnen davon zu wissen kome,
sollen sie solches ungesaiimt jeweilen der Post Commission anzeigen, damit von
dannen, wo vonnothen, solches an hohern Ort gebracht werden konnte.

Keine Briefe oder Paquets (aussert denen so an sie adressirt) von wannen sie
immer kommen, oder an wen sie immer adressirt seyn mochten, zu erofinen,
noch zu gestatten, dass mit threm Vorwissen solches geschehe. sondern 1im
Gegenthell damit in alle Weg gewretlich umzugehen.

Deswegen auch die Briefe nicmand zu hinterhalten, sondern selbige ohne
Versaumniss iibergeben zu lassen.

Emiche weder Emhemmische noch Auslindische ankommende oder durch
Affranchissement abgehende Briefen, mit hoherm Porto als der Obrigkeithiche
Tanf mitgiebt und sie an auslindische Biircaux vergiiten, vorsetzlich nicht zu
beladen, sondern demselben nach sich zu verhalten.

Dem diessmaligen Admodiations-Traktat, auch dem Post-Reglement und
Tarit in allen Stitken getreiilich Folg zu leisten und geflissen nachzuleben.,

Und endlichen diessorts alles das zu leisten, was in dereleichen Verrichtungen
von getretien Burgern erfordert und begehrt werden kann.

Ohne alle Gefihrd!

[StAB FA v. Fischer T A Nr. 39|
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6. Urtell des Schultheissengerichts von Bern

‘Prozess gegen den Kanton Aargau 1807)

Das Schultheissengericht von Bern, versammelt aul heute den 4.ten Merz 1807
aul dem Rathause daselbst unter dem Vorsitz des Hochgeehrien Herren, Herr
Niklaus Bernhard Hermann, dermaligen Amtsstatthalter von Bern, wobey zu-
gegen waren die hochgeehrten Herren Amtsrichter, Herr Sigmund Albrecht
Hartmann, Amts Notarius, Herr Oberst Anton von Graflenried von Interlaken,
Herr Philipp Rudolf von Sinner von Clindy, Herr Johannes Schiarer und Herr
Niklaus Bernhard Morell, urkundet hiermit, dass vor demselben erschienen:

Herr Farsprech Schnell, Professor der Rechten, Nahmens und als Bevoll-
michugter der hiesigen Postbestechere Hhrn. Fischer von Bern, Exzipienten an
cinem;

dariti

Herr Farsprech und Professor Kuhn, Nahmens und als Bevollmiachugter des
I'inanz Raths Loblichen Cantons Aargau, zu Handen seiner hohen Regierung,
Inzidentalantworter und Kliger im Hauptgeschilt, am andern Theil;

Um infolg Urkunde vom 3.ten Jenner lezthin tber den zwischen diesen Parteyen
waltenden Inzidenten erstunstanzlich absprechen zu lassen. Nach reifer Erdau-
crung der vorhandenen Prozessakten, dartiber angehorter Verfechtung und
Gegenverfechtung hat das Tribunal tber die Recitsfrage:

Ob die Hohe Regierung des Cantons Aargau mit ihirer Betreibungs-Akuon so
lange abzuweisen sey, bis sie den Grundsatz anerkannt habe, dass sie in der
Rechtspilicht stehe, die Exzipienten wegen der Unterbrechung des Postferme-
traktates schad- und klaglos zu stellen oder nicht?

mit mehreren Summen befunden:

Vor allem auch misste man fiir bekannt annehmen, dass sowohl die Rechte als
Verbindlichkeiten des von Seite der Postbestehere Hhr. Fischer mit der ehema-
ligen Standes Regierung von Bern Anno 1793 auf 15 Jahre geschlossenen
Postferme Traktats, auf die seither von dem Canton Bern getrennten Cantone
Aargau und Waadt, gleichwie auf den gegenwirtigen Canton Bern iiberge-
gangen.

Dic Hhr. Postbesteher Fischer schlossen mit der Regierung des chemaligen
die Cantone Waadt und Aargau innbegriffenen Cantons Bern jenen Postferme-
traktat, der seiner Natur nach nichts anderes 1st, als ein Pachtvertrag. Was also
diese Regierung als Vorgingerin simtlicher drey Cantonsregierungen von Bern,
Aargau und Waadt kontrahierte, das muss wohl auch fir die Nachfolger der-
sclben nemmlich alle drey Cantone gleich verbindhich seyn.
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Dieser Grundsatz, der auf der allgemein angenommenen Unverlezbarkeit
aller moglichen Bilateralkontrakten beruhet, miisste denn auch wirklich sowohl
von der helvetischen Regierung als der seitherigen hohen Schweizerischen Tags-
atzung anerkennt worden seyn, so wohl dass weder die einte noch andere dieser
Behorden irgend emnichen Eingniff in diesen bestehenden Traktat gethan habe.
Der Beschluss der hohen Schweizerischen Tagsatzung vom 2.ten August 1803,
der das Postwesen kantonalisiert, das heisst, jedem Canton die Verwaltung
derselben in seinem Grentz-Umfang iiberlasst, hebt den mit den Hhr. Fischer
bestehenden Pachtcontrakt nicht auf; im Gegentheil giebt diese Hohe Behorde
ithre entgegengesezte Meynung deutlich dadurch zu verstehen, dass Hochdiesel-
be beschliesst: Es solle den betreffenden Cantonen die Original Traktate wieder
zurtickgegeben werden.

Es hiesse tibrigens in die Finsichten und Gerechtigkeitshiebe einer so hohen
Behorde Zweitel setzen, wenn man annemmen wollte, dass diese Behorde einen
auf die wurdigste und formlichste Weise geschlossenen Pacht-Vertrag, der unter
allen Verhiltmissen und poliuschen Veranderungen dennoch heilig seyn soll,
ohne Beyzichung der betreflenden Parthien aufgehoben habe. Dass aber selbst
die Hohe Cantons Regierung von Aargau die wirklich noch bestehende Rechts-
kraft und Gilugkeit des Postfermetraktats anerkenne, das beweist hochdieselbe
durch ihre eigenen Betreibungsschritte, indem sie in dem Pfandzedel ithre An-
forderung von Franken 13’437 5 (Batzen) als dem Canton Aargau konvenierter-
massen verhdltnismissig zukommender Antheil Post-Pachtzins vom I.ten July
1803 bis 1.ten Octobris 1804 ganz ausriicklich auf jenen Postfermetraktat stiitzt.
Die Behauptung der hohen Cantonsregierung von Aargau, dass mehrgedachter
Postfermetraktat aufgehoben worden, und zwar von hoherer Behorde, nemlich
der hohen Tagsatzung, falle mithin aus Obangebrachtem dahin, und somit auch
die daraus gezogene Folgerung, dass da nicht sie den Traktat aufgehoben sie
auch n keiner Entschidnispflicht gegen die Hhr. Fischer stehen. Es ist hingegen
aus den prozeduarlichen Akten und Schreiben ersichtich, dass sich die Hhr.
Fischer angelegentlichst um die Fortdauer des Postfermetraktats mit der hohen
Regierung des Cantons Aargau bemuht; dass aber hoch die Letztere die Thr
gethanen Vorschlige nicht annehmlich befunden, sondern die Verwaltung des
Postwesens in threm Canton tber sich genommen und somit den bis auf 1808
stipulierten Postfermetraktat unterbrochen.

Ob nun dene Hhrn. Fischer bey dieser Sachlage wegen Unterbrechung dieses
thres noch nicht ausgelauffenen Pacht Akkords eine Entschadigung gebiihre, und
wer diese Entschiddigung zu leisten habe; dariiber druke sich Satzung 1 fol.77
bestimmt aus, deren Dispositiv in casu punktlich anwendbar sey.

Es konne sich also nur noch fragen: Ob das Begehren der Hhr. Fischer, dass
die hohe Cantonsregierung von Aargau die Entschadnispflicht anerkenne, che
sie zu Bezahlung der betriebenen Ansprache angehalten werden kénne, begriin-
det sey, oder nicht? Dieses Begehren seye nicht atisserst billich, sondern auch im
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Rechten begriindet, denn die gedachte Satzung 1 fol. 77 mache es dem Verpiich-
ter zum Beding der an die Handnemmung seines Lehens, dass er den Pichter
cntschadne; die an die Handnemmung des Lehens seve also mit der Entschi-
digung verbunden, und diese eine condition sine qua non von jener.

Aus allen diesen und mehreren prozedurlichen, nach aller Weidaiifigkeit und
mit vieler Belehrtheit aus einander gesetzten Griinden, hat das Tribunal mit der
Mehrheit der Stmmen erkennt:

Es solle den Herren Fischer thr Exzeptuionsschluss als begriindet gerichtlich
zugesprochen seyn,

Mit anderer Meynung hingegen fande man zwar den Grundsatz der Entschii-
digungspflicht von Seite der hohen Cantons Regierung von Aargau an die Hhr.
Postbesteher Fischer richtig: wollte aber die schuldige Entschadns mit der
cingcklagten Pachtzins Summe nicht vermengen, zumalen diese Schuld Liquid
und in quantitate bestimmt, die Entschiadnis Forderung der Hhr. Fischer aber
nicht liquid und gichtig sey, und die Eimnforderung erstgedachter liquiden An-
sprache nicht verzogert werden solle, bis leztgedachte dato noch nicht gichtige
Entschiadnis Summe besummt seyn werde.

Diesemnach wollte man mit minderer Meimnung erkennen: Es sollen die Hhr.
Fischer mit threm Exzeptionsschluss abgewiesen seyn.

Betreflend die dieses Inzidenten wegen ergangenen Kosten, so hat das 'T'ri-
bunal die untenhgende Partev zu derselben Abtrag auf richterliche Ermassigung
hin verfallt.

Nach Eréflnung der ergangenen Erkanntnis beschwerte sich Herr Kuhn
derselben und begehrte deren Weiterzichung an die HgHhr. des Obersten
Appellauonsgerichts, mit dem Zusatz, dass ithme die obliegenden Rekurs-Dili-
genzen erst von Besiglung der Urkunden an gerechnet werden mochten, welcher
Rekurs und Termin zu Abtretung desselben dem Herrn Kuhn auch richterlich
gestattet ward.

‘rkundlich mit des hochgeehrten Herrn Amtsstatthalters Insiegel und des
Amtsgerichtsschreibers Unterschrift verwahrt und geben in Bern, unter ein-
gangsgemeltem dato der Passation den 1l.ten der Besiglung dann dem 13.ten
beides Merz 1807.

[StAAG F6 Finanzwesen 18031807

231



/7. Urtell des Appellationsgerichts

(Prozess gegen den Kanton Aargau 1807

Wir Prisident und Mitglieder des Obersten Appellatonsgerichts des Cantons
Bern thun kund hiermit:

Demnach heute vor uns erschienen: Herr Fursprecher und Professor Kuhn,
namens und als Bevollmachtigter des Tit. Finanz Raths Lobl. Cantons Argau.
zu Handen der dortigen Hohen Regierung, Inzidental-Antworter und Rekur-
rent, an einem

denne

Herr Fursprech Schnell, Doctor und Professor der Rechte, namens und als
Bevollmachugter der hiesigen Herren Post Besteher der Hhr. Fischer von Bern,
Fxcipienten und Intimaten, am andern Theil:

Um zu wissen:

Ob die Hohe Regierung des Cantons Argau mit threr Bewreibungsaction so lange
abzuweisen sey, bis sie den Grundsatz anerkennt habe, dass Sie in der Rechts-
pflicht stehe, die Excipienten wegen der Unterbrechung des Postferme Trakuats
schad- und klaglos zu stellen, oder nicht?

Wortber das Hoch E.de Schultheissengericht allhier unterm 4.ten Merzens 1807
erstinstanzlich geurteilt hatte, so haben wir nach Erdauerung der Procedur und
angchorter Verfechtung und Gegenverfechtung zu Recht gesprochen und er-
kennt:

Es seye uber diese Frage von dem Hoch E.de Schultheissengericht in erster
Instanz mit mehreren Summen wohl- mit minderen Stmmen aber iibel geur-
teilt — folelich von Seite des Tit. Finanz Raths des Lobl. Cantons Argau ubel

anher rekurriert worden.

Die unteliegende Parthey in die diesortigen Prozesskosten, aut Ermissicung hin,
verfillend.

Urkundlich verwahrt 14.ten Mirz 1807 Bern

[StAAG I'6 Finanzwesen 1803 1807
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