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Schhiesslich ergab die Abstimmung ein klares Resultat: ber nur sechs Gegenstim-
men wurden das Eintreten beschlossen und samtliche Paragraphen unverandert
angenommen’’. So gewannen die jurassischen Frauen die thnen vom Code Civil
gewahrte Handlungsfreiheit zurtick.

3. Im alten Kantonsteil kommen die Dinge ins Rollen

Die Frauen des alten Kantonsteils meldeten sich zur neuen Lage nicht sofort zu
Wort. Infolge der jahrzehntelangen Beschrankung ithrer Freiheit und Handlungs-
fahigkeit war es fir sie auch schwierig, plotzlich zu erwachen, selbstindig zu wer-
den und die thnen zustehenden Rechte zu fordern. Den Anfang machten also ein-

sichtige Mianner.

3.1 Die Motion von 1843

Mit einer Motion betreffend «Aufhebung der Geschlechtsbeistandschaft verlesen
und auf den Kanzleitisch gelegt» am 21. Februar 1843 °® gab ein illustres Siebner-
kollegium von Personlichkeiten mit einigem Gewicht einen ersten Anstoss. Die
siecben Unterzeichner: Emil Jaggi (Regierungsstatthalter zu Interlaken), Johann
Schneider (Regierungsstatthalter in Nidau), Jakob Regez (Regierungsstatthalter
von Niedersimmental, zu Erlenbach), Johann Bach (Regierungsstatthalter zu
Saanen), Christian Romang (gewesener Regierungsstatthalter von Saanen),
Johann Wiithrich (Amtsrichter zu Trub) und Johann Weber verlangten «in der
Uberzeugung, dass das weibliche Geschlecht im allgemeinen zur selbstandigen
Vermogensverwaltung sehr wohl fahig sei, sofern demselben Gelegenheit geboten
wird, sich damit zu befassen und Ubung darin zu erlangen;

zu Betrachtung, dass unsere damaligen Gesetzgeber von eben derselben Uber-
zeugung ausgegangen sind, als sie mittelst Dekrets vom 12ten Dezember 1839 die
Geschlechtsbeistandschaft im Jura fiir aufgehoben erklarten;

zu Betrachtung, dass die Gerechtigkeit und billige Riicksichten erheischen, dass
die Weiber im altern Cantonstheile denen im Jura gleich gehalten werden;

zu Erwiagung, dass durch das Personalrecht vom Jahr 1824 denselben der Weg
ganz von der vollstandigsten Bevormundung der Weibspersonen zu ihrer vélligen
Emanzipation, mittelst Aufstellung des Institutes der Beistandschaft mit der
Bestimmung: dass verstandige Weibspersonen thr Vermogen in der Regel besit-
zen und verwalten, die Einkunfte davon beziehen, thre Ersparnisse capitalisiren
und unter Aufsicht eines Beistandes ein Gewerbe fuhren dirfen, - bereits ange-
bahnt worden 1ist;
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zur Erwiagung endlich, dass infolge der Emanzipation der Weibspersonen die
Geschiftslast der Vormundschaftsbehorde bedeutend erleichtert und ithre Verant-
wortlichkeit vermindert wiirde, ... dass auch fiir den altern Cantonstheil die Auf-
hebung der Geschlechtsbeistandschaft, unter angemessenen Bestimmungen,
beschlossen werden mochte. Interlaken, Januar 1843»°.

Die Motion wurde mit 93 gegen 13 Stimmen erheblich erklart und mit 91 Ja-
Stimmen an die Gesetzgebungskommission zur Untersuchung und Berichterstat-
tung gewiesen *’,

Diese Motion enthalt bereits alle wesentlichen Argumentationen, die in der Dis-
kussion far die Authebung der Geschlechtsbeistandschaften im alten Kantonsteil
angefihrt wurden. Es sind dies:

a) Naturrechtlich-praktische: Das weibliche Geschlecht ist handlungsfahig, sofern
thm nur Gelegenheit geboten wird; davon ging man auch 1839 im Jura aus.
b) Juristische: Gerechtigkeit und Rechtsgleichheit erfordern eine Ausdehnung des

im Jura glltigen Gesetzes auf den ganzen Kanton.
¢) Historische: Mit dem neuen Personenrecht von 1826 wurde bereits ein erster

Schritt getan; jetzt, nachdem sich die Frauen an die Fretheit gewdéhnen kon-

nen, geht es nur noch darum, den zweiten, folgerichtigen Schritt zu vollzichen.
d) Finanzielle: Die Vormundschaftsbehérden werden, was Arbeit und Finanzen

betrifft, entlastet.

Wie Emil Jaggi, mittlerweilen Oberrichter geworden, am 25. Mai 1847 in der
Debatte im Grossen Rat erklarte, war die Gleichstellung der Berner Frauen mit
den Jurassierinnen Ausgangspunkt der Motion: «Mich hat damals geleitet die
Betrachtung, dass im Jahr 1839 der Grundsatz der Beistandschaft im Jura aufge-
hoben worden ist. Da habe ich mich gefragt, ob denn die Weibspersonen im alten
Kantonstheile nicht eben so tichtig und wiirdig waren, und diese Frage musste ich
mir bejahen.»*!

Wenn auch die Rechtsgleichheit den Anstoss gegeben haben mag, ist doch das
erste Argument, dass namlich die Frauen von Natur aus nicht weniger handlungs-
fahig sind als die Manner, das entscheidende.

Wer sich dafiir ausspricht, wird juristische, historische und andere Grunde fin-
den, diesen Grundsatz in der Verfassung zu verankern. Umgekehrt, wer dagegen
ist, wird auch Grunde vorlegen kénnen, die dagegen sprechen, zum Beispiel dass
Rechtsgleichheit auch auf andern Gebieten nicht bestehe, dass die Zeit noch nicht
reif sel usw.

3.2 Due Verfassungsrevision von 1846

Im Justizdepartement beeilte man sich nicht: Die fir erheblich erklarte Motion
wurde schubladisiert. Dass die Angelegenheit einige Jahre spater wieder auf der
Traktandenliste des Regierungsrates erschien, ist auf Anstdsse der Frauen selber
zuriickzufihren. Wie schon 1830 fur die Jurassierinnen und in vielen andern
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Kantonen auch bot eine sich anbahnende Verfassungsrevision die glinstige Gele-
genheit. Im Kanton Bern war das 1846 der Fall*2.

Nach dem Ricktritt der Brider Schnell hatten die Radikalen unter Karl Neu-
haus tiberwiegenden Einfluss genommen. Wihrend im Innern des Kantons Bern
keine grossen Anderungen eintraten, verfolgte Neuhaus gegen das Ausland und
im Bunde eine energische liberale Politik (Aargauer Klosterhandel). Nach dem
Missgliicken der Freischarenziige gegen Luzern, in einer langsam anarchisch wer-
denden Situation, griff die Regierung zu rigorosen Massnahmen gegen die Frei-
schirler: Viele Beamte wurden suspendiert, viele vor Gericht gestellt und anderes
mchr. Die Stimmung im Lande war wegen der Niederlage im Freischarenkrieg
erregt, und diese Massnahmen, welche der friheren Duldung durch die Regie-
rung widersprachen, gossen Ol ins Feuer. Es bildete sich als Zusammenschluss
der ecifrigsten Liberalen ein radikaler Volksverein unter Jakob Stampth und
Ulrich Ochsenbein, die eine Verfassungsrevision verlangten (dabel insbesondere
die Abschaffung des Zehnten und der Bodenzinse, wozu cine allgemeine Finanz-
reform notig war, und eine Reform des Armen- und Prozesswesens). Der Regie-
rungsrat crachtete es schliesslich als gerechtfertigt, den: Grossen Rat Iur den
15. Januar 1846 zu einer ausserordentlichen Session einzuberufen. Ohne Opposi-
tion beschloss dieser nach langer Beratung grundsatzlich eine Revision der Ver-
fassung, und zwar auf ordentlichem Wege. Am 16. Januar wurde eine Kommis-
sion von 41 Mitgliedern bestellt, um einen Entwurf auszuarbeiten. Dieser hatte
vom Grossen Rat zweimal beraten werden mussen. Zwischen der ersten und zwei-
ten Beratung sollte mindestens ein Jahr vergehen, damit das Volk sich mit dem
Projekt vertraut machen konnte. Als der Entwurf nach Art der friheren Volksbe-
fragungen am 7. Februar 1846 den stimmfahigen Burgern vorgelegt wurde, fiel
das Resultat mit rund 26500 gegen 11500 Stimmen deutlich negativ aus. Auf der
Suche nach einem Ausweg beschloss der Grosse Rat finf Tage spater, wie in der
Regeneration vorzugehen, ndmlich mit der Wahl eines Verfassungsrates (dessen Ent-
wurf sollte dann am 8. August mit fast 97 % Ja-Stimmen angenommen werden).

3.3 Duie beiden Petitionen und die Rolle des Amtsnotars Niklaus Hdnni

In dieser Situation gelangten einige Frauen an den Amtsnotar Hanni in Bern, mit
der Bitte, ihnen bei der Abfassung einer Petition an den Verfassungsrat behilflich
zu sein. Die «Denkschrift an den Verfassungsrath des bernischen Volkes, von den
mitunterzeichneten mehrjahrigen Frauen und Jungfrauen des Kantons Bern»*’
lag am 20. Marz 1846 vor, wie aus einem ersten Datum am Schluss des Textes
ersichtlich 1st. Hanni reichte die Denkschrift aber erst ein Jahr spater, am
25.Marz 1847, ein (zweites Datum am Schluss). In einem Begleitschreiben glei-
chen Datums an den Grossen Rat** erklart er das Vorgehen folgendermassen:
«Vor beynahe einem Jahre wurde der Unterzeichnete mit der Abfassung einer
Vorstellung beauftragt, durch welche der damalige Verfassungsrath ersucht wer-
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den sollte, den Grundsatz der Geschlechtsbeistandschaften fir mehrjahrige
Weibspersonen auch im alten Theile des Kantons Bern aufzuheben, oder diese
Bitte zur Entsprechung an die kunftige gesetzgebende Behorde des Kantons Bern
zu uberweisen. Verschiedene Grunde veranlassten mich jedoch, diese Vorstellung
damals nicht abgeben zu lassen, sondern solche bis auf den Zeitpunkt der Revi-
sion des Civilgesetzes zuruckzuhalten. Diesen Zeitpunkt glaubt man nun gegen-
wartig eingetreten und solchen deswegen ganz besonders zur Eingabe jener Vor-
stellung geeignet, weil durch das Projekt-Gesetz des Herrn Justiz-Direktors vom
17. Hornung obhin bereits ein bedeutender und die Hoffnungen der Petenten stei-
gernder Schritt fir die gewlinschte Emanzipation gethan worden ist.»

Den erwahnten Gesetzesentwurf vom 17.Februar 1847 hatte Justizdirektor
Albrecht Jaggi in einem «Vortrag an den Regierungsrat»** vorgelegt.

In einem beigelegten Brief begriindete er diesen Schritt damit, dass sich fir eine
Authebung der Geschlechtsbeistandschaften «vielfache Wunsche kund gegeben»
hatten. Ausserdem habe man seit dem neuen Personenrecht von 1826 die Erfah-
rung gemacht, dass die Frauen von der Befugnis, ihre Einkiinfte selbst zu verwal-
ten, sehr gut Gebrauch zu machen wissten. Seither habe «die Bildung derselben
im Allgemeinen und deren Einsicht in die vorkommenden burgerlichen Geschifte
im Besonderen» in dem Grad zugenommen, dass man nun unbedenklich die volle
Emanzipation eintreten lassen konne.

In welcher Form sich die «vielfachen Wiinsche kund gegeben», konnten wir
nicht feststellen, bis auf eine Ausnahme: Eine «Ehrerbietige Vorstellung an den
Grossen Rath des Cantons Bern fir die unterzeichneten Wittwen und mehrjahri-
gen unverheirateten Staatsbirgerinnen», datiert mit «Raderswil, den 19. Januar
1847», lag dem Regierungsrat am 25. Januar vor*®. Sie wurde gleichentags «zur
Berichterstattung an die Direktion der Justiz und Polizei gewiesen»*’. Diese Vor-
stellung und die schon erwahnte Denkschrift stammen nun erstaunlicherweise aus
der gleichen Kuiche. Wir ersehen das aus einem Vergleich von Stil und Inhalt. Ein
Ausschnitt aus der Denkschrift (Seite 2, 3. Abschnitt) lautet: «Kleine beschriankte
Geister wollen in dem stindigen Bemiihen, sich unnothwendiger Formen zu entle-
digen und die driickenden Fesseln zweckloser, meist ungerechter Beschrankungen
der menschlichen Freiheit zu brechen, das Heranrtcken wilder Stirme erblicken,
in welchen jede gesellschaftliche Ordnung in der birgerlichen Welt thren Unter-
gang finden werde.»

Dazu der entsprechende Abschnitt aus der Vorstellung (Seite 1, 2. Abschnitt):
«Kleine Geister sind gewohnt, in dem Bemihen, sich nutzloser Formen zu entle-
digen und driickende Fesseln politischer Knechtschaft zu sprengen, das Nahen
wilder Stiirme und das Zertrimmern jeder gesellschaftlichen Ordnung und der
blrgerlichen Verhaltnisse zu erblicken.»

Da die an den Verfassungsrat gerichtete Denkschrift am 20. Marz 1846 fertigge-
stellt war, die an den gewahlten Grossen Rat gerichtete Vorstellung aber erst im
Dezember 1846 (ersichtlich aus einer ersten, durchgestrichenen Datierung), folgt
daraus, dass die Vorstellung eine leicht modifizierte Kopie der Denkschrift ist.
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Wir werden uns bei der inhaltlichen Besprechung also an die authentischere Peti-
tion halten und die Vorstellung nur dort heranziehen, wo siec vom Original
wesentlich abweicht. Dass Hanni die zweite Petition auch selber geschrieben hat,
ist schon aufgrund der unterschiedlichen Schrift auszuschliessen. Wer ist dann der
Autor? Wir wissen es nicht, moglicherweise aber die Witwe Anna Hess aus
Riuderswil, welche die Vorstellung als erste unterschrieb und die vom Regierungs-
rat als Hauptbittstellerin angesehen wurde*®. Offenbar geschah dies alles ohne
Wissen des Amtsnotars Hanni; dieser hatte in seinem Begleitschreiben vom
25.Marz auch jeglichen Hinweis auf die Existenz einer zweiten Petition unterlas-
sen. Wenn wir nun die Entstchung des Gesetzesentwurfes erlautern, gerat Hanni
ohnehin in ein etwas merkwirdiges Licht. Als Justizdirektor Albrecht Jaggi am
17.Februar den schon erwihnten Entwurf dem Regierungsrat iiberwies, lagen
thm erst die Motion von 1843 und die Riiderswiler Petition vor. Diese beiden
Dokumente hatten ithn zu diesem Entwurf veranlasst, wie aus seinem «Vortrag an
den Regilerungsrath» vom 6. April*’ hervorgeht, in dem er seinen Kollegen die
Denkschrift zur Kenntnisnahme vorlegte: «In der beiliegenden, von Herrn Amts-
notar Hanni eingereichten Vorstellung bewirbt sich eine Anzahl von 147 volljahri-
gen Welbspersonen aus dem deutschen Kantonstheil bel dem Grossen Rath um
die Emanzipation von der Geschlechtsbeistandschalft.

Da der Unterzeichnete unlangst Thnen einen Dekretsentwurf Giber den Gegen-
stand vorgelegt hat, so beschrankt er sich darauf, IThnen diese Vorstellung zur gut-
findenden Berlcksichtigung einfach vorzulegen.

Zugleich folgt auch eine den gleichen Gegenstand betreffenden, ihm bereits
unterm 28. Januar iberwiesenen Vorstellung sowie ein schon unterm 24. Februar
1843 erheblich erklarter Anzug mehrerer Grossrathe mit, welche den Unterzeichnelen
zunachst zur Entwerfung des fraglichen Dekrets veranlasst hatten, jedoch aus Versehen
dem Projekt-Dekrete beizulegen unterlassen worden waren.»

Da wir davon ausgehen konnen, dass Justizdirektor Jaggi nicht zufallig bei der
Entrimpelung seiner Schubladen auf die ihres Schicksals harrende Motion von
1843 stiess oder erst nach vier Jahren erstmals Zeit fand, den darin formulierten
Auftrag zu erfillen, folgt daraus, dass es die Riderswiler Vorstellung war, die Jaggi den
direkten Anstoss zur Ausarbeitung seines Entwurfes gab und 1hn an die Motion erinnerte.
Rekapitulieren wir: Eine Gruppe Frauen lisst bei Hanni eine an den Verfassungs-
rat gerichtete Denkschrift ausarbeiten. Diese 1st am 20. Méarz 1846 fertig, Hanni
reicht sie aber nicht ein. Von der Denkschrift wird eine leicht veranderte Abschrift
hergestellt, die am 25. Januar 1847 eingereicht wird und den Justizdirektor zur
Ausarbeitung seines Gesetzesentwurfes vom 17.Februar 1847 veranlasst. Erst
Jetzt lasst sich Hanni vernehmen: «Diesen Zeitpunkt glaubt man nun gegenwirtig
eingetreten und solchen deswegen ganz besonders zur Eingabe jener Vorstellung
geeignet, weil durch das Projekt-Gesetz des Herrn Justiz-Direktors vom 17. Hor-
nung obhin bereits ein bedeutender und die Hoffnungen der Petenten steigernder
Schritt fur die gewunschte Emancipation gethan worden 1st.» Er nimmt ausdrick-
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lich Bezug auf den Gesetzesentwurf, den seine Denkschrift, ohne dass er es wusste,
ausgelost hat!

Diese Fakten legen naturlich den Schluss nahe, dass Hanni die ganze Sache noch
weiter hinausgezogert hatte; urspringlich wollte er ja die Denkschrift «bis auf den
Zeitpunkt der Revision des Civilgesetzes zurlickhalten»! Die neuerliche Revision
des Zivilgesetzes (nach 1826) steckte mit Sicherheit noch in den Kinderschuhen. In
keiner Stellungnahme des Regierungsrates oder des Justizdepartements steht ein
Wort oder wird erwogen, die Aufthebung der Geschlechtsbeistandschaften gleich in
einem neuen Zivilgesetz zu verankern, und viele Zitate bezeugen die Langwierig-
keit einer solchen Prozedur?®’. Das war dem Juristen Hanni gewiss bekannt. Die
Frauen hatten in thm keinen Mann gefunden, der ihr Anliegen mit Leib und Seele
vertrat. Ohne Anna Hess aus Riiderswil oder andere mutige Frauen an threr Stelle
wire da wohl noch einige Zeit nichts in Bewegung geraten.

3.4 Interpretation

3.4.1 Formale Aspekte

Beide Petitionen sind je knapp 5 Seiten lang. Mit den Unterschriften kommt die
Denkschrift auf 8 Seiten. Wie Hanni in einem Begleitschreiben erklart, wurden sie
«ausser dem Bureau und ohne mein Zuthun, ja selbst ohne vorherige Lesung der
Vorstellung gesammelt und bet mir abgegeben».

Dabei zdahlen wir 138 Unterschriften, was bemerkenswert ist, wenn man sich
Zeit, Thema der Petition, ihre fast kantonsbreite Abstiitzung und die mit vielen
Schwierigkeiten verbundene Unterschriftensammlung vor Augen halt. Sehr schon
veranschaulicht das der Kommentar, den eine Unterzeichnerin beifugte: «Marwe
Morlot fir sich und die vielen Frauen zu Stadt und Land, die es nicht wagen dur-
fen, thren Namen hinzusetzen, aber nichtsdestoweniger die Emanzipation sehn-
lichst wiinschen und erwarten.»

Der Zivilstand der Unterzeichnerinnen ist meist nicht erwahnt. Die meisten
dirften wohl verheiratet oder verwitwet gewesen sein’'. Was die Herkunft
betrifft, so ist die Stadt Bern am starksten vertreten; es finden sich aber auch
Namen aus der weiteren Region, aus Schwarzenburg, Muntschemier und Hasli.

3.4.2 Philologische Aspekte
Was den Stil betrifft, miissen wir bedenken:
a) dass es sich um Petitionen handelt; solche sind notwendigerweise parteiisch
und selten widerspruchsfrei (so auch hier). Die Petition soll ja etwas erreichen!
b) dass wir die Sprache und die Formulierungen des Amtsnotars Hanni beurtei-
len, nicht diejenige der Frauen.
Hanni mochte da und dort das Gefihl gehabt haben, zu weit gegangen zu sein,
und er bat in seinem Begleitschreiben, die «hin und wieder in der Vorstellung vor-
kommenden herben Ausdricke dem Verfasser zu gute zu halten und auf Rech-
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nung seiner Unbehulflichkeit und Ungewandtheit im Gebrauch zierlicher Phrasen
schreiben zu wollen». Andererseits sei der Inhalt der «lebhafte Ausdruck und
Wunsch der Unterzeichnerinnen». Jedoch ist «lebhaft» zu wenig gesagt. Wie der
tolgende, langere Abschnitt aus der Denkschrift (Seite 4), der einen Eindruck vom
Stil vermitteln soll, zeigt, manifestiert sich Ungeduld, gar Entristung und Wut
von Frauen, die von einer Ungerechtigkeit selbst betroffen sind, eigene (schlechte)
Erfahrungen gemacht haben und mit viel Engagement versuchen, diese Unge-
rechtigkeit aus der Welt bezichungsweise aus dem Gesetz zu schaffen: «Ja wahr-
lich! Wollten wir die eigenntitzigen Umtriebe, Verfolgungen, Unterdrickungen,
Beraubungen und Pflichtverletzungen aller Art aus den dunkeln mysteriosen Tie-
fen des Vormundschaftswesens und seiner Verwaltung an die Sonne ziehen und
mit der Strahlenfackel der Wahrheit beleuchten, - wollten wir specielle Thatsa-
chen berithren, wie zum Beispiel hier einer Wittwe ohne thre Einwilligung und
ohne hinlangliche Griande, das schonste Stuck Land versteigert wurde, um die
Besitzung eines machtigen Nachbarn zu arrondieren, wie dort talentvollen S6h-
nen [rih verstorbener Viter die Mittel abgeschnitten wurden, sich wissenschafth-
chen Studien zu widmen, wie cin gewissenloser Vormund hier eine blihende rei-
che Jungfrau an einen unwiardigen Menschen aus unedler Gewinnsucht verscha-
cherte, wie dort die Interessen einer armen Wittwe und Mutter auf eine himmel-
schreiende Art vernachléassigt wurden, obgleich thr ganzer Vermogens-Abnutz in
den Verwaltungskosten aufging, - wollten wir erzihlen von all den erlebten,
geheimen und offenen vormundschaftlichen Handlungen gegen Moral, Gesetz
und Recht, - kalte Schauer des Entsetzens und der Emporung missten jeden
gefihlvollen Menschen ergreifen!

Hoffen wir aber, dass die Blatter des traurigen Buches der vormundschaftlichen
Willkurlichkeiten gegen unverheirathete volljahrige Weibspersonen vollgeschrie-
ben seien, und dass auch diesen Unterdruckten der Hoffnungsstern baldiger Frei-
heit freundlich zublinke!»

Die Bittstellerinnen haben da Héanni offensichtlich sehr direkt gesagt oder dik-
tiert, was er zu schreiben habe!

3.4.3 Inhaltliche Analyse und Argumentationsweise

Wir haben die Denkschrift, an die wir uns fast durchwegs halten, ziemlich zerstiik-
kelt, um die Argumente, die teils ineinander tbergreifen, teils an verschiedenen
Stellen mehrmals wieder auftauchen (zum grossen Unterschied zur kurzen, kla-
ren, im Juristenton abgefassten Motion von 1843), herauszufiltern und zu ordnen.
Wir fassen sie in 4 Stichworte:

- Das Bewusstsein einer neuen Zeit

Freiheit, Gleichheit, Bruderlichkeit

Der Bezug zur Praxis

Im tbrigen: status quo

| |

on
—



a) Das Bewusstsein einer neuen Zeut

Dieses Bewusstsein erfillt die ganze Petition: die Uberzeugung, dass in einer fort-
schrittlichen Zeit die Verfassung eines fortschrittlichen Staates von fortschrittli-
chen Ideen getragen sein muss. Leider haben das nicht alle begriffen, denn «hohe
Schichten verrosteter Vorurtheile, alter, selbst naturwidriger Rechtsbegriffe und
eines behaglichen, selbststichtigen Schlendrians liegen noch immer schwer auf der
freien Entwicklung eines hoheren 6ffentlichen Lebens» (Seite 1).

Nicht-monarchische Staaten wie etwa Bern zeichnen sich da durch besondere
Selbstgerechtigkeit aus:

«Wir finden in Republiken noch heute viele jener gemaichlichen Regenten und
Gesetzgeber, die, unfahig, dem Geistesfluge der Zeit zu folgen, mit ihrer Kurz-
sichtigkeit und ihrer geistigen Tréagheit in die Rumpelkammer abgebrauchter Sen-
tenzen flichten und jeder zeit- und zweckgemassen Neuerung mit dem Satz entge-
gentreten: «Das mag in der Theorie wahr sein, taugt aber nicht in der Praxis! »
(Seite 1/2).

Doch es ist an der Zeit, und die Geduld ist am Ende, wie die Denkschrift einlei-
tend antont: «Der Geist, der dieses Grundgesetz durchwehen wird, soll, wenn das
Geschaffene nicht eine neue Tdiuschung werden soll, auch in unsere Gesetzgebung tberge-
hen und dieselbe beleben.» Die Verfassung des angeblich liberalen Staates wird in
threm Anspruch klar und bewusst an der Wirklichkeit gemessen. Dass diese Wirk-
lichkeit auch mit der neu in Kraft getretenen Verfassung fiir die Frauen nicht so
gunstig aussieht, wird in der Vorstellung, in etwas desillusionierter Weise ausge-
sprochen: Die Verfassung habe zwar mehr Rechte und Freiheiten gebracht, aber
nur fir die Manner! «Wesentliche Anderungen» miissten daher getroffen werden
(Seite 1).

Die Unterzeichnerinnen «erblicken in dem allgemeinen Streben unserer Tage das
schone Morgenroth des heiteren Tages, an welchem auch ihre natirliche bargerli-
che Freiheit thnen werde zuriickgegeben werden» (Seite 5). Am deutlichsten wird
das Bewusstsein einer neuen Zeit in einer Passage der Vorstellung ausgedruckt,
die lautet: «Wir wollen gerecht sein, und daher verkennen wir das Gute unserer
gegenwartigen vormundschaftlichen Einrichtungen keineswegs; ... allein jetzt sind
andere Zeiten, das jetzige Geschlecht ist nicht mehr das namliche, das vor zwanzig
und mehr Jahren existierte, man ist den Kinderschuhen eniwachsen, die heutige Gene-
ration will sich freier bewegen als die friheren es konnten ... » (Seite 4).

b) Freiheit, Glewchheit, Bruderlichkent

Die Ideen der Aufklarung und der franzdsischen Revolution nehmen den zentralen
Platz in der Argumentation ein®’. Es sind dies die drei oben genannten Begriffe
und zusatzlich noch «Natur» und «Vernunft». Insonderheit die Kombination von
«Natur» und «Freiheit» ist wichtig; sie geht von der aufklarerischen Konzeption
der Menschenrechte aus, nach der jeder Mensch gleiche Rechte und Freiheiten
hat, und zwar eben von Natur aus. Typisch ist in dieser Beziehung die Formulie-
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rung, dass «aufgeklirte, weiter blickende Manner» (Seite 2) den Lauf der Dinge
langst erkannt hatten.

Lassen wir weiter den Text selber sprechen: Es geht darum, «naturwidrige
Rechtsbegriffe» aufzuheben, die «druckenden Fesseln zweckloser, meist ungerech-
ter Beschrankungen menschlicher Freiheit zu brechen», 1m «unauthorlichen
Kampf der verntanftigen Freiheit mit unvernunftigen ... Einrichtungen» ersterem
zum Sieg zu verhelfen. Im Christentum bestehe Rechtsungleichheit aufgrund des
«angeborenen Rechts des Weibes», wihrend in den geltenden Gesetzen «jede
naturgemasse Freiheit des Weibes als Burgerin» unterdrickt werde; man erblicke
aber schon den Tag, an dem die Frauen «hre naturliche burgerliche Freiheit»
zurtckerhalten wirden (die Liste ist nicht vollstandig). Mit den «naturlichen bur-
gerlichen Fretheiten» ist aber einzig thre Handlungsfihigkeit gemeint. Nirgendwo
findet sich auch nur die kleinste Anspiclung auf politische Rechte (Stimm- und
Wahlrecht).

Der verwendete Naturbegriff nimmt aber auch den Geschlechterdualismus, das
heisst die Auffassung, dass die bestechende Rollenteilung ithren Grund in unter-
schiedlichen Charakteren von Mann und Frau finde, als gegeben hin. Da wird
gesagt, dass «naturwidrige Zustinde von jeher auch die erhabenen Bestimmungen
des Weibes gefahrdet» (Seite 2) hatten, oder noch deutlicher: «Die Frage tiber ihre
Emanzipation lauft in diejenige hinaus, ob die Weiber auch Menschen seien? In
anthropologischer Bezichung besitzt allerdings der Mann geistige Vermogen, die
das Weib nicht besitzt, aber das Weib umgekehrt solche, die jener nicht besitzt.
Die Natur des Mannes geht mehr auf Erwerbung, die des Weibes mehr auf Erhal-
tung. Der Erstere geht oft unter in seinen Spekulationen und Entwiirfen, das Letz-
tere hilt das Seinige mit Umsicht zu Rathe; .. .» (Seite 5).

Hinsichtlich des Verhiltnisses zwischen Mann und Frau sind die Petenten also
durchaus konservativ. Sie akzeptieren ihre «natirliche» Rolle. Der Fehler in der
bisherigen Geschichte der Frau liegt darin, dass die Manner sie gewaltsam daran
hinderten, diese ihnen zugedachte Rolle voll zu tbernehmen. Diese Fehlentwick-
lung soll jetzt korrigiert werden.

¢) Der Bezug zur Praxis

Wie gesagt sind es Betroffene, die hier argumentieren. Sie wissen, wovon sie
reden. Das macht diese Petition als Quelle auch so interessant und wertvoll. Ohne
die am eigenen Leib gemachten Erfahrungen wire die oben dargelegte natur-
rechtliche Argumentation auch schwerlich denkbar. Beides vermischt sich mitein-
ander. In der Praxis hat sich ja immer gezeigt, dass Frauen durchaus die Fahigkeit
besitzen, «und mannigfache Erfahrungen beweisen, dass eine sorgsame, wirthli-
che Wittwe mit Kindern sich viel besser durch die Welt zu bringen weiss, als ihr
verstorbener Gatte es je gekonnt hatte; ja, wir haben viele Beispiele, dass solche
Wittwen eben nach dem Tode ithres verschwenderischen Mannes durch Fleiss und
Wirthlichkeit zu einem ansehnlichen Wohlstand gelangten - freilich ohne Schuld
threr Beistande oder Vormundschaftsbehorden» (Seite 5).
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Die Theorie ist also in der sozialen Realitat gut verankert. Die alltaglichen
Erfahrungen gaben diesen Frauen das «unfehlbare natiirliche Gefiithl» (Seite 2) fir
die Richtigkeit ihrer Sicht der Dinge®’. Von diesem Standpunkt der Praxis aus
kommt auch der Hinweis auf die im Jura und im Ausland gultigen Gesetze:
«Schon die neuen Berner Burgerinnen im Jura, die unter der franzdsischen
Gesetzgebung wie die Manner frei und selbstiandig waren, haben das Joch der
Geschlechtsbeistandschaft - das thnen unsere vormalige vaterliche Regierung auf-
erlegt - trotz aller sophistischen Einreden des seelenlosen Gesetzes-Formalismus
abgeworfen. Ebenso geniessen auch die mehrjahrigen unverheiratheten Weibs-
personen in Frankreich, Baden, Wiirtemberg und einigen Schweizer Kantonen
vollstandige burgerliche Freiheit. Nur die Frauen und Jungfrauen des alten deut-
schen Theils des Cantons Bern sollten im Genusse derselben noch langer hinge-
halten werden, sie sollten nicht theilhaftig werden der Freiheit, welcher sich ihre
welschen Schwestern im Jura langst erfreuen? Noch langer sollte sie der indirekte
Vorwurf treffen, sie waren nicht fahig genug, ithr Vermogen selbst zu verwalten? -
Nein!» (Seite 4/5).

Es ist nicht eine abstrakte Rechtsgleichheit, die hier verlangt wird. Das Argu-
ment heisst nicht: «Weil wir verfassungsrechtlich gleiche Rechte haben wie die
Frauen im Jura, fordern wir die Authebung jener Gesetze, die die Rechtsgleich-
heit verletzen.» Es ist die Praxis, die den Beweis fur die Rechtsgleichheit geliefert
hat: «Weil wir gleiche Fahigkeiten haben, wollen wir auch gleiche Rechte.»

Dazu kommt, dass sich in den Jahren seit 1826 herausgestellt hat, dass das neue
Personenrecht fiir die vormundschaftliche Praxis toter Buchstabe blieb. Das unbe-
dingte Beistandswahlrecht der Frauen sei arg beschrankt worden, namlich auf
einen kleinen Kreis der Gemeindeangehorigen, was den Ausschluss von etwas ent-
fernt wohnenden Vertrauten oder Verwandten bedeute. Der freie Bezug und
Genuss der Zinse existiere praktisch nicht. Die meisten Beistandsrechnungen trua-
gen den Charakter von Vogtsrechnungen und seien selten blosse Berichte Gber all-
fallige Kapitalveranderungen. So sel es nicht erstaunlich, dass «viele Wittwen und
Jungfrauen in der Verzweiflung oft zur ersten besten Heirath, nicht selten einer
unglicklichen», griffen, «um der driickenden Fessel der Bevormundung, den
Plackereien und Quaélereien eines unverstindigen barschen Vormundes oder
einer dunkelhaften Vormundschaftsbehdrde zu entfliehen!» (Seite 3/4). Das Ver-
haltnis von Aufwand und Ertrag sel jetzt so negativ geworden, dass sich fir die
Aufrechterhaltung der Beistandschaften kein haltbarer Grund mehr denken lasse.

d) Im ubrigen: status quo

Betrachten wir wieder den unter den «Formalen Aspekten» zitierten Text. Es geht
nicht um das «Heranriicken wilder Stiirme, in welchen jede gesellschaftliche Ord-
nung in der birgerlichen Welt ihren Untergang finden werde», wie das die Geg-
ner jeder Neuerung sehen wollen. Im Gegenteil: das Zusammenleben in der gege-
benen Gesellschaft wird durch den Sieg der «vernunftigen Freiheit» erst
menschenwiirdig, und diese Gesellschaft bietet auch die Mdoglichkeiten dazu.
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Weshalb sollte man sie also umkrempeln? Der Wertkonservativismus aussert sich
auch in der christlichen Grundhaltung und 1n dem vor Klischees nur so strotzen-
den Geschichtsbild: «Das himmlische Licht des Christenthums hat, indem es der
Welt eine hohere Gestaltung gegeben, solche unnatarliche, den Menschen ent-
wurdigenden Bosheiten langst abgeschafft und an 1thre Stelle eine andere, auf dem
uberweltlichen Axiom der Liebe beruhende Lehre aufgestellt, die, das angeborene
Recht des Weibes vindicirend, die Rechtsgleichheit unter den beiden Geschlech-
tern sanktionierte» (Seite 2/3).

In ganz eklatantem Widerspruch dazu steht der anschliessende Satz: «Aber von
unseren eigenen Gesetzen wollen wir sprechen, die, von Méannern geschaffen, die
Gewaltherrschaft des Mannes Uber das Weib als vorherrschenden Grundsatz in
sich aulgenommen haben; von diesen Gesetzen, die von jeher jede naturgemasse
Fretheit des Weibes als Biirgerin unterdriickte und jedes ithrer blrgerlichen Rechte
verstimmelte» (Seite 3).

Die Gnadigen Herren des Ancien Régime wiirden wohl jeden in den Kerker
geworfen haben, der sich angemasst hatte zu behaupten, ithre Gesetze (noch dazu
das grosse Werk der Gerichtssatzung!) seten nicht christlich! Dass das Christen-
tum aber frauenfeindliche Zuge tragt und besonders getragen hat - immerhin gut
1500 Jahre lang die herrschende Lehre im Abendland - ist nicht zu bestreiten **.
Wie erklart sich dann diese Stelle in der Denkschrift? Grundsatzlich kann in dieser
Zeit fur die Frauen von einer tieferen Religiositat ausgegangen werden, was die
Verdrangung von Fakten, die nicht ins Bild passen, erleichterte. Der dargestellte
Widerspruch wurde deshalb wohl von vielen nicht als solcher wahrgenommen. Er
1st aber so frappicrend, dass wir noch einen taktischen Hintergedanken vermuten
kénnen: Man stelle sich die Schwierigkeiten vor, wenn man sich die Kirche und
die Pfarrer zu Gegnern des Anliegens gemacht hatte! Dem konnte man mit einem
Bekenntnis vorbeugen.

Der kleine Exkurs in die Geschichte der Frau, das heisst der Unterdrickung der
Frau, dient eher dazu, den Unterschied zum Christentum herauszustreichen.
Nachdem «bei den alten Griechen die Frauen in einem entlegenen Winkel des
Hauses unter der Aufsicht von Sklavinnen und Buhlerinnen ihr Leben vertrauern
mussten», nachdem «sie bei den Réomern gewaltthitig von allem Besitz ausge-
schlossen» waren und «ihnen bestimmte Sinnengentisse, zum Beispiel der Genuss
des Weines, untersagt waren» (Seite 3), kam endlich das Christentum und schuf
Abhilfe*?. Eine solche Sicht gibt Aufschluss tber das damals herrschende Bild
vom klassischen Altertum: Im Zentrum steht die dinne Oberschicht mit Burger-
recht und die Kultur, die sie hinterliess. Wenn vom Schicksal der Frauen die Rede
ist, meint man nur die Frauen dieser Klasse. Hannis Formulierung offenbart, dass
man sich der Gemeinsamkeit von griechischen Frauen, Sklavinnen und Buhlerin-
nen nicht bewusst ist: alle sind ndmlich weiblichen Geschlechts ... Doch es geht ja
nicht so sehr um die historische Wahrheit als um die Illustration der Unterdruk-
kung, wie auch der letzte Griff in die Mottenkiste der Geschichte zeigt:



«Ihr Leben war enger eingeschlossen als das der Frauen und Jungfrauen des
romanhaften Mittelalters, die doch wenigstens auf eine Befrelung durch edle Rit-
ter aus den verrammelten Schléssern und Thiirmen alter Raufbolde gegen billigen
Minnesold hoffen durften!» (Seite 3).

Auch da schimmert ein Element des Wertkonservativismus durch, namlich das
Festhalten an den traditionellen Geschlechterrollen (siche oben, Seite 53). Man
wunscht sich die Manner tapfer, edel, gewandt und ritterlich: «... Manner,
welche 1hre und ihrer Rechte Beschutzer sein sollten .. .» (Seite 2). Nur die Aus-
wuchse dieser Beschatzer-Haltung missen verschwinden.

4. Die Debatte im Grossen Rat

Die Riderswiler Petition bewog, wie wir darlegten, den Justizdirektor Albrecht
Jaggi, einen Dekretsentwurt auszuarbeiten. Danach trieb er die Sache selber voran.
Er wurde darin bestitigt durch die Denkschrift von Ende Marz 1847 und noch
durch eine dritte Petition aus Biel, die im Ratsmanual erwahnt wird, jedoch dann
irgendwie verloren gegangen ist**. Am 19. Mai verabschiedete der Regierungsrat
die definitive Fassung des Geschifts, das sechs Tage spiter erstmals auf der Tages-
ordnung des Grossen Rates stand. In der nun folgenden Debatte®” miissen wir
erstens die Eintretensdebatte und zweitens die Beratung der einzelnen Artikel
unterscheiden.

Die Eintretensdebatte 1st wesentlich interessanter, da sie die grundsatzlichen
Standpunkte erhellt; sie wird also den Hauptteil dieses Kapitels ausmachen. Hier-
bei lasst der Entscheid, ob man auf das Geschaft eintreten wolle oder nicht, schon
von vornherein auf die Grundsatzhaltung schliessen. Wer nein stimmt, ist gegen
die vorgeschlagene Emanzipation, wer ja stimmt, ist dafir. Einzige Ausnahme bei
dieser Klassifizierung bildet der Grossrat Johann Buatzberger. Da er in fast allen
Fragen gleichzeitig an beiden und zwischen den Fronten steht, ist tir thn das Et-
kett «der Zwitter» angebracht®®. Wahrend der ganzen Debatte meldeten sich ins-
gesamt 23 Redner zu Wort, wovon sieben erst in der Beratung der cinzelnen Arti-
kel und vier bei der Schlussredaktion des Gesetzestextes vom 27. Mai. Die Voten
dieser elf sind grosstenteils so sachspezifisch, dass sich die grundsatzliche Einstel-
lung nicht ablesen lasst.

4.1 Die Eintretensdebatte vom 25. Mai 1847
Auf den ersten Teil der Debatte entfallen so noch elf Redner, da wir den Regie-
rungsprasidenten Alexander Funk, der sich nur zu einem formalen Aspekt aus-

serte, weglassen. Diese elf unterteilen wir wie folgt:
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