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Untersuchungen zu Struktur und Funktion politischer Offentlichkeit
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Einleitung

Die Epoche der schweizerischen «Regeneration» der Jahre 1830 bis 1848 ist in der
traditionellen ereignisgeschichtlich und aussenpolitisch orientierten Geschichtsschrei-
bung ausgiebig durchleuchtet worden. Das gilt auch fiir die Episode des Einfalls von
nahezu 500 Polen in die Schweiz im April des Jahres 1833 und ihrer massgeblichen
Mitwirkung am Savoyerzug anfangs Februar 1834, einer bewaffneten Expedition
einer internationalen Flichtlingsschar gegen das Regime von Konig Karl Albert I.
von Sardinien-Piemont. Das Thema ist ereignisgeschichtlich attraktiv und berihrt
ausserdem das zentrale Thema der schweizerischen Aussenpolitik, namlich die Neu-
tralititsmaxime. Die Arbeiten von Bonjour, Biaudet, Hof und Prechner' stellen den
Gang der Ereignisse und die aussenpolitischen Komplikationen erschépfend dar,
wobei die neutralitats- und asylpolitische Problematik zum Teil etwas voreingenom-
men aus der Sicht der Erfahrungen der Schweiz in den beiden Weltkriegen des
20. Jahrhunderts behandelt wird.

Nun hat eine sich als historische Sozialwissenschaft verstehende neuere Geschichts-
schreibung Fragestellungen aufgeworfen, denen die genannten Arbeiten nicht gerecht
werden. Uns interessiert nicht nur die Frage: «Wie ist es gewesen?»; die Beschaftigung
mit Geschichte muss sich fir uns dariiber hinaus legitimieren durch den Versuch,
Aufschliisse zu gewinnen uber soziale Mechanismen und Krafte, die teilweise auch
noch unsere Gegenwart bestimmen. In diesem Sinn kann die schweizerische
Geschichte der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts und insbesondere der Jahre nach
1830 als Zeit der Genese der heutigen schweizerischen Staats-, Wirtschafts- und
Gesellschaftsform ein besonderes Interesse beanspruchen. So ganz neu ist dieses
sozialhistorische Erkenntnisinteresse an diesem Gegenstand brigens nicht; sehr auf-
schlussreich waren fir uns die entsprechenden Aufsitze der Berner Historiker
Richard Feller und Ernst Walder?.

Die genannten Arbeiten weisen hin auf einen zentralen gesellschaftlichen Wandel
dieser Zeit, den Strukturwandel der Offentlichkeit®. Offentlichkeit kann ganz allge-
mein definiert werden als «<Kommunikationsbereich, der nicht geheim und nicht pri-
vat ist, den also - positiv ausgedrickt - allgemeine Zuganglichkeit charakterisiert» *.
Das die alte stindische Ordnung sprengende Blrgertum hat nach einem langen Pro-
zess der allmahlichen Aneignung der friher bloss der Obrigkeit zustehenden 6ffentli-
chen Sphire in den Jahren 1830/31 durch die Konstituierung von Presse- und Ver-
einsfreiheit sowie Offentlicher Parlamentsverhandlung in einem grossen Teil der
Schweiz eine zumindest dem Anspruch nach allgemein zugingliche politische Offent-
lichkeit geschaffen.

Die polnischen Flichtlinge in der Schweiz l6sen in dieser neugeschaffenen politi-
schen Offentlichkeit ein ausserordentlich intensives Echo aus. Anhand dieses Themas
kann aufgezeigt werden, wie sich der Strukturwandel der Offentlichkeit auf den
Schauplatzen der Offentlichkeit, in der Presse, in den Vereinen und Parlamenten,
ausgewirkt hat. Zu diesem formalen Aspekt tritt die inhaltliche Betrachtung: das The-
ma der polnischen Fliichtlinge bietet sich an fiir eine exemplarische Untersuchung der
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schweizerischen offentlichen Meinung, die sich dank der Konstituierung einer politi-
schen Offentlichkeit ungehindert entwickeln und dussern kann.

Der Begriff der «6ffentlichen Meinung» muss aber vorerst noch prazisiert werden.
Die meisten Untersuchungen iiber ein bestimmtes historisches Ereignis «im Licht der
Schweizer Presse»*® kranken an einer unreflektierten Wiedergabe der Pressemeinun-
gen als der 6ffentlichen Meinung. Eine solche 6ffentliche Meinung ist eine Fiktion; die
moderne Kommunikationswissenschaft setzt an ihre Stelle den Begriff des «kollektiven
Bewusstseins», das sich nicht auf die gesamte Gesellschaft, sondern nur auf ein
bestimmtes abgegrenztes Menschenkollektiv bezieht. Es missen also «adaquate
Sozialgebilde fur die Zuordnung des entsprechenden kollektiven Bewusstseins»
bestimmt werden; mogliche Kriterien dafiir sind zum Beispiel die soziale Position, die
geographische Herkunft oder der Bildungsstand ®.

Eine einigermassen umfassende Darstellung der verschiedenen kollektiven Be-
wusstseinsformen in der schweizerischen Bevolkerung zum Beispiel in den 1830er Jah-
ren ware eine schwere, kaum zu lésende Aufgabe, auch wenn man sich auf die im
engeren Sinne politischen Bewusstseinsformen beschranken wiirde. Die traditionelle
geistesgeschichtliche Forschung hat denn auch zwar das politische Bewusstsein der
politischen Fuhrungsschichten ausgeleuchtet, aber sich noch kaum den breiteren
Bevolkerungsschichten zugewandt. Diese Zuwendung wird natlrlich erheblich er-
schwert durch eine ungentigende Quellenlage; wir haben beispielsweise viel zu wenig
zuverlassige Informationen iiber das politische Kommunikationsverhalten des Lese-
publikums, geschweige denn der analphabetischen Bevolkerungsmassen.

Einen eng begrenzten Aspekt des jeweiligen kollektiven Bewusstseins, namlich die
Einstellung gegentiber Polen und den polnischen Flichtlingen in den Jahren 1831 bis
1834, versucht die vorliegende Arbeit darzustellen. Die Einstellungen der politischen
Fihrungsschichten sollten dabei vollstandig erfasst werden konnen. Wie zu zeigen
sein wird, lassen sich auch recht zuverlassige Aussagen machen Uber eine Schicht von
Gefolgsleuten dieser «opinion leaders», deren tatsachliches Verhalten beweist, dass sie
offentliche Aufrufe, Zeitungen, usw. positiv rezipiert haben. Quellenbedingte Schwie-
rigkeiten werden aber entstehen bei einer Analyse der «Volksstimmung», der Einstel-
lung des einfachen Landmannes, der in diesem Zusammenhang keine Aktivitat ent-
wickelt, aber sich doch offenbar eine Meinung bildet. Alle diese Reaktionen sollen,
soweit moglich, nach ihrer politischen, regionalen und sozialen Herkunft hinterfragt
werden. Kurz gesagt: wer engagiert sich wo und warum fir oder gegen die Polen?

Als Quellen, als Manifestationen der kollektiven Bewusstseinsformen dienen uns die
Uberlieferten Meinungen in der Presse, im Berner Grossen Rat, in den Vereinen, die
Stimmungsberichte unterer Behdérden, aber nattrlich auch das tatsachliche Verhalten
der Menschen, soweit es zum Beispiel durch Sammellisten der Polenvereine, Parla-
mentsbeschliisse oder Behérdenberichte ersichtlich wird.

Wihrend die diesem Aufsatz zugrunde liegende Lizentiatsarbeit die Reaktionen auf
den Poleneinfall gesamtschweizerisch zu differenzieren versucht’, beschranken wir
uns hier auf den Kanton Bern. Dort fand die bei weitem intensivste Konfrontation von
Bevolkerung und Behoérden mit den Polen statt, was sich in reichem Archivmaterial,
den ausfiihrlichen Parlamentsverhandlungen (die Polendebatten fiillen 77 Seiten der
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gedruckten Grossratsprotokolle!)und zahlreichen Zeitungskommentaren niederschlug.
In den Jahren 1833/34 erschienen im Kanton Bern drei Zeitungen: das Sprachrohr
der die bernische Politik massgeblich bestimmenden Briuder Schnell, der liberale «Ber-
ner Volksfreund» in Burgdorf, der bis zum Herbst 1834 politisch durchaus parallel
gerichtete «Schweizerische Beobachter» in Bern und als Organ der konservativen
Opposition die «Allgemeine Schweizer-Zeitung», ebenfalls in Bern. Fur die mehr
ideengeschichtliche Darstellung von Polenbegeisterung respektive -ablehnung im
3. Kapitel wurde zur besseren Illustration ein Teil der aus ausserbernischen Zeitungen
und Parlamentsprotokollen gezogenen Nachweise auch fir diesen Aufsatz beibehal-
ten.

Den Stellenwert der Parlamente und der Vereine innerhalb der emanzipierten poli-
tischen Offentlichkeit werden wir spiter an gegebener Stelle anhand der Polendiskus-
sionen erdrtern; vorerst seien einige Bemerkungen iber die Funktion der Presse,
unserer Hauptquelle als wichtigstem Schauplatz der politischen Offentlichkeit, in
einem kleinen Exkurs vorausgeschickt. Wie vollzog sich der Strukturwandel der
Offentlichkeit in der schweizerischen Presse? Welche Breitenwirkung hatte tiberhaupt
die Presse? Diese Fragen sind von der Forschung bis jetzt - trotz vieler Zeitungsmono-
graphien - nur ungeniigend geklart worden®. Wertvolle Hinweise gibt wiederum der
Aufsatz von Walder, der unter anderem die 6de Berner Presselandschaft der Restau-
rationszeit wie folgt charakterisiert: «So ist denn die Bernerzeitung bis weit ins Jahr
1830 hinein reines Informationsblatt, in welchem auch, von seiten der Regierung, kei-
ne politische Meinung ausgesprochen wird, es sei denn die: Die Beschaftigung mit
offentlichen Angelegenheiten und ihre Beurteilung ist nicht res publica, sondern aus-
schliesslich Sache, Vorrecht des Patriziates»®. Gérald Arlettaz hat ausgerechnet, dass
die «Gazette de Lausanne» ihre Spalten im Jahre 1823 zu nur 0,6 % mit kantonalen,
zu 4,3 % mit schweizerischen, aber zu 68,1 % mit auslandischen Informationen gefillt
hat'®. Die entpolitisierende Funktion einer solchen Informations«politik» ist offenkun-
dig. Das dndert sich grindlich mit der Abschaffung der Pressezensur im Gefolge der
liberalen Staatsumwalzungen von 1830/31. Die Presse wird grosstenteils zur ausge-
priagten Meinungspresse, in der nun neue und alte Fiihrungsschichten die 6ffentliche
Meinung bearbeiten. Wer mit welchem Erfolg durch die Presse erfasst wurde, 1st dus-
serst schwer zu beantworten. Ein seltener Gliicksfall hat Arlettaz zu einer Liste samtli-
cher Zeitungsabonnenten des Wallis gefihrt, die der Zoll von St. Maurice im Jahre
1834 angefertigt hat''. Danach waren im ganzen Wallis 188 Zeitungen abonniert. Der
«Schweizer Bote» stellte ungefahr zum selben Zeitpunkt folgende Rechnung an: 52
Zeitungen a durchschnittlich 700 Exemplare Auflage ergeben eine Gesamtauflage von
36400 Exemplaren. Multipliziert mal 10 Leser pro Zeitungsexemplar kommt der
«Schweizer Bote» auf die stolze Zahl von 364000 Zeitungslesern bei einer Bevilkerung
der Schweiz von circa 2 Millionen'?. Die Zahl von 10 Lesern pro Zeitungsexemplar
mag vielleicht iberhoht erscheinen, doch kann vermutet werden, dass haufig die rela-
tiv teuren Zeitungen in einem Dorf nur einmal im Wirtshaus abonniert waren und
dort vorgelesen wurden. Zuverlassig ist die Rechnung des «Schweizer Boten» sicher
nicht; wir dirfen aber doch den zumindest vorlaufigen Schluss ziehen, dass die Brei-
tenwirkung unserer Hauptquelle, der Zeitungen, nicht unterschatzt werden darf.
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1. Polen und die Schweiz 1830-1834: ein ereignisgeschichtlicher Uberblick "

Die liberale Revolution, die im Juli 1830 in Paris ausbrach, beschleunigte sowohl in
der Schweiz als auch in Polen den nationalen und liberalen Emanzipationsprozess und
16ste schliesslich revolutionare Umgestaltungen aus.

Im sogenannten «Kongresspolen», das durch die Wiener Vertrage von 1815 als
Konigreich Polen in Personalunion mit dem russischen Kaiserreich vereint worden
war, stand dabei die nationale Emanzipation der staatstragenden Adelsschicht gegen
die russische Fremdherrschaft im Vordergrund, wobei breite Kreise dieses Adels ihre
Standesinteressen mit den liberalen Traditionen der Verfassung vom 3. Mai 1791, der
ersten modernen europdischen Verfassung, im Einklang fanden. Am 29. November
1830 brach in Warschau der nationale Aufstand aus, der nach zeitweisen Erfolgen
durch die Erstirmung Warschaus durch die Russen am 7. September 1831 niederge-
worfen wurde.

Wie in Polen, so hatte auch in der Schweiz die Siegerkoalition von 1815 das vorre-
volutionire System weitgehend restauriert. Hier war es die liberale Emanzipation, die
im Vordergrund stand: die von der Leitung der kantonalen Staatsgeschafte weitge-
hend ausgeschlossenen landlich-kleinstadtischen Fihrungsschichten setzten in der
Mehrzahl der Kantone, insbesondere in den von der beginnenden Industrialisierung
erfassten grossen Mittellandkantonen unter dem Druck imposanter Volksversamm-
lungen neue Verfassungen durch, die eine reprasentative Demokratie nach den
Grundsatzen der Volkssouveranitat, der formalen Gleichheit aller Biirger, der Presse-
freiheit, der Handels- und Gewerbefreiheit verankerten. Dabei hatte diese Bewegung
auch eine nationale Komponente. Die liberale Emanzipation bedeutete zugleich
nationalen Aufschwung, indem sie durchzusetzen war gegen den auslandischen Ein-
fluss der restaurativen Grossmachte der Heiligen Allianz; sie wurde erst moglich
durch das Ausscheren Frankreichs aus dieser Allianz und die Paralysierung ihres
Hauptwortfihrers Russland durch den polnischen Aufstand.

So erklart sich die Begeisterung der liberalen Schweiz fur den polnischen Unabhan-
gigkeitskampf, die im Sommer 1831 einen ersten Hohepunkt erreicht.

Was sich 1831 von ferne bestaunen liess, mit dem kam man 1832 in hautnahen
Kontakt. Zahlreiche Gruppen polnischer Flichtlinge, die Trimmer der nach dem
Scheitern des Aufstandes nach Preussen und Osterreich iibergetretenen polnischen
Armee, zogen vom Januar 1832 an durch die Schweiz hindurch nach Frankreich. Ihr
Durchzug gestaltete sich in der Schweiz wie in Deutschland zu einem wahren
Triumphzug.

Im April 1833 schliesslich galt es, nicht nur begeisternde Feste zu feiern, sondern
schwerwiegendere materielle Konsequenzen zu ziehen. Knapp 500 Polen, grossten-
teils Offiziere, betraten in militdrischer Ordnung den damaligen Berner Jura und er-
klarten kurz darauf, nicht nur durchziehen, sondern das schweizerische Asyl bean-
spruchen zu wollen. Thre urspringlichen Absichten, die sie jetzt wohlweislich ver-
schwiegen, waren allerdings weniger friedlicher Natur gewesen. Die in Frankreich in
sogenannten «Dépots» zusammengefassten Polen hatten das Ziel der Befreiung ihres
Vaterlandes natirlich nicht aus dem Auge verloren. Diesem Ziel konnten sie nur
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durch eine Revolutionierung Europas naher kommen, wo auch immer sich dazu Gele-
genheit bot. Dadurch gelangten sie in engen Kontakt zu den radikalen Republikanern
Frankreichs, Italiens und Deutschlands. Letztere planten anfangs April 1833 einen
Aufstand am Sitz des Deutschen Bundestages in Frankfurt am Main, den die erwéahn-
ten Polen unterstiitzen sollten. Nach dem frihzeitigen Scheitern dieses Aufstandsver-
suches am 3. April 1833 blieben die Polen im Berner Jura stecken, da die siiddeut-
schen Staaten sofort ihre Grenzen sicherten und auch Frankreich den Polen eine
Rickkehr verweigerte. Die Position der Polen in Frankreich war namlich im Laufe
der Zeit immer schwieriger geworden, da diese in den innenpolitischen Auseinander-
setzungen zwischen der sich auf das Besitzbiirgertum abstiitzenden Juste-milieu-Poli-
tik der Regierung des «Biirgerkdnigs» Louis Philippe und der republikanischen Oppo-
sition die Partei der letzteren ergriffen hatten und deshalb verschérfter Kontrolle und
Schikanen der Regierung ausgesetzt waren.

Das polnische Expeditionskorps betrat die Schweiz in einem Zeitpunkt grésster
innerer Spannungen und wurde demzufolge, weil seine revolutionare Orientierung
offenkundig war, sofort selbst ein wichtiger Gegenstand dieser internen schweizeri-
schen Auseinandersetzungen.

Die liberale Umgestaltung der Mehrheit der schweizerischen Kantonsverfassungen
hatte die um ihre Vormachtstellung gebrachten alten patrizischen Fithrungsschichten
in erbitterter Opposition zuriuickgelassen, insbesondere im Kanton Bern. In den Kan-
tonen Basel, Neuenburg und Schwyz hatten bewaffnete Auseinandersetzungen zu
einer erfolgreichen Abwehr liberaler Reform (Neuenburg) oder zu einer vorlaufigen
Spaltung des Kantons (Basel, Schwyz), einem latenten Burgerkrieg gefihrt. Zum
Schutz des in den liberalen Revolutionen Erreichten hatten sich 1832 die Kantone
Zurich, Bern, Luzern, Solothurn, Aargau, Thurgau und St. Gallen in einem Bundnis
zusammengefunden, dem sogenannten «Siebnerkonkordat». Als diese Kantone ver-
suchten, durch eine Reform des Bundesvertrages von 1815 eine Vereinheitlichung der
Bundesorganisation und eine verstarkte Zentralgewalt durchzusetzen, schlossen sich
die konservativen, jedem Eingriff in ihre Kantonalsouveranitat abgeneigten Kantone
Uri, Schwyz-Inneres Land, Unterwalden, Basel-Stadt und Neuenburg im sogenann-
ten «Sarnerbund» zusammen. Dieser boykottierte die ausserordentliche Tagsatzung,
die vom Marz bis Mai 1833, also im Zeitpunkt des Einfalles des Polenkorps, die Bun-
desreform beriet.

In dieser Situation mussten die Polen auf die erbitterte Ablehnung der Konservati-
ven stossen, die ihnen jede Unterstiitzung verweigerten. Differenzierter ist die Reak-
tion des liberalen Lagers, in dem sich unter anderem an dieser Frage die Scheidung
der gemaissigt liberalen und radikaleren Tendenzen herauszubilden beginnt.

Gastfreundliche Aufnahme fanden die Polen nur in den Kantonen Bern, Basel-
Land und Solothurn. Bis Basel-Land und Solothurn stiessen zwei kleinere Detache-
mente vor, die in Solothurn allerdings nur aufgenommen werden konnten, weil die
Abwehrmassnahmen der dortigen Regierung zu spat kamen. Der Hauptharst von cir-
ca 470 Fluchtlingen blieb vorerst in Saignelégier im bernischen Amtsbezirk Freiber-
gen. Der bernische Regierungsrat, zu diesem Zeitpunkt unter dem Einfluss der Brii-
der Schnell von Burgdorf am aussersten radikalen Fliigel aller Kantonsregierungen
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anzusiedeln, gewahrte den Polen am 10. April 1833 selbstverstindlich das Asylrecht,
verteilte sie zuerst im Bezirk Freibergen und spater (am 24. April) in allen jurassischen
Bezirken, ausgenommen dem direkt an den Kanton Neuenburg angrenzenden Cour-
telary (St. Immer-Tal). Als den Polen nach zwei Wochen das Geld ausging, erhielten
sie pro Mann 6 Batzen (60 damalige Rappen) tagliche Unterstiitzung. Diese Mass-
nahmen wurden am 6.Mai 1833 durch den Grossen Rat sanktioniert. Im tbrigen
betrachtete Bern diese Sache als eidgendssische Angelegenheit, iber die der Vorort,
respektive die eben versammelte Tagsatzung definitiv zu befinden héatte. Der Vorort
Zarich eroffnete jedoch Bern am 12. April, es handle sich um eine kantonale Angele-
genheit und er wiinsche im ibrigen die «Entfernung eines die innere und aussere
Sicherheit der Schweiz gefiahrdenden Corps»'*. Die Polen selbst hatten gleich nach
threr Ankunft in Saignelégier in einer Petition die Tagsatzung um gastfreundliche
Aufnahme ersucht. Diese trat auf die Petition als ausser ihrer Kompetenz liegend
nicht ein. Unterdessen traf Baden Abwehrmassnahmen und erliess eine Grenzsperre
gegen alle ohne ordentliche Papiere ausgeriisteten Polen. Der Vorort teilte dies im
Kreisschreiben vom 16. April 1833 allen Kantonen mit und erklarte die Aufnahme
von polnischen Korps als nicht zulassig. Darauf sperrten die meisten Kantone, insbe-
sondere die Nachbarkantone Berns ausser Basel-Land, ihre Grenzen fur Mitglieder
der polnischen Expedition. Damit kamen sie entsprechenden Forderungen des Aus-
landes zuvor, die im Laufe des Mai in Form von Noten des Deutschen Bundes, Oster-
reichs, Preussens an den Vorort sowie des dsterreichischen Statthalters in Mailand an
die Kantone Tessin und Graubiinden eintrafen.

Grossere Bereitschaft zeigte eine Gruppe von liberal gesinnten Kantonen, den Auf-
enthalt der Polen im Kanton Bern wenigstens finanziell zu unterstutzen. Zurich,
Luzern, St.Gallen, Waadt und Genf beschlossen solche Unterstiitzungen fir den
Kanton Bern; Aargau und Freiburg zahlten direkt an die Polen.

Das mochte Bern ermutigen, erneut bei der Tagsatzung eine eidgendssische Rege-
lung der den Kanton schwer belastenden Polenunterstiitzung zu verlangen. Jeder
Kanton sollte anteilmissig dazu beitragen; der bernische Grosse Rat selbst hatte am
27. Juni 1883 beschlossen, vom 15. Juli an nur noch den Bern zukommenden Anteil zu
bezahlen. Bern erhielt dafiir jedoch an der Tagsatzungssitzung vom 8. Juli 1833 nur
die Unterstitzung von Aargau, Luzern, Thurgau, Waadt, Genf, Basel-Land und
Ausser-Schwyz. Eine Mehrheit von 15 Kantonen ohne Gegenstimme (bei Abwesen-
heit der Sarnerkantone) fand sich nur fiir den Beschluss, den Vorort zu beauftragen,
«mit geeigneten Unterhandlungen fortzufahren, damit die aus Frankreich in die
Schweiz hintbergetretenen Polen in die Moglichkeit versetzt werden, die Schweiz
wieder zu verlassen» '*. Eine erste zu diesem Zweck nach Paris geschickte Mission von
Pellegrino Rossi hatte von Frankreich keine Wiederaufnahme der Polen zu erwirken
vermocht. Eine zweite Mission von Anton Tillier nach Frankfurt und Den Haag blieb
ebenfalls erfolglos.

Der Sommer 1833 brachte den Héhepunkt der inneren Spannungen der Schweiz,
den vorlaufigen Abschluss des Reformprozesses und zugleich dessen Konsolidierung.
Die durch die Tagsatzungsberatungen verwisserte Vorlage einer Bundesreform hielt
der Opposition von rechts und linksaussen nicht stand und wurde nach der wuchtigen
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Ablehnung durch das Luzerner Stimmvolk am 9. Juli 1833 begraben. Nun witterte die
konservative Reaktion Morgenluft; Truppen aus Schwyz besetzten am 31.Juli das
dissidente Kiissnacht, und die Stadt Basel Giberfiel am 3. August die Landschaft, wur-
de aber - unter tatkraftiger Mitwirkung von sechs Polen - vernichtend zurtckgeschla-
gen. Darauf wurden Schwyz und Basel durch ein eidgendssisches Truppenaufgebot
besetzt. Durch die definitive Trennung von Basel, die Wiedervereinigung von
Schwyz, durch die Auflésung des Sarnerbundes und die Wiederaufnahme seiner Ge-
sandten an der Tagsatzung wurde die Spaltung der Schweiz vorlaufig iiberwunden.
Der konsolidierte Zustand der Eidgenossenschaft war aber in verschiedener Hinsicht
ein Kompromiss, der die unter Fiihrung Berns stehenden Radikalen nicht befriedigen
konnte. Gerade das Thema der polnischen Fluchtlinge sollte in der Folge den Radika-
len noch Stoff zur Opposition gegen die insbesondere im Vorort Zirich verkoérperte
offizielle liberale Schweiz geben.

Alle liberalen Kantone stellten ihre Unterstiitzung fir die Polen im Kanton Bern
ein, als am 8. November 1833 Frankreich den Polen endlich eine freie Abzugsmoglich-
keit aus der Schweiz erdffnete. Sie sollten aber nicht wieder in Frankreich aufgenom-
men werden, sondern nach Amerika, England, Portugal, Algerien oder Agypten
durchreisen. Die grosse Mehrheit der Polen lehnte unter dem Einfluss ihres militari-
schen Stabes, des sogenannten «Comité d’honneur», dieses Angebot ab, dessen An-
nahme einem langfristigen Verzicht auf ihre Absicht einer siegreichen Riuckkehr in
die Heimat gleichgekommen ware. Fir Bern und Solothurn stellte sich nun die Frage,
ob sie die Polen dennoch zur Abreise zwingen sollten. Nachdem ein Versuch geschei-
tert war, durch Regierungskommissare jeden einzelnen Polen im Kanton Bern zur
Abreise zu bewegen, beantragten sowohl die bernische als auch die solothurnische
Regierung ihren Grossen Raten, die Polen auf Jahresende 1833 auszuweisen. Der
solothurnische Grosse Rat folgte seiner Regierung mit einigen mildernden Modifika-
tionen; der bernische Grosse Rat aber lehnte jede Zwangsmassnahme ab, hob ledig-
lich die staatliche Unterstiitzung auf das Jahresende hin auf und liess die Polen ange-
sichts der immer kritischer werdenden Situation verbal auffordern, die Gelegenheit
zur Abreise zu beniitzen.

Ungefahr die Halfte aller bernischen sowie alle solothurnischen Polen folgten dieser
Aufforderung, als Frankreich ihnen plétzlich doch am 23. Dezember die Niederlas-
sung wieder gestattete. Doch auch der grosste Teil der noch verbliebenen knapp 200
Polen verschwand gegen Ende Januar 1834 in kleinen Gruppen heimlich Richtung
Genfersee. Italienischen Revolutionaren unter Leitung des Begriinders des «Jungen
Italien», Giuseppe Mazzini, war es gelungen, neben Gruppen deutscher Fluchtlinge
und Studenten auch das polnische «Comité d’honneur» zur Mitwirkung an einem Ein-
fall in das zum Konigreich Sardinien-Piemont gehdrende Savoyen zu gewinnen.

Die Waadtlinder Regierung traf, nachdem sie durch Bern am 25.Januar 1834
gewarnt worden war, militarische Abwehrmassnahmen gegen diese Expedition, die
ihrer Ansicht nach die schweizerische Neutralitdit kompromittieren musste. Diese
Massnahmen kamen jedoch zu spat und wurden ausserdem durch die Sympathien der
Bevolkerung und der aufgebotenen Soldaten fiir die Polen sabotiert. Einer grésseren
Gruppe von 150 Polen gelang es in der Nacht zum 1. Februar, sich in Nyon einzu-
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schiffen und nach Genf zu segeln, wo sie aber verhaftet, nach Rolle zuricktranspor-
tiert und im dortigen Schlosse interniert wurden. Etwa 50 Polen konnten sich aber bis
zum Sammelplatz der Expedition bei Genf durchschlagen und nahmen an dem Einfall
von circa 230 Freischdrlern in Savoyen teil. Die Expedition scheiterte wegen der
schlechten Vorbereitung, ausbleibender Unterstiitzung der savoyischen Bevolkerung
und mangelhafter Fihrung klaglich. Nach planlosem Herumirren im Grenzgebiet
kehrte sie nach etwa 24 Stunden in der Nacht vom 2. zum 3. Februar wieder auf Gen-
fer Gebiet zurick, ohne mit dem Feind in nennenswerten Kontakt getreten zu sein.
Etwa 80 Polen und Italiener wurden von den Genfer Truppen festgenommen, aber
auf dem Marsch durch die Stadt von der begeisterten Bevolkerung befreit. Zeitweise
schien es, als sel eine Revolution gegen das gemassigt konservative Genfer Regime
ausgebrochen. Tags darauf hatte sich jedoch die offenbar ungesteuerte Aufregung ge-
legt, und die Polen fanden sich nach und nach in der Kaserne Chantepoulet ein, wo
sie unter einem recht largen Regime interniert wurden.

Genf und Waadt wollten darauf in Ubereinstimmung mit dem Vorort diese unlieb-
samen Gaste aus der gefahrlichen Grenzzone dorthin beférdern, woher sie gekommen
waren: in den Kanton Bern. Dieser weigerte sich aber, wohl eingedenk der mangeln-
den Hilfsbereitschaft, die er im Jahr zuvor in der Angelegenheit der Polenunterstut-
zung erfahren hatte. Erst als sich Genf und Waadt in der Konvention vom 25. Februar
1834 mit Bern bereit erklart hatten, die Angelegenheit in der Folge gemeinsam zu tra-
gen, wurden die Polen am 6. Marz 1834 an die bernische Grenze geleitet. Im Kanton
Bern angekommen, durften sie sich wieder frei bewegen und wurden in Gruppen auf
14 grossere Ortschaften verteilt.

Unterdessen hatte der Vorort Zurich mit Kreisschreiben vom 22. Februar 1834 an
alle Kantone die Teilnehmer am Savoyerzug als des schweizerischen Asylrechtes ver-
lustig erklart. Die beherbergenden Kantone wurden aufgefordert, sie aus dem schwei-
zerischen Gebiete zu entfernen. Frankreich hatte die Wiederaufnahme von Teilneh-
mern am Savoyerzug abgelehnt und wollte nur den Durchpass nach franzosischen
Hiéfen gestatten, sofern jene selbst darum nachsuchten. Diese Bedingung gab der Ber-
ner Regierung in ithrer durch den Grossen Rat vorberatenen Antwort vom 13. Marz
auf das vorértliche Kreisschreiben das Argument in die Hand, dass die geforderte
Ausweisung unausfithrbar sei, weil die Polen sich nie freiwillig nach Ubersee transpor-
tieren liessen. Dartiber hinaus lehnte Bern grundsatzlich die gewaltsame Ausweisung
auf auslandischen Druck hin als ehrenwidrig ab. Damit war auf den Sturm von Pro-
testnoten angespielt, durch den Sardinien, Osterreich, Bayern, Wirttemberg, Baden,
der Deutsche Bund, Neapel, Russland und Preussen die Ausweisung aller ruhestoren-
den Auslander forderten. Wahrend die grosse Mehrheit der Kantone die vorértliche
Ausweisungsaufforderung vollumfanglich billigte, reagierten andererseits die schwei-
zerischen Radikalen mit Begeisterung auf die abweisende Antwort Berns, des «morali-
schen Vorortes».

Schwieriger wurde die Lage Berns, als Frankreich Ende Marz seine einschranken-
den Bedingungen fiir den Abtransport der Polen aufhob und sogar die Ubernahme
der Reisekosten anbot. Das bernische Justiz- und Polizeidepartement ermahnte dar-
auf die Polen ernstlich, nicht durch ihr Verbleiben Bern in immer gréssere Verlegen-
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heiten zu stiirzen. Ende April und anfangs Mai folgte eine zweite Welle von acht
Reklamationen fremder Méachte, verbunden mit der Drohung, am Ende des Monats
Mai die bereits begonnenen Schikanen an der Schweizer Grenze bis zur totalen
Grenzsperre zu verscharfen. Der Vorort sah sich daraufhin veranlasst, die Vorberei-
tung einer ausserordentlichen Tagsatzung an die Hand zu nehmen, die das wider-
spenstige Bern mit einer Bundesexekution bedroht hatte.

Die Lage der Polen im Kanton Bern war nun unhaltbar geworden, um so mehr, als
auch die zu ihrem Unterhalt gesammelten Gelder aufgebraucht waren. Am 6. Mai
1834 beschloss endlich der Grosse Rat die Ausweisung aller am Savoyerzug beteiligten
Auslander - gegen eine immer noch zahlreiche radikale Opposition. Die Ausweisung
wurde aber nicht allzu energisch durchgefiihrt; noch Mitte Juni befanden sich 31 pol-
nische Teilnehmer am Savoyerzug im Kanton. Erst am 18. Juli 1834 konnte die Poli-
zeisektion dem Regierungsrat den abgeschlossenen Vollzug des Grossratsbeschlusses
melden '¢.

Im Juni war noch eine dritte Welle von fiinf auslandischen Noten erfolgt; Wortfiih-
rer war erneut Osterreich. Gefordert wurden nun Garantien fiir die Nichtwiederho-
lung ahnlicher Vorfalle in der Zukunft. Die etwas wenig energische Antwort des Vor-
ortes, man werde auch in Zukunft Fremde, die das Asyl zur Stérung der Ruhe
benachbarter Staaten missbrauchten, wegweisen, befriedigte zwar endlich die frem-
den Maichte, fihrte aber zu einem Proteststurm der Radikalen. Bern und Luzern
gaben an der ordentlichen Tagsatzung vom Juli 1834 ihre scharfste Missbilligung die-
ser Verletzung der schweizerischen Nationalehre zu Protokoll. Man befirchtete
sogar, eine im Zusammenhang mit dem gleichzeitigen Eidgendssischen Schiitzenfest
zu diesem Thema einberufene Volksversammlung kénnte versuchen, die Tagsatzung
zu sprengen; doch blieb es bei feurigen Reden.

Damit war die erste einer ganzen Reihe von Flichtlingsaffaren der 1830er Jahre
beendet, an denen sich das wachsende schweizerische Nationalbewusstsein entziinden
konnte.

2. Aufnahme und Unterstitzung der Polen im Kanton Bern 1833-1834

2.1. Die Haltung des Grossen Rates

Im Grossen Rat des Kantons Bern stand das Traktandum «Polenangelegenheit»
vom Mai 1833 bis zum Mai 1834 nicht weniger als sechsmal auf der Tagesordnung
und fihrte jedesmal zu ausfihrlichen Debatten, die sich dreimal sogar Giber zwei Sit-
zungstage hinzogen. Am 8.Mai 1833 beteiligten sich 24 Redner, am 6. Mai 1834
sogar 28; die Debatte vom 19. Dezember 1833 dauerte Gber sechs Stunden'’. Die ent-
gegengesetzten ideologischen Argumentationen sollen erst spater im Rahmen der
Analyse der Inhalte der radikal-liberalen Polenbegeisterung und der konservativen
Polenablehnung dargestellt werden. Hier soll vorerst nach den verschiedenen Fraktio-
nen des Grossen Rates und ihren Positionen zur Frage der materiellen Duldung und
Unterstiitzung gefragt werden.
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Die wichtigeren Probleme, die sich dem Grossen Rat im Zusammenhang mit dem
Polenaufenthalt im Laufe dieses Jahres stellten, haben wir bereits im ereignisge-
schichtlichen Uberblick dargestellt: die Frage der Asylgewahrung tberhaupt, des
Masses der staatlichen Unterstiitzung, der eidgenoéssischen oder kantonalen Zustan-
digkeit und Verantwortung, der Drohungen des Auslandes, der Verhandlungen mit
dem Ausland uber eine Ausreise der Polen und vor allem die Frage einer weiteren
Duldung oder zwangsweisen Abschiebung, nachdem den Polen ein Ausweg eréffnet
war, den sie nicht gehen wollten. Bei der Beratung dieser Fragen bildeten sich im
Grossen Rat mehrere Fraktionen heraus.

Die grosste Gruppe blieben vom Anfang bis zum Ende der Affare die unbedingten
radikalen Polenfreunde. Die Asylgewéhrung ist fir sie selbstverstandlich, wenn nicht
sogar ein freudiges Ereignis. Sie berufen sich idealistisch auf den «Edelsinn unseres
Volkes fur solche Ungliickliche, die im Kampf fir die Unabhangigkeit ihres Vaterlan-
des ihre Heimath, ihr Vermogen, ithre Familien verlaflen und fern von ihrem Vater-
land sich eine Zufluchtsstatte suchen mifien» '*. Noch offener rechtfertigte das Diplo-
matische Departement riickblickend seine Asylpolitik, wenn es im Rechenschaftsbe-
richt schrieb, dass «die Harmonie politischer Gesinnung die Ertheilung eines Asyls an
jene Fluchtlinge beforderte und bedeutende Geldopfer zu ihren Gunsten nicht scheu-
te»'?. In der Mai-Session 1833 ist es diese Gruppe, die die Unterstitzung der Polen
mit 6 Batzen pro Mann und Tag gegen weniger weitgehende Antriage durchsetzte *°.
In dieser Frage sah sich allerdings auch diese Gruppe bald zu taktischen Konzessionen
gezwungen: Ende Juni 1833 wurde die Unterstitzung oppositionslos auf den verhalt-
nismassigen Anteil Berns (circa 20 %) an einer noch hypothetischen gesamteidgenossi-
schen Unterstitzung reduziert, um die anderen Kantone, die Privatwohltatigkeit und
die Polen selbst «an die Nothwendigkeit ihrer Beihulfe glauben zu lassen»?'. Als den
Polen durch das franzosische Transitangebot vom 8. November 1833 ein Ausweg aus
dem Kanton frei stand, wurde ihnen infolge des Grossratsbeschlusses vom 19. Dezem-
ber die staatliche Unterstitzung per 31. Dezember entzogen, womit ein Mittelweg
beschritten wurde zwischen dem regierungsratlichen Antrag einer sofortigen Aufhe-
bung der Unterstiitzung und dem Antrag besonders eifriger Polenfreunde, die noch
bis Ende Januar 1834 zahlen wollten??. Der Grosse Rat des Kantons Bern bewilligte
insgesamt Polenunterstiitzungen im Betrag von Fr. 37 363.-. Dieser Betrag entspricht
immerhin 1,7 % der gesamten Staatsausgaben fiir 1833 von 2,08 Millionen Fran-
ken??,

Die Frage nach der eidgendssischen oder kantonalen Verantwortlichkeit fir die
Fluchtlinge wird durch die radikale Fraktion je nach Opportunitat entschieden: im
Mai und Juni 1833 sollten nach ihr zwar alle Kantone fiir die Polen zahlen, 1834 wen-
dete sie sich gegen jeden eidgendssischen Eingriff in das kantonale Asylrecht. Ein
wichtiger Faktor fir die Haltung dieser Gruppe sind die Drohungen des Auslandes,
die sie mit einer unnachgiebigen nationalen Trotzreaktion beantwortete. Sie setzte
durch, dass der Regierungsrat in seiner Antwort auf die vorortliche Aufforderung zur
Ausweisung der Teilnehmer am Savoyerzug erwiderte, man werde sich «niemals
durch fremden Einfluss dazu verstehen», weil man eine solche Massnahme nicht «der
Wiirde und Ehre eines freien Volkes angemefien erachten» kénne?*. In der Frage der
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Verhandlungen mit Frankreich iiber eine Abschiebung der Polen hintertrieben die
unbedingten Polenfreunde jede Losung, die die Polen zur Annahme eines franzosi-
schen Angebotes gezwungen hatte, dem diese selbst nicht zustimmen wollten. Ent-
sprechende Antrage werden schon am 27. Juni 1833, aber auch noch im Dezember
1833, als die Regierung selbst sie stellte, erfolgreich bekampft?*. Erst am 6. Mai 1834
gerat diese Fraktion damit in Minderheit von immerhin nach wie vor 64 Stimmen *¢.
Bei dem Anlass bringt der «Berner Volksfreund» eine fast vollstindige Namenliste die-
ser Minderheit?’: ein seltener Glucksfall, der auch zeigt, welch grosse Bedeutung der
Frage beigemessen wurde. Darunter sind folgende Polenfreunde hervorzuheben, die
sich auch in den vorausgegangenen Debatten als Wortfihrer hervorgetan haben: die
vier Regierungsrate Karl Neuhaus, Karl von Tavel, Johann Geiser und Karl Schnell,
die Regierungsstatthalter von Pruntrut (Xavier Stockmar) und von Biel (Alexander
Schéni), Professor Hans Schnell von Burgdorf, Ratsschreiber und «Volksfreund»-Re-
daktor Friedrich Stihli von Burgdorf und der kantonale Forstmeister Karl Kasthofer.

Die Niederlage dieser radikalen Polenfreunde im Mai 1834 erklart sich durch das
Umschwenken einer Gruppe von sozusagen «bedingten» Polenfreunden. Diese Grup-
pe, vor allem reprasentiert durch die Schultheissen far 1833 (Karl Anton von Ler-
ber)?* und 1834 (Karl Friedrich Tscharner)?’, steht im Mai und Juni 1833 noch ganz
auf der Seite der Polenfreunde, bringt aber spater Ubergeordnete finanzielle und
staatspolitische Riicksichten zur Geltung. Nachdem Frankreich durch seine Note vom
8. November 1833 den Polen die Durchreise durch Frankreich wieder gestattete, be-
antragte der Regierungsrat nun die Ausweisung der Polen auf den 20.Dezember
1833, weil deren weiterer Unterhalt nach Aufhéren der Unterstiitzung durch die
anderen Kantone voéllig ungesichert erschien. Damit war der Gesinnungsumschwung
der Mehrheit des Grossen Rates noch nicht zu bewirken; auch nicht durch die Mei-
nung der Regierung und des Alt-Schultheissen von Lerber im Februar 1834, dass die
Polen nach dem Savoyerzug «unser Vaterland schwer kompromittiert hatten» und
deshalb nicht wieder von Genf und Waadt zu tibernehmen seien*’. Erst die zuneh-
mende Isolation Berns in der Eidgenossenschaft und die Einsicht, dass «bei den gegen-
wartigen europaischen Verhaltnifien ein eintrachtliches Zusammenhalten und Zusam-
menwirken der Stinde die héchsten Interefien des Vaterlandes allein zu wahren ver-
mogen», fuhrte schliesslich zum mit 104 : 64 Stimmen gefassten Ausweisungsbeschluss
vom 6. Mai 1834 °*'. Karl Schnell schrieb dazu tags darauf an den Zircher Birgermei-
ster Johann Jakob Hess: «Wie sie leicht begreifen werden, konnten die Radikalen,
worunter ich per se auch mich zahle, nicht dazu stimmen. Genug! c’est une chose faite
... Schultheiy Tscharner hat den Beschlufl ... bewirkt. Obgleich die Radicals sehr
unzufrieden sind, wird er die Freisinnigen nicht entzweien»’?. Dieser Optimismus
mochte vielleicht fiir den Augenblick berechtigt sein. Bereits im Herbst 1834 sollte sich
der Konflikt zwischen radikaler Prinzipienpolitik und liberaler Staatsrason in einer
durchaus analog gearteten Asylrechtsfrage wiederholen und diesmal zu einer sich im
Laufe der kommenden Jahre noch vertiefenden Spaltung zwischen den Liberalen (zu
denen die Schnell nun iibergewechselt waren) und den Radikalen fithren **.

Die Parlamentsfraktion, die den Polen mit Ablehnung entgegentrat, verhehlte zwar
schon in den Mai- und Juni-Debatten ihre Gefithle keineswegs*‘, konnte aber zu die-
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sem Zeitpunkt noch keine Alternative zur Regierungspolitik vorlegen, da die Anwe-
senheit der Polen nun einmal einen nicht riickgangig zu machenden Sachzwang dar-
stellte. Eine Minderheit von 39 Ratsmitgliedern wollte immerhin den Polen «die Mif3-
billigung ... Gber ihr Benehmen beim Eintritt in den Kanton» ausdriicken, und 44
Grossrate wollten den Regierungsrat mit der Auflésung der militarischen Organisa-
tion der Polen beauftragen?®’. Von der Juni-Session 1833 an vertreten diese Kreise die
Tendenz, die Unterstiitzung fir die Polen abzubrechen und sie auszuweisen, sofern
sie die gebotenen Ausreisemdglichkeiten nicht wahrnehmen. Die Wortfuhrer dieser
Gruppe stammen grossenteils aus der Minderheit von 18 stadtbernischen Patriziern,
die 1831 die Wahl in den Grossen Rat angenommen und sich damit - im Gegensatz
zur grossen Mehrheit ihrer Standesgenossen - zur kritischen Mitarbeit im neuen libe-
ralen Staat bereit erkliart hatten. Doch nur wenige dieser liberalen Patrizier blieben
treue Gefolgsleute der Schnell wie die auch unter den Polenfreunden auffallenden
Karl Friedrich Tscharner, Karl von Tavel und zeitweise auch Karl Anton von Lerber.
Die grossere Zahl fand sich zur scharfen Opposition eines burgerlich-hauptstadtischen
«Juste milieu» zusammen, das auch die Polenangelegenheit zum Schaden der radika-
len Regierung auszuschlachten versuchte. Als Polengegner profilierten sich an erster
Stelle der Staatsschreiber Albrecht Friedrich May, aber auch der Obergerichtsprasi-
dent Karl Ludwig Rudolf von Wattenwyl, die Regierungsrate Ludwig von Jenner,
Friedrich Tscharner von Kehrsatz, Karl Koch und Christian Herrenschwand, etwas
gemassigter der Historiker Anton von Tillier **. Etwas erstaunlich erscheinen die anti-
polnischen Ressentiments des Philipp Emanuel von Fellenberg, des liberalen Vor-
kampfers des bernischen Bildungswesens und Landammanns (Grossratsprasident) fir
1834°7.

2.2. Bemerkungen zum Verhiltnis von Parlament und 6ffentlicher Meinung

Es muss nun gefragt werden, welche Funktion dem Parlament im Rahmen der
offentlichen Auseinandersetzung ber die Polenangelegenheit zukommt.

Der Grosse Rat ist durch die Staatsumwalzung nach dem Anspruch der liberalen
Verfassung von 1831 neu zum reprasentativen Forum der politischen Offentlichkeit
und zum entscheidenden, den exekutiven Behorden ibergeordneten Organ gewor-
den. Die erfolgreiche Durchsetzung des zweiten Grundsatzes zeigt exemplarisch gera-
de die detaillierte und ausfihrliche Behandlung der Antrage des Regierungsrates und
des Diplomatischen Departementes in der Polenangelegenheit; Antrage, denen der
Grosse Rat in der Dezember- und Februarsession nicht folgt und die statt dessen
durch selbstentwickelte Beschliisse ersetzt werden. Die Funktion des Grossen Rates als
reprisentatives Forum der politischen Offentlichkeit muss niher untersucht werden,
da sie fir unsere Fragestellung nach der sozialen Basis der Polenbegeisterung ent-
scheidend ist. Wer reprasentiert im Grossen Rat wen? Von 191 der 240 Grossrite im
Jahre 1834 finden sich Berufs- und Funktionsangaben?®®. Es kommen nur 26 im enge-
ren Sinne burgerliche Berufsbezeichnungen vor (11 Handelsleute, 5 Arzte, 4 Wirte, 2
Miiller usw.). Nur 7 nennen sich Notare, Rechtsagenten und Fursprecher. Nicht
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weniger als 152 stehen aber mehr oder minder im staatlichen Sold: alle 17 Regierungs-
rate, 20 Beamte der Zentralverwaltung (Departemente und Staatskanzlei), 17 der 30
Regierungsstatthalter und 21 ihnen untergeordnete (wohl teilweise nebenamtliche)
Bezirksbeamte, 6 der 11 Oberrichter und der Obergerichtsschreiber, 14 Gerichtspra-
sidenten, 50 (nebenamtliche) Amtsrichter, 1 Untersuchungsrichter, 3 Gerichtsschrei-
ber und weiter 2 Professoren der Akademie. Die Klasse der Selbstandigerwerbenden
und vor allem die in dieser Aufzahlung véllig fehlenden Bauern dirften wohl durch
einige der 49 Grossrate ohne Berufsangabe und durch die ja nur nebenamtlichen
Amtsrichter verstarkt werden. Trotzdem gilt, dass ganz entgegen dem biirgerlichen
Idealtypus und der Gewaltentrennung die bernische Legislative vorwiegend die Exe-
kutive und Judikative selbst reprasentiert. Das erklart sich zum Teil durch das indi-
rekte Wahlverfahren des Grossen Rates, das eine Art von Kooptation innerhalb der
Fihrungsschicht bewirkte. Meistens ausserst schwach besuchte Urversammlungen in
den Gemeinden?®® wahlten Wahlmanner, die ihrerseits bezirksweise die Grossrate
wahlten. «Die indirekten Wahlen erscheinen als angemessenes System uberall, wo
man dem Volk die Reife abspricht, selbst die Besten auszulesen» *°,

Aus dem Gesagten ergibt sich, wie schmal die politisch massgebende Schicht im
regenerierten Bern der frithen 1830er Jahre war. Man berief sich zwar gerade in den
Polendebatten von allen Seiten andauernd auf die Volksstimmung; die soziale Zusam-
mensetzung des Grossen Rates zeigt aber, dass seine mehrheitlichen Sympathien far
die Polen nicht unbedingt der Volksstimmung entsprechen mussten.

Ein gewisses Korrektiv gegen ein zu weites Auseinanderklaffen von grossratlicher
Politik und Volksstimmung stellte die durch die Staatsumwéalzung von 1831 neuge-
schaffene Offentlichkeit der Ratsverhandlungen dar. Diese Offentlichkeit sollte in
einem dialektischen Prozess Behdrden- und Volkswillen in Einklang bringen; sie hatte
die Funktion, einerseits die Behorden durch die offentliche Kritik von unten zu kon-
trollieren, andererseits aber auch «die Birger von der Notwendigkeit behordlicher
Massnahmen zu uberzeugen und die offentliche Meinung dem Willen des Repriasen-
tanten anzugleichen»*'. Diese Wechselwirkung wird gerade am Beispiel der Polenfra-
ge sehr deutlich, wenn Schultheiss von Lerber in seinem Schlussbericht nach der
Debatte vom 26. Juni 1833 sagte: «Dann ward auch die bése Stimmung eingewendet,
die nicht erlaube, weiter zu gehen. Diese firchte ich noch lange nicht so viel; man hat
Mittel, diese bose Stimmung zu legen, wenn man den Leuten die Sachlage erklart» *2.
In diesem Sinne erliess dann das Diplomatische Departement am 31. Juli 1833 ein
gedrucktes Kreisschreiben an alle Regierungsstatthalter zur weiteren Verbreitung,
das «verleumderische Gertichte» und «boshafte Verdachtigungen» berichtigen sollte **.
Offentlichkeit wird also auch als Mittel zur Volksaufklirung gegen die geheime Agi-
tation angewendet, Uber welche gerade im Zusammenhang mit der Polenangelegen-
heit vielfach geklagt wurde **.

Die Offentlichkeit der Ratsverhandlungen wurde durch den freien Zugang zu den
Ratstriblinen gewabhrleistet. Gerade fur die Polendebatten ist ein besonders reges
Publikumsinteresse belegt; am 26. Juni, am 13. Dezember 1833 und am 6. Mai 1834
war die Tribline offenbar zu klein*’. Ferner wurden seit 1832 die Verhandlungen ge-
druckt verbreitet, teils dem summarischen offiziellen Beschlussprotokoll folgend, bei
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als wichtig eingestuften Diskussionen aber ein ausfiihrliches inoffizielles Wortproto-
koll wiedergebend, was bei vier der sechs Polendebatten geschah *¢.

Am wirkungsvollsten wurde aber die Offentlichkeit durch die hiufig ausfithrlichen
Ratsberichte in den Berner Zeitungen gewéhrleistet. Diese setzten den einzelnen
Grossrat dem Risiko aus, im heimischen Wirtshaus mit seiner in Bern abgegebenen
Stellungnahme konfrontiert zu werden.

2.3. Reaktionen der Bevélkerung

Die erste Reaktion der Bevdlkerung der Freiberge gegentiber den Gasten, die vollig
unerwartet und derart zahlreich in diesem abgelegenen Hochland anlangten, scheint
gemaiss dem Bericht des Regierungsstatthalters von Saignelégier sehr freundlich gewe-
sen zu sein*’. Wahrend einigen Tagen waren 380 Polen hier konzentriert; trotzdem
herrschte, wie der vom Regierungsrat entsandte Kommissar berichtete, «eine Ord-
nung und Stille im Flecken, die im vorliegenden Falle ganz ungewdhnlich
erscheint»**. Das radikale Presseorgan des Regierungsstatthalters von Pruntrut, die
«Helvétie», weiss von der Ankunft eines Trupps von weiteren 36 Polen im kleinen
Grenzort Damvant zu berichten, dass sie noch um zehn Uhr abends augenblicklich
Gastgeber gefunden hitten. Angekommen in Pruntrut, hitten sich die Familien férm-
lich gedrangt, ihre Gastfreundschaft anzubieten *°. Ahnliches konnte der Regierungs-
statthalter von Courtelary berichten: mehrere Gemeinden des Bezirkes winschten
ausdricklich, 120 Polen beherbergen zu diirfen*°. Dieser Wunsch wurde jedoch bei
der Verteilung der Polen auf 49 Gemeinden im ganzen Jura nicht berticksichtigt; wohl
wegen des Protestes der konservativen Neuenburger Regierung gegen eine Annahe-
rung der ihr gefahrlich scheinenden Gaste an die neuenburgische Grenze *'.

Auch in der folgenden Zeit bis Ende Juni verdienen Polen und Jurassier fir ihr
Zusammenleben offenbar die besten Noten. Die wenigen Ausnahmen bestatigten nur
die Regel, wie die Regierungsstatthalter in Pruntrut und Delsberg versicherten**.
Uber Schwierigkeiten berichtete nur der Regierungsstatthalter Moschard in Moutier,
der offensichtlich personlich den Polen wenig wohlgesonnen war. Er warf ihnen tber-
triebene Anspriuche an Unterkunft und Essen vor und berichtete Gber einen Zwi-
schenfall in Court, wo ein polnisches Detachement nur unter Gewaltandrohung zum
Bezug seiner Unterkunft zu bewegen gewesen sein soll**. In Pruntrut feierten die
Polen unter reger Anteilnahme der Bevdlkerung am 3. Mai den Jahrestag ihrer Ver-
fassung von 1791°¢. Anlass zu o6ffentlichem Mitgefiihl wurde in Pruntrut sogar der
Selbstmord eines jungen polnischen Leutnants, der persénliche Ungliicksnachrichten
aus seiner Heimat erfahren hatte. An seiner gutkatholischen Beerdigung nahm das
ganze Pruntruter Offizierskorps teil, was die «Allgemeine Schweizer-Zeitung» zu
bdsen Bemerkungen tiber eine solche untbliche Wiirdigung eines Selbstmoérders ver-
anlasste*’. Ende Mai/Anfang Juni meldeten die jurassischen Regierungsstatthalter
doch den Wunsch an, dass ihre Amtsbezirke etwas entlastet wiirden. Zwar habe man
im allgemeinen Uberhaupt keinen Grund zu Unzufriedenheit, ja Delsberg meldete
sogar eine wohltuende Belebung der Wirtschaft durch die in den Bezirk fliessenden
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Unterstiitzungsgelder. Doch gébe es Probleme in den Doérfern, wo die polnischen
Gaste die Bauern bei der Ernte genierten. Delsberg und Pruntrut wiinschten aber aus-
drucklich, je etwa 100 Polen weiterhin in ihren Stadtchen beherbergen zu diirfen; man
wirde sie dort nur ungern scheiden sehen?®®. Rithrend mutet der Wunsch von Dels-
berg an, die zu verlegenden Polen nicht zu weit zu entfernen, «car ces malheureux
s’abandonnent facilement a la chagrin et tombent malades ne pouvant communiquer
et se consoler». Wenig polenfreundlich zeigte sich nur wieder Moschard in Moutier,
der dringlich eine Dislokation wiinschte, weil die Polen keine Bereitschaft zur Rck-
kehr nach Frankreich zeigten und weil die staatliche Unterstiitzung bei den unteren
Bevolkerungsschichten Neid und Unzufriedenheit wecke. Ausserdem erwiahnte er
Gertichte tber separatistische Bestrebungen der Stockmar-Partei, die die weitere
Anwesenheit einer potentiell gefahrlichen, geschulten Kriegerschar nicht anraten lies-
sen. Diese damals weit verbreiteten Gertchte konnten zwar in keiner Weise belegt
werden, doch mogen sie den Regierungsrat zu einer teilweisen Dislokation mitbewo-
gen haben?®’.

Auch nach dieser Dislokation in den deutschsprachigen Kantonsteil befand sich bis
zum Abschluss der Affare die Mehrheit der jeweils noch im Kanton befindlichen
Polen im Jura, neu nun auch im Bezirk Courtelary. Noch am 20. Januar 1834, nach
der Abreise eines grossen Teils nach Frankreich, verblieben knapp 100 im Jura,
wovon 42 nicht am Savoyerzug teilnahmen. Das erklart sich wohl durch ihre relativ
gute Integration, wovon auch die Berichte iiber den eigenstandigen Lebensunterhalt
mancher Polen zeugen. Einige haben vor allem in Courtelary das Uhrenhandwerk
erlernt*®.

Aus dem Jura sind zwel weitere polnische Feiern mit herzlicher Anteilnahme der
Bevolkerung uberliefert: eine Totenmesse am 17.Juli 1833 in Delsberg und eine
Gedenkfeier fur die 1826 hingerichteten Polen in Pruntrut am 27. Dezember 1833 *°.
Weitere Zeugen fir die jurassische Gastfreundschaft sind vier in der «Helvétie» publi-
zierte Dankesschreiben polnischer Gruppen *°.

Im Berner Jura bestanden zwar im Gegensatz zum alten Kantonsteil keine Armen-
lasten, und deshalb konnten dort die fremden nicht gegen die eigenen Unterstiitzungs-
bedurftigen ausgespielt werden. Zweifellos ist aber der Jura ein Randgebiet; arm an
Ressourcen, wie das «Journal de Geneve» im Zusammenhang mit der Polenunterstit-
zung hervorhebt®'. Ausserdem war gerade 1833 ein Jahr einer ausserordentlich
schlechten Ernte im Jura®’. Die Erklarung fur die jurassische Polensolidaritat muss
wohl eher in schwer genau zu erfassenden Faktoren der Mentalitatsentwicklung
gesucht werden. Der Jura gehorte 1833 erst 18 Jahre zu Bern; in den vorangehenden
20 Jahren des gemeinsamen Schicksals mit Frankreich hatte sich das Gedankengut der
franzosischen Revolution tiefer als anderswo in der Schweiz einpriagen kénnen. Die
franzosisch-polnische Solidaritat, die sich auf viel fester begriindete, historische, kon-
fessionelle und sprachliche (der polnische Adel sprach in der Regel franzésisch) Bande
stiitzen konnte als etwa die deutsch-polnische Solidaritét, schloss offensichtlich auch
die Jurassier in sich ein. Mit nicht geringem Stolz konnte in diesem Sinn die «Helvé-
tie» die jurassischen Verdienste in der Polenunterstiitzung hervorheben: «Les actes de
cette partie du canton en disent plus que des phrases; c’est le Jura que le sort a désigné
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pour acquitter la dette de la Suisse a I’humanité et a une nation persécutée depuis plus
d’un demi siécle pour la cause de la liberté; c’est au Jura que I’honneur helvétique a
été confié»®3.

Ein ganz anderes Bild der Volksstimmung zeigte der deutschsprachige Kantonsteil.
Bereits im Mai 1833 finden sich in den Stimmungsberichten, die die Regierungsstatt-
halter wegen der anhaltenden Furcht der Regierung vor einer patrizischen Konterre-
volution regelmissig abgeben mussten, Hinweise auf Unzufriedenheit der Bevolke-
rung wegen der staatlichen Unterstiitzung fur die Polen, so von Seftigen, Nidau,
Erlach, Thun, Laufen, Interlaken, Meiringen und Trachselwald ®*. Mit Kreisschrei-
ben vom 5. Juni 1833 beauftragte der Regierungsrat die meisten Regierungsstatthal-
ter, in ithrem Amtsbezirk abzukliaren, ob Gastwirte oder Privatpersonen polnische
Flichtlinge fir 6 Batzen taglich aufnehmen wollten. Das Ergebnis dieser Umfrage war
recht niederschmetternd®*. Mit Ausnahme von Biel wurden nur ganz wenige verein-
zelte Wirtshausplatze vor allem im Seeland angeboten. Thun, Fraubrunnen, Signau,
Konolfingen, Seftigen, Bern und Trachselwald berichteten Gber «wenig Theilnahme»
oder «ziemliche Unzufriedenheit». Das unmittelbarste Abbild der Volksstimmung lie-
fern die Berichte der Gemeinden, die der Regierungsstatthalter von Konolfingen sei-
nem Bericht beilegte. Die meisten verwiesen auf die «filen Armen» und wollten die
Polen dorthin zurickschicken, wo sie hergekommen waren; Brenzikofen und Inner-
birrmoos wollten die Polen auch nicht fiir 12 Batzen, Ausserbirrmoos beklagte den
«Mangel an Nahrung», Herbligen meinte zu wissen, dass die Polen nicht arbeiten
wollten, Buchholterberg tadelte, dass bei der Aufnahme der Polen «keine Polizey oder
Neutralitat beobachtet worden» sei. Der Regierungsstatthalter von Trachselwald fand
die hiibsche Ausrede, in seinem Bezirk verstiinde halt niemand die polnische Sprache;
in Signau befiirchtete man, die adligen polnischen Offziere waren mit der dort tbli-
chen «einfachen Hausmannskost» wohl kaum zufrieden.

Es ist sicher kein Zufall, wenn gerade in Berichten aus den Bezirken Konolfingen
und Signau die dortige polenfeindliche Stimmung mit den tberdurchschnittlichen
Armenlasten in Verbindung gebracht wird (diese betrugen 1827/28 in diesen Bezirken
Fr.3.50 respektive Fr. 6.- pro Kopf der Bevolkerung) ®¢.

Im Amtsbezirk Bern ist «selbst das freysinnige Bolligen» ganz negativ eingestellt;
die Landgemeinden befiirchteten «die Vermehrung von unehelichen Kindern». In
dieselbe Kerbe hieb der Gemeinderat der Stadt Bern: «Schon jetzt vermag man kaum
der herrschenden Unsittlichkeit Schranken zu setzen: um wieviel weniger wire das
der Fall, wenn die Menge der Mufigganger so bedeutend vermehrt wiirde?» Als spa-
ter der Regierungsrat plante, eine grissere Zahl von Polen im Schloss Frienisberg zu
internieren, verlangte die Gemeinde Seedorf gar eine Garantieerklarung der Regie-
rung fiir die finanziellen und biirgerrechtlichen Folgen von befiirchteten Schwanger-
schaften®’. Das Thema der angeblichen Unmoral der Polen wurde sogar im Grossen
Rat erdrtert. Schultheiss von Lerber wusste aber nur von einer einzigen Schwanger-
schaftsklage in Pruntrut zu berichten, wobei «die Klagerin eben keine Lukretia sei» ©*.

In den Grossratsdebatten vom 26./27.Juni 1833 wiesen Vertreter von Nidau,
Schwarzenburg, Fraubrunnen, Konolfingen, vom Obersimmental, Saanenland und
Oberhasli ebenfalls auf die grassierende Missstimmung hin: «Der Unwille ist beinahe

127



grenzenlos, es wird gewifl der Ruhe und Ordnung gefahrlich werden, wenn man nicht
bald dieser Last ein Ende sieht» ¢,

Grossrat Jakob Kernen von Miinsingen gab auch gleich eine Erklarung: «Der Geist
ist bos fur die Unglicklichen, allein der Grund liegt darin, weil der Grad der Kultur
im Verhaltnif} zur Freiheit, die wir errungen haben, noch gering ist, so dafl das Volk
einzig die finanziellen Folgen im Auge hat»"°. Haufig findet sich auch die Erklarung,
die Missstimmung sei Resultat gezielter konservativer Agitation. Die Feinde des
neuen Systems sind es, so fihrte Hans Schnell aus, die «durch Ausstreuung von fal-
schen Gerichten uber die Auffiihrung der Polen, wie wenn sie Mérder, Betrieger, Ehe-
brecher waren, eine so bose Stimmung uber die Polen im Publikum» produzierten’".
So gesehen, fiel es den Liberalen leicht, sich iiber die Volksstimmung hinwegzusetzen.

Ein gutes Beispiel fiir die von Schultheiss von Lerber beschworene ’? Bildungsaufga-
be der liberalen Fihrer gegentiber dem unwissenden Volk ist die Situation in Burg-
dorf. Auch von hier, dem Stammsitz der Briider Schnell und des «Berner Volksfreun-
des», wird noch am 2. Juli 1833 allgemeine «Abneigung» gemeldet. Die Gemeindever-
sammlung hatte eine Beisteuer zur Unterbringung von Polen im Schloss Burgdorf
abgelehnt”’. Darauthin fiithrten die liberalen Fihrer durch ihr personliches Engage-
ment offensichtlich einen Umschwung herbei, beherbergten doch die Burgdorfer teils
privat, teils im Schloss von Ende Juli bis zum Jahresende circa 30 Polen, ohne dafir
staatliche Unterstiitzung in Anspruch zu nehmen. Anfangs Januar 1834 berichtete der
«Volksfreund» Gber einen herzlichen Abschied von diesen «lieben Gasten», die durch
ihr vorbildliches Betragen alle Vorurteile Liigen gestraft hatten. Ein polnischer Major
dankte seinerseits «unsern freundschaftlichen und biedern Wirthen, den herzlichen
Bewohnern Burgdorfs» .

Die grosse Ausnahme im deutschsprachigen Kantonsteil bildete aber die Stadt Biel.
Schon fiinf Tage nach der regierungsratlichen Umfrage vom 5. Juni 1833 berichtete
der Bieler Regierungsstatthalter Alexander Schoéni, es sei fir die Aufnahme von 100
bis 120 Mann gesorgt; ferner wiirde der zehnképfige polnische Stab gerne unentgelt-
lich in Privathausern beherbergt’. Biel wurde darauf als Sitz des sogenannten «Comi-
té d’honneur» zum Zentrum der polnischen Emigration in der Schweiz; hier wurde
der Savoyerzug ausgeheckt. Biel sah wie Pruntrut polnisch-schweizerische Verbride-
rungen an Felerlichkeiten wie der «Totenfeier» zur Ehre kurzlich in Polen hingerichte-
ter Freiheitskampfer am 25. Juli 183376 und dem Revolutionsfest am dritten Jahrestag
des polnischen Aufstandes am 29. November 1833. Der Bieler Adolf Perrot schrieb
dazu in sein Tagebuch: «Die ganze freisinnige Bieler Welt beiderlei Geschlechts war
zu diesem pomposen Fest eingeladen worden. Der Saal mochte kaum die Mafen alle
aufzunehmen.» Nach dem Abzug der meisten Polen in Richtung Savoyen schrieb er
am 27.Januar 1834: «Indeflen jammern die Schonen Biels ganz entsetzlich um diese
Helden»"". Obwohl die Polen aus Griinden der Geheimhaltung ihre Gastgeber wenig
galant verlassen hatten, richteten die Bieler nach dem Scheitern des Savoyerzuges eine
Petition an den Grossen Rat, in der sie um Wiederaufnahme der Polen ersuchten’®!

Die neuerliche Verteilung der 140 vom Savoyerzug zuriickkehrenden Polen ge-
schah diesmal ohne vorherige Umfrage. Diese Zuteilungen l6sten nicht gerade Be-
geisterung aus, wie Berichte von Interlaken, Aarberg, Erlach und Aarwangen zeigen”’.
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Der Burgerrat von Erlach forderte gar «die alsobaldige Fortweisung jener gefahrli-
chen, lastigen Fremdlinge»*°. Eine wohl zutreffende Analyse der Volksstimmung auf
dem Lande gab der Regierungsstatthalter von Laupen: «Es lafit sich nicht verkennen,
dafl der wohlhabende LLandmann gerne Frieden hat und in dem Einfall der Fliichtlin-
ge ins sardinische Gebiet eine Veranlafung zu Storung des Landfriedens erblickt und
aus diesem Grunde den Polen umso abgeneigter ist»*'. Ausgerechnet aus dem Ober-
land wusste der «Berner Volksfreund» Besseres zu berichten. Nachdem der Regie-
rungsstatthalter von Interlaken eine Publikation erlassen hatte, wonach die Polen
nicht auf Staatskosten lebten, scheinen diese sich dort gut eingelebt zu haben®**. Die in
Thun beherbergten Polen finden bei ihrer Abreise sogar Anlass zu schriftlichem
Dank, «insbesondere ... dem edlen Damenkreise»®*. Umso schlimmer scheint es ih-
nen im benachbarten Amsoldingen ergangen zu sein: «Nun aber verfolgen diese gast-
freundlichen Hottentotten jene Ungliicklichen gelegentlich mit Schimpfworten, Stein-
werfen, Hundehetzen auf empérende Weise» **.

Eine kleine Solidaritiatswelle gab es noch einmal Ende April 1834. Die Polizeisek-
tion des Justiz- und Polizeidepartementes hatte am 21. April 1834 eine Aufforderung
an die Polen erlassen, endlich das franzosische Angebot anzunehmen, ansonsten ge-
gen sie nicht naher definierte polizeiliche Massnahmen ergriffen wiirden. Die Regie-
rungsstatthalter wurden angewiesen, von den Polen innert 24 Stunden eine Erklarung
unterschreiben zu lassen, ob sie ausreisen wollten oder nicht. Wer nicht abreisen woll-
te, sollte abermals innert 24 Stunden sich uber seinen kinftigen Lebensunterhalt aus-
weisen ®’. Daraufhin erklarten tber 70 Polen, bleiben zu wollen, circa 50 konnten
Kautionen oder meistens Birgschaften ihrer Arbeits- und Logisgeber, die sich bis zum
Betrag von Fr.800.- verbiirgen mussten, aufbringen **. Stockmar berichtete aus Prun-
trut, von den 16 dortigen Polen wolle nur einer abreisen; die anderen seien beschaf-
tigt, und die Arbeitgeber wollten sie behalten. Etwas anders tonte es aus Nidau: «die
unverbeflerlichen Trotzkopfe» wollten bleiben. «Sie werden sich nun, hochgeehrte
Herren! auf’s frische Giberzeugen kénnen, mit wem wir es zu thun haben: - mit Leu-
ten, die nur auf Abentheuer und auf frische Unruhen rechnen und lauern, und die
sich um das Heil unseres Landes wenig bekimmern . .. Sollen wir auf Unkosten unse-
rer Freiheit und unserer eigenen Ruhe und Wohlfahrt ferner taub sein gegen die Stim-
me der Klugheit und des ganzen Volkes, das allenthalben gegen die fernere Duldung
dieser Fremdlinge murrt»*’. Im weiteren empfahl er dringend, die Sache erneut vor
den Grossen Rat zu bringen, der nun sicher anders beschliessen wiirde - was dann am
6. Mai auch geschah. Karl Schnell musste in einem Brief an den Ztrcher Bargermei-
ster Johann Jakob Hess schliesslich zugeben, «dass sogar Bewunderer und Verehrer
der polnischen Flichtlinge ihre schnelle Abreise wiinschen, hauptsachlich seitdem sie
sehen, dass die politischen Gegner dahin gelangt sind, ihre Sache auf der Landschaft
unpopular zu machen» **. Jetzt endlich resignierte in dieser Frage die elitar-aufklareri-
sche Haltung vieler liberaler Volksfihrer vor dem Volkswillen, dem man nicht zu weit
vorauseilen durfe. «C’est précisément parce que Berne s’appuie sur ’élément démo-
cratique qu’il doit tenir compte de la volonté du peuple»: so dozierte die radikale «Hel-
vétie» der noch radikaleren Genfer «Europe centrale», die Bern wegen des Auswei-
sungsbeschlusses mit Schimpf und Schande bedacht hatte. Ja, die «Helvétie» findet
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nun diesen Volkswillen sogar verstindlich: man kénne verniinftigerweise von einem
Oberlander eben nicht verlangen, dass er den Prinzipien einer «civilisation universel-
le» und eines «patriotisme cosmopolite» huldige; umso weniger, wenn ihn diese Prinzi-
pien in Widerspruch zu seinen Miteidgenossen bringen. Mit Enthusiasmus werde die-
ser sein Vaterland und seine Freiheit verteidigen, «mais n’allez pas lui demander de se
constituer le champion de la cause républicaine en Europe, car il restera froid et
impassible» *°.

Einige wenige Polen, die nicht am Savoyerzug teilgenommen und eine Arbeit ge-
funden hatten, blieben im Kanton Bern®°. In den 1830er Jahren wurden neun Polen
im Kanton Bern eingebirgert, bis auf einen alle im Jura®'. Drei frithere polnische
Genie-Offiziere wurden bereits 1833 vom Baudepartement in Bern beschéaftigt, dar-
unter Oberstleutnant Jan Lelewel in leitender Funktion bei den Vorarbeiten zur Jura-
gewasserkorrektion *2.

2.4. Polenkomitees im Kanton Bern

Eine teilweise Korrektur des Bildes einer negativen Reaktion des deutschsprachigen
Kantonsteiles ergibt sich bei der Betrachtung des Ergebnisses der Geldsammlungen
fir die Polen. Diese wurden durch das «Eidgenossische Central-Polen-Comité» in
Bern koordiniert, das auf Initiative der Helvetischen Gesellschaft am 9.Mai 1833
gebildet worden war?®’. Als Prasident des Central-Comités fungierte Regierungsrat
Karl Neuhaus von Biel, Vorsteher des Erziehungsdepartementes und spaterer mehr-
maliger Schultheiss. Wahrend auf eidgendssischer Ebene Thomas Bornhauser (Fih-
rer der Thurgauer Liberalen) als Prasident der Helvetischen Gesellschaft zur Bildung
von kantonalen Polenvereinen aufforderte, rief das Central-Comité in einem gedruck-
ten Appell «An das bernische Volk» vom 10. Juni 1833 auf, im ganzen Kanton Be-
zirkskomitees zu grinden’. Aus einer ebenfalls gedruckten Zwischenabrechnung
vom 6. Januar 1834°° gehen Totaleinnahmen von circa Fr.15200.- hervor, wovon
Fr.4700.- aus dem Kanton Bern, grosstenteils aus dem alten Kantonsteil (der Jura
und Biel sammelten meistens auf eigene Rechnung), stammten. Zehn Bezirkskomitees
sind auf der Abrechnung vertreten, wobel auffallt, dass nicht nur die Randgebiete des
Jura (Neuenstadt und Teile der Bieler Sammlung) und das wohlhabendere Mittelland
(Aarberg, Aarwangen, Laupen, Nidau) vertreten sind, sondern auch das Emmental
(Sumiswald) und das Oberland (Polenkomitees in Frutigen, Interlaken und Saanen!).
Sogar eines der abgelegensten Gebiete des Kantons, die Gemeinde Ablandschen, hat-
te Fr.10.35 beigesteuert. Im Einzugsgebiet von Bern und Burgdorf gingen die Zah-
lungen von Privatpersonen direkt an das Central-Comité. In den Donatorenlisten fin-
det sich ein grosser Teil der politischen Elite, teilweise auch Vertreter des Juste milieu,
mit respektablen Beitragen von durchschnittlich 40 bis 50 Franken®¢: die Regierungs-
rate Friedrich von Ernst, Franz Ganguillet, Albrecht Rudolf Ludwig von Jenner,
Friedrich Kohler, Karl von Lerber, Karl Neuhaus, Karl von Tavel und Karl Fried-
rich Tscharner, Landammann Anton Simon, Vize-Landammann Wilhelm von Fel-
lenberg, der Regierungsstatthalter von Bern Jakob Emanuel Roschi, Obergerichts-
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prasident Karl Ludwig von Wattenwyl, zahlreiche Grossrite, darunter Karl Kastho-
fer und Anton von Tillier®”. Am 6. September 1833 rief das Central-Comité zur Spen-
de von Gaben fir eine grosse Polen-Lotterie auf, nachdem es zu diesem Zweck als
Hauptpreis von Louis Napoléon, der zu dieser Zeit im Thurgau auf Schloss Arenen-
berg wohnte, ein kostbares Reise-Nécessaire seines grossen Onkels bekommen hat-
te’®. Ausden 10000 Losen zu je Fr. 1.- zog im Februar 1834 ausgerechnet Regierungs-
rat von Tavel das grosse Los®’. Vor allem dank dieser Lotterie verbesserte sich die
Sammlung des Central-Comités auf ein Schlussergebnis von fast 30000 Franken, wo-
bei dabei der bernische Anteil nicht mehr auszumachen ist'°.

Da vom 1. Januar 1834 an die staatliche Unterstiitzung aufhorte, waren die Mittel
des Central-Comités aber bereits anfangs April 1834 erschopft '°'; das Ausbleiben wei-
terer Sammlungen ist ein zusitzliches Anzeichen dafir, dass die Polen nach dem
Savoyerzug viele Sympathien verloren hatten.

Im Jura sind autonome Polenkomitees in den Amtsbezirken Pruntrut, Delsberg
und Courtelary nachweisbar. Das Komitee von Courtelary bildete sogar einige Unter-
komitees in den Dorfern des St. Immer-Tales. Bereits Mitte April werden in diesen
drei Bezirken Subskriptionen erdffnet; in Pruntrut auf Initiative zweier polnischer
Schiler (darunter ein Potocki) des dortigen College '°?. Eigentliche Polenkomitees bil-
den sich Mitte Juli, als die staatlichen Unterstiitzungen eingeschriankt werden. Den
Aufruf des Distriktkomitees von Courtelary unterschrieb offensichtlich die regionale
Fahrungsschicht: der Pfarrer von Corgémont als Prasident, funf Maires und je ein
Uhrenmacher, Kaufmann und Gastwirt'®’. In Pruntrut, Courtelary und La Chaux-
de-Fonds bildeten sich auch Damenzirkel, die fiir die Polen vor allem Wasche strick-
ten. In Pruntrut schrieben sich tber 300 der insgesamt 1852 Bewohner '** dieses Stadt-
chens fur regelméassige Unterstiitzungsbeitrage ein; am erfolgreichsten war aber Cour-
telary, das mit 2400 Franken Spenden fur seine 70 Polen auf jede staatliche Unterstiit-
zung verzichten konnte '**. Die Halfte der Spenden stammte hier von den benachbar-
ten Neuenburger Montagnards aus dem Gebiet von La Chaux-de-Fonds, die darin
wohl auch ein Ventil fiur ihre republikanische Opposition gegen die Regierung in
Neuenburg fanden - Neuenburg war ja noch schweizerischer Kanton und preussi-
sches Fiirstentum zugleich.

3. Radikale Polenbegeisterung, liberale Skepsis und konservative Ablehnung
3.1. Die Polen als liberale Gesinnungsgenossen, respektive als revolutionare Gefahr

Nicht nur liberale Gesinnungsgenossen, sondern auch potentielle Kampfgefahrten
sind die Polen fir den Berner Politiker Karl Schnell in einem Privatbrief an seinen
Vetter: «Mit den armen, unglicklichen Polen habe ich das grofite Mitleid von der
Welt, lieber Franz ... Der heldenmuthige Kampf far Freiheit und Vaterland, den sie
gekampft haben, hat hochstwahrscheinlich uns diese edelsten Giter gerettet. Oder
sollten diese Giiter heut noch angegriffen werden, wo hatten wir zuverlafiigere Ver-
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theidiger als eben diese hochherzigen Leute? ... Zu Opfern fiir die Polen, und zwar zu
grossen, bin ich gar sehr geneigt, fast mochte ich ihren Aufenthalt im Kanton Bern im
Jezigen Augenblick als eine giinstige Fligung Gottes ansehen. Solange wir diese Eisen-
fresser bei uns haben, sind wir vor Reaktionen geborgen»'°¢. Fur die «Helvétie» ist es
in diesem Sinn feststehende Tatsache, dass die Ankunft der Polen eine geplante
Revolte der konservativen Sarner Kantone vereitelt hat'°’.

Karl Schnell hat nicht nur im privaten Gedankenaustausch, sondern auch 6ffentlich
vor dem Grossen Rat seinen Glauben bestatigt, die Polen «kénnten uns grofle Dienste
leisten» '°® - eine taktisch unkluge, kompromittierende Argumentation, die sogar sein
Gesinnungsfreund Kasthofer zurtickwies, «denn wenn das Volk unsere Verfaflung
nicht weiter unterstiitzen will, so wire es schmahlich, wenn wir dafiir Polen kommen
lieflen, und so hatten wir auch kein Recht, sie wegen Neuenburg zu berufen»'®®. In
demselben Sinne warnte der «Berner Volksfreund» vor einem eventuellen Angriff der
Polen auf Neuenburg, da eine solche auslandische Einmischung «der groflen Ver-
schworung gegen die Voélkerfreiheit eine kommliche Handhabe» geben wiirde''®. Die
Teilnahme von nur sechs Polen auf der Seite der Basler Landschaft an den Kampfen
vom 3. August 1833 sollte zeigen, wie nicht nur der innere Feind, sondern auch die
auslandische Diplomatie sich begierig auf dieses in ihren Augen kompromittierende
Faktum stiirzten'''.

Gleich nach der Ankunft der Polen verbreitete die konservative Presse das Gerticht,
die Polen seien durch die Radikalen als Hilfstruppe in die Schweiz gerufen worden.
Der «Waldstatter Bote» fand das «die grofite Schandthat, welche die Faktion bis jetzt
an uns begangen». Weil «ihre Schande taglich mehr vor Augen liegt, wie die grause
Stunde der Volksrache nahet, darum hat sie fremde So6ldner herbeigerufen, mit denen
sie, wie mit Guglern oder Condottieris, das Volk niederzuhalten hofft»''?. Die «Allge-
meine Schweizer-Zeitung» kommentierte die Polendebatte im Luzerner Grossen Rat
mit dem schénen Vergleich: «So hatten die 4gyptischen Paschas Mamelucken im Sold,
um 1hr (zwar nicht souveranes) Volk zu unterdriicken»'"’. Fur die «Basler Zeitung»
war klar, dass die Polen «gekommen, um Basel zu unterdricken»''*. Grossrat Tillier
verlangte im Berner Grossen Rat angesichts der «an allen Orten im Kanton und
anderswo» verbreiteten Gertichte tiber einen Herbeiruf der Polen eine Untersuchung
und nannte die Regierungsrate Neuhaus und Vautrey als besonders Verdachtigte.
Stockmar wies diese Geruichte zuriick und verdéchtigte seinerseits Tillier als deren
Urheber''*.

Die polnischen Flichtlinge sind den Konservativen nicht nur unter diesen speziel-
len Umstanden suspekt, sondern sie werden grundséatzlich abgelehnt, weil sie Urheber
einer Revolution gegen die legitime Herrschaft des russischen Zaren waren. Entspre-
chende Argumentationen sind haufig zu finden. Sogar im bernischen Grossen Rat,
dem damals radikalsten aller Parlamente, wagte es Staatsschreiber May, diese These
zu vertreten, womit er allerdings einen kleinen Tumult provozierte: «Die Polen sind
recht behandelt worden, sie waren Rebellen, die sich gegen die bestandene Verfa-
Bung, gegen ihren legitimen Firsten aufgelehnt und die 6ffentliche Ruhe gestort
haben, und daher Strafe und eine scharfe Strafe verdienen»''S. Er wandte sich gegen
einen unzulissigen historischen Vergleich mit der Erhebung der alten Schweizer,
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gleich wie Glutz-Blotzheim im solothurnischen Parlament: «Unsere Viter verjagten
grausame Despoten; die Polen aber waren Meuchelmérder an unschuldigen Beam-
ten»''’. Demzufolge ist nicht verwunderlich, dass in den Augen der Konservativen die
polnischen Emigranten nun als Berufsrevolutiondre im Dienste einer revolutionaren
Weltverschwdrung mit Sitz in Paris (die sogenannte «Propaganda») ganz Europa ver-
unsichern: sie sind «eine bewaffnete Schaar exaltirter Leute», die «durch das traurige
Schicksal ithres Vaterlandes so wenig belehrt wurden, daf sie sich fortwahrend zu blin-
den Werkzeugen einer Faktion mifibrauchen laflen, um noch anderen Lindern das
unglickliche Loos ihrer Heimath zubereiten zu helfen». Sie haben «die Schweiz zum
Sammelplatz auserlesen, bis irgendwo ein Aufruhr heranreift, an dem sie theilnehmen
konnen» ''*,
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Der letzte Satz erwies sich in der Tat durch den Savoyerzug in gewissem Sinn als
prophetisch. Triumphierend konnten die Konservativen nun darauf hinweisen, es
schon immer gewusst zu haben '*’.

Schwierigkeiten bei der politischen Zuordnung der Fliichtlinge als Freunde oder
Feinde ergaben sich aus der Tatsache, dass diese «Revolutionare» paradoxerweise
zugleich «Aristokraten» waren. Der Regierungsstatthalter von Nidau fragte im Ber-
ner Grossen Rat: «Wer hat die polnische Revolution gemacht? - polnische Edelleute
fir die rufische Herrschaft abzuschiitteln, und nicht fir ihrem Volke eine freisinnige,
auf Gleichheit der Rechte gegriindete Verfaflung zu geben». Die polnischen Adeligen
behandelten heute noch ihre Untergebenen wie Leibeigene. Zur Illustration wusste er
einen Zwischenfall am kirzlich durchgefiihrten Freischiessen in Biel zu erzihlen, wo
sich ein polnischer Soldat vor seinem Offizier in den Staub hatte werfen mussen'?°.
Diese Behauptung wurde zwar dementiert: der Soldat hétte nur seine zu Boden gefal-
lene Miitze aufgehoben'?'. Solche Geriichte waren aber offensichtlich am besten ge-
eignet, die anti-aristokratische Volksstimmung zu beeinflussen. Vor allem, wenn
dann noch die volkstiimlichen Attribute der Aristokratie beigesellt wurden: Arbeits-
scheu, Ungentugsamkeit, Ausschweifungen. Der beriihmte liberale Padagoge von Fel-
lenberg fragte im Berner Grossen Rat kurz und biindig: «Seit wann sind wir verbun-
den, fremde Faulenzer zu erhalten?», und kniipfte daran die Feststellung: «Miufig-
gang ist aller Laster Anfang»'*’. Andere fithrten diesen Gedanken weiter aus. Die pol-
nischen Edelleute seien fur das schone Geschlecht eine gefahrliche Attraktion, und es
sei deshalb zu befiirchten, «daf aus diesen Gentillesses Polen auf unserem Gebiete ent-
stehen dirften, die nicht zuerst den Doubs zu pafiiren hitten» '**. Ein anderer Gross-
rat warf den Polen vor, dass sie «Vergnigungsreisen ins Oberland gemacht, sich uber-
all vornehm bedienen laflen», ja sogar «befler und flotter gelebt hatten, als selbst
Regierungsrathe» '?*. Solche Verdachtigungen wurden von der konservativen Pres-
se in mannigfachen Abwandlungen in fast jeder Zeitungsausgabe verbreitet und dirf-
ten trotz genauso zahlreicher Dementis in der radikalen Presse den Zweck nicht ver-
fehlt haben, dass mancher grundsatzlich liberal Gesinnte Mihe bekam, in den Polen
seine Gesinnungsgenossen zu erblicken. Zum Beispiel klagte der Regierungsstatthal-
ter in Thun, dass auch viele Liberale glaubten, die Polen hatten als Edelleute «fiir ihre
Rechnung und nicht fur die Befreyung des Volkes gekampft» '**.

Gegen die Gleichung «Polen = Aristokraten» kampfte vor allem Karl Kasthofer an.
In seinen zwel ausfithrlichen, qualitativ herausragenden Interventionen im Berner
Grossen Rat und in seiner gedruckt verbreiteten «Polenpredigt» legte er dar, dass
Polen zwar durch die Fehler seines Adels zugrunde gegangen sei, dass dieser Adel
aber aus seinen Fehlern gelernt und bereits in der Verfassung von 1791 «dem unter-
driickten Bauernstand zu Menschen- und Birgerrechten verhelfen» wollte. 1831
«waren alle Adelichen gesinnet, ihre Leibeigenen frei zu geben»; nur aus Ricksicht-
nahme auf Osterreich und Preussen, die man sich nicht durch einen solchen revolutio-
naren Akt noch feindlicher machen wollte, sei diese Freiheit vorlaufig nicht prokla-
miert worden. Kasthofer dementierte die Arbeitsscheu der Flichtlinge nachdricklich
und forderte vielmehr staatliche Arbeitsbeschaffungsmassnahmen, insbesondere die
Juragewisserkorrektion '*¢. Zahlreich sind die Hinweise in der Presse und den Parla-
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mentsdebatten auf das Bemiihen der Polen, sich selbst ithren Lebensunterhalt zu ver-
dienen '?’".

Die radikalen Zeitungen gaben auch den Fluchtlingen Gelegenheit, selbst ihre libe-
rale Gesinnung zu beteuern. So findet sich zum Beispiel im Baselbieter «Unerschrok-
kenen Rauracher» die Zuschrift eines «polnischen Burger-Soldaten», der bestreitet,
«daf} hier polnische Grafen und Barone sind». Wer Privilegien besessen hitte, habe sie
abgetreten '?*. Der «Berner Volksfreund» publizierte in einer Beilage auf vier Seiten
eine zur Jahresfeier der neuen Verfassung des Kantons Ziirich gehaltene Rede eines
Polen, die auf der Grundlage der naturrechtlichen Gleichheitstheorie den konservati-
ven Fligel der polnischen Emigration, insbesondere verkérpert in der Person von
Prinz Adam Czartoryski, scharf angriff: «Ungern trat sie [die Hocharistokratie| unse-
rer Revolution bei, verbarg ihre geheimen Absichten und mischte sich darein, nicht
um sie zu beférdern, sondern um sie zu unterdriicken» '*°. Die polnischen Flichtlinge
in der Schweiz gaben sich entschieden zu erkennen als Teil des linken demokratischen
Flugels der gespaltenen polnischen Emigration. Nicht nur blinder Aktivismus, son-
dern auch die ideologische Gemeinsamkeit mit der republikanisch-demokratischen
Linken Frankreichs, Deutschlands und Italiens motivierte ihre geplante Teilnahme
am Frankfurter Aufstand vom 3.April 1833 und ihre tatsachliche Teilnahme am
Savoyerzug. Die militarische Organisation der Polen im Kanton Bern war demokra-
tisch strukturiert; die Polen sollen als weiterbildende Lekture Robespierres Manifest
«Des droits de I’homme et du citoyen» studiert haben '*°.

3.2. Debatten um Asylrecht, Nationalehre, Volkersolidaritat und Neutralitat

Die Radikalen beriefen sich angesichts der polnischen Flichtlinge auf das Asylrecht
als eine uralte schweizerische Tradition. Troxler meinte gar im aargauischen Grossen
Rat, die Schweiz sei «zum Tempel, zum europidischen Dom religiéser und politischer
Toleranz geweiht». Schliesslich gelte ja das Asylrecht auch fiir konservative Emigran-
ten'*'. Dieses Argument findet sich in zahlreichen Varianten in Parlamentsdebatten,
Zeitungsartikeln und Aufrufen der Polenvereine. Es wird erinnert an die Griechen der
1820er Jahre, an die Hugenotten, an Karlisten und Jesuiten, an die aristokratische
Emigration zur Zeit der franzosischen Revolution; ja der «Nouvelliste vaudois» geht
sogar bis zu den 10000 Sachsen-Familien zurtick, die Karl der Grosse angeblich in die
Schweiz getrieben habe '**. Regierungsrat von Tavel fragte den Berner Grossen Rat:
«Wie? und wenn wir selbst in die gleiche Lage kamen, wenn der Tag des Ungliuckes
uns zugleich als rachender Tag der strafenden Gottheit, als Tag der Vergeltung er-
schiene?» ** Im Waadtlander Grossen Rat brauchte in dieser Beziehung nicht auf eine
ungewisse Zukunft verwiesen zu werden; Miéville erinnerte an die eigene Vergangen-
heit, an die Waadtlander Fluchtlinge zur Zeit der bernischen Herrschaft tber die
Waadt '**.

Die gemassigten Liberalen, insbesondere die fihrenden Politiker in Zirich und im
Aargau, hielten dieser asylrechtlichen Argumentation entgegen, die Polen hatten ja
bereits in Frankreich ein gutes Asyl gefunden, das sie ohne Not verlassen hatten. Nun
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sel die Schweiz in einer ganz anderen Situation, als wenn die Fluchtlinge direkt als
Verfolgte aus Polen gekommen waren'**. Die Opposition im Berner Grossen Rat
fahrte weiter aus, die Polen hatten sich schon in Frankreich der gewihrten Gast-
freundschaft unwiirdig erwiesen; sie seien anmassend und streitsiichtig aufgetreten
usw. Dies seien keine des Asylrechts wirdigen politischen Fliichtlinge: «Es sind Unzu-
friedene und nichts anderes» '*¢.

Die Radikalen bentitzten die Gelegenheit, gegen das Frankreich des «Juste milieu»
einige Stiche zu fiihren. Kasthofer tadelte den schnéden Undank Frankreichs, das die
um seine Revolution so verdienten Polen, statt thnen das Biirgerrecht zu schenken, in
Lagern zusammenfasste, ihnen die Bewegungsfreiheit einschrankte und ihnen sogar
zumutete, «in Algier gegen die Araber zu fechten, die wahrlich die armen Polen nie
beleidigt hatten» '*’.

Der gemassigt-liberale Aarauer «Schweizer Bote» machte gleich nach der Ankunft
der Polen im Kanton Bern auf die Bedingungen aufmerksam, an die sich seiner
Ansicht nach das Asylrecht kntpfe. Das Asylrecht durfe nicht missbraucht werden zu
Umtrieben gegen fremde Staaten, weil dadurch die schweizerische Neutralitat verletzt
wurde '**. Die Polen waren nun allerdings solcher Umtriebe hochst verdichtig, war
doch schon bald offenkundig geworden, dass ihr Eintritt in die Schweiz mit den Unru-
hen in Deutschland im Zusammenhang stand. Tillier wies im Berner Grossen Rat auf
diesen Zusammenhang hin und kniipfte daran seine These, «dafl wir uns in eine solche
Stellung zu unsern Nachbarn setzen sollen, daf wir jeden Verdachts von ihrer Seite
entlediget werden». Dies sei nétig, damit nicht die ureigenen Interessen der Schweiz
durch Stérungen des Grenzverkehrs bertihrt wiirden, damit vor allem auch nicht den
fremden Machten ein Vorwand gegeben werde, sich in die inneren Angelegenheiten
der Schweiz zu mischen '*’. Das war auch die Haltung der vorértlichen Regierung in
Zarich, die durch die Polen die «aufiere Sicherheit» der Schweiz bedroht sah '#°.

Viele Liberale und vor allem die eigentlichen Radikalen reagierten geradezu aller-
gisch auf solche internationalen Riucksichtnahmen. Sie sahen dadurch die nationale
Ehre verletzt und bedroht. Den engeren Zusammenhang dieser «Nationalehre» mit
dem liberal-radikalen Sendungsbewusstsein deckte Hans Schnell im Berner Grossen
Rat auf: «<Wenn ... wir nichts vornehmen durften, wodurch wir uns nur von ferne
gegen eine andere Macht compromittiren konnten, so wird niemand Sympathie fir
uns zeigen, es wird heiflen, sie sind wie die Ruflen, wie die Osterreicher; sie diirfen
nichts, als was den Fursten gefallt. Allein, wir sind nun am Vorabend eines andern
Rechnungs-Termins, wo die Nationen mit den Fursten rechnen, und da fragt sich
nun, wem sollen wir uns anschliefen? ... Wir, vermdge unserer Verfalung, unsern
Grundsitzen, unserem Interefle, miafien mit den Volkern, nicht mit den Firsten sym-
pathisiren» '*'. Damit ist nattrlich implizit die schweizerische Neutralitidt in Frage
gestellt; das Asylrecht findet keine Schranken mehr in einem Voélkerrecht, das eben
nicht als Recht der Vélker, sondern als Recht der Fiirsten verstanden wird.

Diese Problematik sollte bald durch die Teilnahme der Polen am Savoyerzug bren-
nende Aktualitit erlangen. Die Expedition endete zwar allzu lacherlich, als dass die
Radikalen sie warmherzig hatten verteidigen konnen. Einmal abgesehen von einer
gewissen Unbesonnenheit - der Zircher «Republikaner» sprach von einer «Donqui-
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schotiade» '*? - wussten sie den Polen nichts vorzuwerfen. Kasthofer fragte im Berner
Grossen Rat, nachdem er «etliche erschiitternde Scenen» politischer Unterdrickung
in Savoyen aufgetischt hatte: «Wie? sind wir beleidigt, wenn anderswo der Tag der
Freiheit zu dimmern beginnt?»'** Neuhaus spielte die Sache so weit hinunter, «die
Polen seien an die Grenze gegangen, um zu hdren, um zu sehen, ob das sardinische
Volk sein Gouvernement weiter tragen wolle» '*‘. Von Tavel warnte vor «allem engen,
gemeinen Spiefibiirgergeist», und sein Regierungskollege Karl Schnell meinte, «das
Bifichen Revolution in Sardinien hebe Polens Verdienste fiir unsere Freiheit nicht
auf” 145.

Konsequenter war die Argumentation von Henri Druey und Louis Pellis im
Waadtlander Grossen Rat. Sie lehnten die Neutralitit im grossen Prinzipienkampf
zwischen Freiheit und Heiliger Allianz grundséitzlich ab. Druey gab zwar einschran-
kend zu, dass die Waadt im vorliegenden Fall nicht anders handeln konnte, solange
die Eidgenossenschaft als Ganzes noch der Neutralitit verpflichtet bliebe. Die Schweiz
musse sich aber in der Zukunft auf die Seite der Volker stellen und mit ihrem Gewicht
den Ausschlag zum Sieg geben. Bleibe sie abseits, so wlrde sie trotz ithrer illusiondaren
Neutralitat von einer siegreichen Heiligen Allianz nicht geschont werden. «La base la
plus solide de 'indépendance helvétique réside dans la bravoure des soldats suisses,
dans une attitude ferme, et dans la sympathie des peuples qui plaident la méme cause
que nous» '*¢. Henri Druey stellte hier zum erstenmal seine Theorie einer revolutiona-
ren Aussenpolitik der Schweiz vor. Vierzehn Jahre spater, an der Friithjahrstagsat-
zung 1848, trat er mit derselben Argumentation fiir ein Biindnis mit Sardinien (das
noch denselben Kénig Karl Albert I. hatte wie 1834!) gegen Osterreich ein'¥’. Kurz
darauf, als Bundesrat und Chef des eidgenossischen Justiz- und Polizeidepartementes
im Zentrum der Macht angelangt, kam er bezeichnenderweise griindlich von diesen
Prinzipien ab und wurde Promotor einer rigiden Fluchtlingspolitik.

Die dem Savoyerzug folgenden auslandischen Protestnoten, die die Ausweisung der
kompromittierten Fliuchtlinge forderten, losten erneut eine diesmal noch heftigere
nationale (Trotz-)Reaktion aus. Der Berner Regierungsrat antwortete am 13. Marz
im Auftrag des Grossen Rates auf die Ausweisungsaufforderung des Vorortes, dass
Bern die Flichtlinge «niemals durch fremden Einfluss» ausweisen werde. Die Eidge-
nossenschaft diirfe nicht «eine Angstlichkeit verraten, die wenig geeignet seyn kann,
ithr Achtung zu erwerben, noch durch unverziigliche Befolgung jedes diplomatischen
Winkes ihre Stellung gegen fremde Staaten vergeben, und deren ebenso unbegriinde-
te als unfreundliche Beschuldigungen durch unzeitiges Zuvorkommen rechtferti-
gen» '**. Die Polen waren wieder bloss zum dusseren Anlass geworden. Regierungsrat
von Tavel fihrte im Grossen Rat aus: «Es handle sich hier weder um Polen noch um
Chinesen, sondern um die Selbstandigkeit von Bern und der Eidgenofienschaft; ob
diese als Staat das Asylrecht besitze, und nicht zugebe, dafl dasselbe von irgend einer
Macht ... beschrankt werde. Die Note Metternichs laute wie ein Befehl» '*’. Haufig
findet sich das Argument, die konservativen Machte hétten die Polenangelegenheit
nur als Vorwand aufgegriffen, um die liberale Schweiz zu liquidieren; so meinte zum
Beispiel Hans Schnell im Berner Grossen Rat, «er sehe die Sache nur als einen Vor-
wand an; der Larm sey gegen unser Prinzip gerichtet, nach den Polen gehe es an die
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Deutschen, dann an die Italiener, dann an die Vereine, dann an die Regierung; ob
das Juste milieu glaube, es werde sich dann halten konnen?»'*° Diese Argumentation
wurde besonders unterstiitzt durch die Note des russischen Geschaftstragers in Bern
vom 27. April 1834, die von Neuhaus wahrend der Grossratsdebatte vom 6. Mai verle-
sen wurde. Die Note verlangte nicht nur die Auflésung revolutionarer auslandischer
Vereinigungen, sondern stellte auch die Existenzberechtigung des schweizerischen
Central-Polencomités und der schweizerischen Schutzvereine in Frage '*'.

Aufschlussreich fur die Kraft dieser nationalen Reaktion ist die Tatsache, dass auch
gemassigtere liberale Politiker, die zuerst das Asylrecht der Polen durch die Neutrali-
tatsverletzung des Savoyerzuges verwirkt sahen, unter dem Einfluss der fremden
Noten aber ihre Meinung dnderten. Der St.Galler G.J. Baumgartner gab dies in
einem Brief vom 20. Marz 1834 an J.J. Hess offen zu: «So sehr ich fur gewaltsame
Wegweisung der Polen vor drei Wochen war, so wenig wiirde ich jetzt mehr Hand
dazu bieten» '*2.

Als die Polen durch den Berner Grossratsbeschluss vom 6.Mai 1834 schliesslich
doch ausgewiesen wurden, betonte man von radikaler Seite, Bern sei nicht etwa frem-
dem Einfluss gewichen, sondern habe nur aus nationalen Riicksichten gegentber der
grossmehrheitlich anders gesinnten Eidgenossenschaft nachgegeben: «Si le canton de
Berne n’a pas d’ordres a recevoir de la Sainte-Alliance, il a des devoirs a remplir
envers la Confédération» '**.

Die Radikalen hatten jedoch damit das Thema nicht aufgegeben. An der Tagsat-
zung vom Juli 1834 wurde das Problem der «verletzten Nationalehre», nun unabhan-
gig von der Polenangelegenheit, von den Gesandtschaften Berns und Luzerns erneut
aufgegriffen '**. Bei den sich in den nachsten Jahren folgenden Konflikten mit dem
Ausland wegen deutscher und franzosischer Fliichtlinge konnte dieses Thema weiter-
hin der Mobilisation des schweizerischen Nationalbewusstseins dienen.

Fir die gemassigten Liberalen, die den Vorort, die grosse Mehrheit der liberalen
Kantonsregierungen und naturlich auch die Konservativen in dieser Frage auf ihrer
Seite wussten, war dieses revolutiondre Sendungsbewusstsein der Radikalen eine sen-
timentale Donquichotterie, wie zum Beispiel Fellenberg im Berner Grossen Rat er-
klarte und weiter die Frage aufwarf: «Wollen wir der ganzen Welt den Krieg erkla-
ren?»'**. Der Vorort stellte in seinem Kreisschreiben an alle Kantone vom 22. Februar
1834 das asylrechtliche Prinzip auf, es misse «nothwendig ein Unterschied gemacht
werden zwischen den ruhigen und friedlichen Verfolgten und denjenigen, welche von
dem Lande aus, welches sie gastfreundlich aufnahm, die Ruhe anderer Lander that-
lich zu stéren suchen»'’®. Der «Schweizer Bote» illustrierte diesen Grundsatz mit
einem Bild: «Wer, von seinen Feinden verfolgt, sich in mein Haus rettet, aber von
hier, aus der ihm gewéahrten Sicherheit, seine Gegner mit Schmahungen und Stock-
wurfen angreift, verletzt das Gastrecht. Er verwickelt mich, wider meinen Willen, in
seinen Streithandel und macht seine Feinde zu den meinigen»'*’. Die Neutralitat ist
durchaus nicht nur von aussen auferlegt, sondern dient der ungestorten Entwicklung
gerade der liberalen Schweiz, wie der Vorort der Berner Regierung dozierte: «Hoch-
ste Aufgabe aller schweizerischer Regierungen ist, die Neutralitat der Eidgenossen-
schaft um jeden Preis zu bewahren als das geeignetste Mittel, nach den Bedirfnissen
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einer freisinnigen Zivilisation wahrhaft fortzuschreiten und das seinige beizutragen zu
immer grosserer Entwicklung der burgerlichen Gesellschaft» '**. Die Duldung revolu-
tionarer Aktivitiaten fremder Flichtlinge kénnte demgegeniiber die Schweiz in einen
allgemeinen Krieg hineinziehen. Das wire zwar im Interesse der Polen, nicht aber der
Schweiz: «Sie sehen keinen anderen Weg zur ... Rickkehr in ithre Heimath vor sich,
als durch die Flammen eines allgemeinen Krieges. Fur diesen Zweck wird ihnen die
Wohlfahrt der iibrigen Nationen ziemlich gleichgiiltig» '*°. Die auf Ende Mai 1834 von
den Machten angedrohte allgemeine Grenzsperre gegen die Schweiz wird ganz offen-
kundig zum bestimmenden Motiv fur die meisten kantonalen Regierungen, Bern
durch Androhung einer ausserordentlichen Tagsatzung und einer Bundesexekution
zur Ausweisung der Polen zu zwingen.

Nur bose Worte haben die gemassigten Liberalen fur die radikalen Polenfreunde
und ihre Presse Gibrig. Fur General De la Harpe sind es einfach «mauvais suisses»; der
«Schweizer Bote» beklagt «die Unverstandigkeit einiger anarchielustiger Zeitungs-
schreiber ..., die mit wahrer Affenliebe zur Freiheit die Freiheit in ihren Armen auf’s
zartlichste erwirgen»'®®. Der radikalen Revolutionsromantik hielten die Liberalen
auch das offensichtliche Desinteresse der Savoyarden an «ihrer» Revolution entgegen:
«Mais ce n’est pas comprendre la liberté que de la jeter a la téte des hommes qui ne la
comprennent pas» '¢'.

Scharfer noch fiel das Urteil der konservativen Presse aus. Fur sie waren die Polen
eine «Rauberbande» und «Auswiirfe der Menschheit»; die Radikalen waren «bdse
Buben» oder ganz einfach «P&bel»'®?. Die Konservativen stellten sich voll hinter die
auslandischen Protestnoten und unterschoben der nationalen Reaktion gegen diese
Noten den kindischen Grundsatz: «Ich mag das Rechte nicht thun, weil man es von
mir fordert»'®*. Die Konservativen sahen die Schweiz noch ganz im Rahmen der
Weltordnung der Heiligen Allianz, die sie nicht ohne Gefahr des Unterganges verlas-
sen durfte, weil die schweizerische «Unabhéngigkeit nicht auf der eigenen Kraft, son-
dern auf dem Willen der grofen Machte beruht»'®*. Fur die Konservativen war das
nationale Gedankengut noch véllig fremd; sie witterten in ihm, wie die folgende Paro-
die zeigt, bloss ein etwas lacherliches Mobilisationsmittel der Radikalen: «Die Aufie-
rungen der radikalen Blatter, der Volks- und Freiheitsfreunde, der Freimiithigen, der
Rauracher u.s.w. hatten uns fiir den Frieden unseres Vaterlandes zittern gemacht . . .
Das Journal de Genéve besetzte bereits die Bergricken mit den S6hnen Wilhelm
Tells. Der Republikaner, der Erzihler, sie fiithrten eine furchterliche Sprache. Wir
sahen im Geiste rings um die Schweizergrenze einen aufgehauften Wall erschlagener
Feinde, Preufien, Kosaken, Ungaren, Bhmen und Tataren in buntem Gemisch durch-
einander liegen, hier und da einen Schutzvereinler, umgeben von zwanzig von ihm er-
schlagenen Feinden, im Tode noch das Heldenangesicht bewahrend. ... Aber das
Schicksal liefl unsere Thranen vergeblich fliefen, und die Gelegenheit zu Erwerbung
unsterblichen Ruhmes und zur Erneuerung der Tage von Morgarten, Grandson,
Murten, Novarra wieder entschwinden» '®°.
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3.3. Lehren aus der polnischen Geschichte

In der polnischen Geschichte fanden die schweizerischen Liberalen einen willkom-
menen Stoff fur ihre padagogisch-volksbildnerischen Absichten. Besonders hervor tat
sich in diesem Sinn der politisierende Thurgauer Pfarrer Thomas Bornhauser, der an
der Jahresversammlung der Helvetischen Gesellschaft am 9. Mai 1833 die Lehren der
polnischen Geschichte zum Thema seiner wahrhaft pastoralen Prasidialrede machte:
«Diese Polen sind von dem gesandt, der Gber uns ist, von Gott, der der Viter Mifle-
that an den Kindern heimsuchet, ... von Gott, der leichtsinnigen Voélkern warnend
das Schicksal vorhalt, das ihrer wartet in der Zukunft. ... Wiflet ihr, was diese grofie
herrliche Nation so weit gebracht hat, dafl ihren Abkémmlingen nur die Wahl noch
offen bleibt zwischen Sibirien, Verbannung und Tod? Es sind, héret es und kaltes
Entsetzen rinne euch durch alle Adern, es sind dieselben Fehler, die sich das Schwei-
zervolk heute zu Schulden kommen lafit . . . Ihr Reichstag war unsere Tagsatzung, ihr
Veto war unsere Kantonssouveranitat, thr Targowicz unser Sarnen» '*®. Das gleiche
Thema griff Bornhauser auch auf in einem Kapitel seiner weit verbreiteten, in mehre-
ren Auflagen erschienenen Volksaufklarungsschrift «Schweizerbart und Treuherz». In
der damals beliebten Form eines Zwiegespraches lasst er dort einen Schweizer Jing-
ling mit einem greisen Polen zusammentreffen, der, allein ein Biindel heimatlicher
Erde mit sich tragend, sich auf den Weg nach Amerika macht, weil er schon den
Sturm «von den sibirischen Steppen her an den Rathsaal eurer Tagsatzung wehen»
sieht. Der «Schweizerbart» erkennt: «Weh uns! Der Polen Fehler sind auch unsere
Fehler»; und der Pole prophezeit: «Was uns getroffen, steht auch euch bevor!»'¢’.

Die «Polenpredigt», die Karl Kasthofer am 23. Juni 1833 an der Versammlung des
kantonalbernischen Schutzvereins hielt, i1st auch vor allem eine volkstimliche
Abhandlung der polnischen Geschichte in ihren lehrhaften Aspekten. Besonders
dankbar war fir ihn die Parallele zwischen den Sarner Kantonen, die die Tagsatzung
boykottierten und mit den restaurativen Machten sympathisierten, und der Konfo-
deration von Targowica, die sich gegen die neue polnische Verfassung von 1791 erho-
ben und die Russen ins Land gerufen hatte '**.

Tillier und Kasthofer fihrten sogar im Berner Grossen Rat ein historisches Streitge-
sprach. Auch Tillier, der dem Einmarsch der Polen in den Berner Jura sonst skeptisch
gegenuberstand, sah darin eine «wundersame Figung des Allerhochsten»; fir ithn war
aber der Grund des polnischen Unterganges die «zu freisinnige» Verfassung, wahrend
far Kasthofer die «Irrthimer und Versehen seiner Aristokratie» verantwortlich
waren'®’.

In einer Revolution darf man nicht zaudern: diese weitere Lehre zog Bornhauser in
seiner Rede vor der Helvetischen Gesellschaft aus der polnischen Revolution von
1830/31. Er fithrte der Versammlung die Selbstanklage eines polnischen Fihrers vor,
der in einem entscheidenden Moment zur Rettung des Vaterlandes vor der Erschies-
sung einiger Verrater zuriickschreckte, und rief aus: «Kénnte ich die Posaunen des
Weltgerichtes nehmen und diese Selbstanklage den Halbheitsmannern und Kantons-
menschen auf der Tagsatzung und in Grofirathen zudonnern» '7°.

140



Die polnische Revolution von 1830 wurde weiter sehr hdufig unter dem Gesichts-
punkt betrachtet, dass Polen durch seinen Aufstand Frankreich und indirekt auch die
Schweiz vor einer geplanten russischen Intervention gegen die Julirevolution bewahrt
hatte, und dass deshalb die liberale Schweiz den Polen zu héchstem Dank verpflichtet
sei. Im Spendenaufruf des Centralcomité an das bernische Volk heisst es zum Bei-
spiel: «Ohne sie hatten wir vielleicht noch keine neue Verfassung und feierten kein
Jahresfest am 31. Juli»'"'. Die «Allgemeine Schweizer-Zeitung» kommentierte das ge-
hassig als «Gestandnis, daf unsere «glorreiche Wiedergeburt> nicht aus innerer Volks-
kraft ... entstanden, sondern durch aufiere Combinationen zu Wege gebracht, und
also aus der Fremde, mit, durch und fir dieselbe geschehen ist» '

In zahlreichen Zeitungskommentaren und Spendenaufrufen wird auch an die den
Polen geschuldete Dankbarkeit fir die gastfreundliche Aufnahme der Triimmer der
Grossen Armee, in der viele Schweizer mitmarschieren mussten, im Winter 1812/
1813 erinnert. «C’est surtout dans le Jura, ou il est peu de familles qui n’aient a déplo-
rer la perte de quelques enfants, victimes comme eux de la barbarie des Russes. Il y a
vingt ans qu’un frére, un parent, un ami fugitif, cherchant aussi un asile sous une
chaumiére ou dans un palais de la Pologne»'"*. Von daher datiert die «Helvétie» auch
die engere Verbindung des polnischen und schweizerischen Volkes durch die Nieder-
lassung von Schweizern in Polen und insbesondere durch die zahlreichen schweizeri-
schen Gouvernanten bei vornehmen polnischen Familien '’#.

Noch einiges weiter zurick, bis zur Hilfe eines polnischen Heeres im Jahre 1683 bei
der Entsetzung Wiens von der tirkischen Belagerung, ging Kasthofer, um an die
Dankbarkeit der Schweizer zu appellieren: «Ohne Sobieskis und der Polen Helden-
muth wiaren wahrscheinlich die Deutschen und vielleicht auch wir Schweizer nicht
mehr Christen und hatten die namlichen Leiden zu erdulden gehabt wie die Griechen,
welche nur mit so unsaglicher Muhe sich wieder von der turkischen Herrschaft losreis-

sen konnten»'7?.

3.4. Das romantische Polenbild

Die bisher dargestellten ideologischen Prozesse, fiir die die Polen ein dankbares
Thema darstellten, spielten sich ganz auf der Ebene der tagespolitischen Auseinander-
setzungen ab. Die Diskussionen um die Gewahrung des Asylrechtes fur die Polen, um
die Legitimitat ihrer revolutiondaren Unternehmungen, ja sogar die Interpretation der
polnischen Geschichte werden direkt instrumentalisiert fir den politischen Macht-
und Ideenkampf zwischen Radikalen, Liberalen und Konservativen. Dariiber hinaus
zeigt sich aber in literarischen Feuilletons, in volkstimlichen Unterhaltungsblattern,
in Gedichtbianden und Volkskalendern ein von diesem tagespolitischen Kampf abge-
hobenes, ja eigentlich Giberhéhtes Polenbild, dessen romantische Funktion tiefergrei-
fende Aufschlusse Uber die damalige Gesellschaft vermitteln kann. Als romantische
Funktion wird hier ganz allgemein verstanden die Kompensation einer noch nicht
oder nicht vollstandig erreichten Emanzipation in der Sehnsucht und den Triumen
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nach dem Edlen, Grossen, Weltbewegenden oder auch Exotischen. Diese Romantik
wird besonders wirksam in einem Zeitpunkt, wo die wachsenden geistigen und mate-
riellen Kriafte einer bestimmten Bevolkerungsschicht - im uns interessierenden Zeit-
raum ist es das Birgertum - die Schranken einer fritheren Gesellschaftsorganisation
zu uberwinden trachten.

Die nach Westeuropa ziehenden Polen gaben - wie wenige Jahre zuvor die Grie-
chen - ein vortreffliches Objekt ab fiir diese romantischen Projektionen. Nur so lasst
sich die iiberschwengliche Intensitat der Vereinnahmung dieser Flichtlinge fir die
Sache der Radikalen in der Schweiz, denen die liberale und nationale Emanzipation
viel zu langsam vor sich ging, erklaren; wie andererseits so auch ein Licht fallt auf die
Zuruckhaltung der bereits etablierten liberalen Politiker, die vorrangig das einmal
Erreichte sichern wollten.

Eine eigentliche Ausformung des romantischen Polenbildes, insbesondere in seiner
literarisch-feuilletonistischen Form, ist bezeichnenderweise in der Schweiz weniger zu
finden als in Deutschland. Der schweizerische Kleinbirger in Landstadtchen wie
Burgdorf, Liestal, Nyon oder Rapperswil feierte zwar auch gerne und uberschweng-
lich die vorbeiziehenden Polen, er produzierte und konsumierte aber offenbar nicht
im selben Ausmass wie sein Standesgenosse nordlich des Rheins eine Unzahl von
Polenliedern und Polenbtichern'’® - er konnte eben seine erwachenden politischen
Energien dank der gelungenen liberalen Umwalzungen viel unmittelbarer einsetzen.
In dieselbe Richtung weist auch die Feststellung, dass die literarische und kunstleri-
sche Auseinandersetzung mit dem Freiheitskampf der Griechen in den 1820er Jahren
in der Schweiz viel intensiver gewesen war'"’.

Das Bild des «edlen Polen» liegt natiirlich implizit auch den meisten tagespolitischen
Stellungnahmen zu der Polenangelegenheit zugrunde. Weiter ausgefiihrt wird dieses
Bild zum Beispiel in einem 15strophigen, Uberaus pathetischen Gedicht des in der
Westschweiz popularen Dichters Albert Richard von Orbe '’®. In einem Feuilleton der
«Helvétie» wird der Typus des franzdsischen Emigranten von 1792 mit demjenigen
des polnischen Flichtlings verglichen. Der Franzose habe sich durch ausserliche Bril-
lanz in Aufmachung, Sprache und Héflichkeitsformen ausgezeichnet, womit Ober-
flachlichkeit, Voreingenommenheit, Gefall- und Geltungssucht einhergingen. Dem-
gegeniber mache der Pole einen vorteilhafteren Eindruck mit seinem inneren Edel-
mut und seiner zutiefst ehrlichen Hoflichkeit. Deshalb seien die Polen fur die Damen-
welt besonders attraktiv: «Si les Polonais sont encore plus séduisants que les Frangais,
c’est d’une maniére dont on ne saurait leur faire un tort, c’est que plus sensibles et
plus sérieux, ils se montrent plus capables de bien aimer»'”®. Einen anderen Aspekt
der «polnischen Seele» sah die «Neue Zurcher Zeitung» in den Gedichten von Mickie-
wicz, «in welchen der glihende Hafl einer unterdriickten Nation sich mit jener slavi-
schen kithnen Wildheit ausdrickt, die gegen das abgeschliffene Geprage der mitteleu-
ropaischen Nationen . .. so sehr absticht»'*°.

Die am weitesten verbreitete Schrift, «die wohl nebst der Bibel und dem Katechis-
mus in wenigen Hiitten fehlt» '*') war der Volkskalender. Die meisten dieser Kalender
waren zwar vollig unpolitisch; im «Haus- und Wirthschaftskalender des Schweizeri-
schen Republikaners», der bewusst die Popularitat dieser Literaturform zur politi-

142



schen Volksaufklarung ausniitzen wollte und mit einer Auflage von 20000 Exempla-
ren auch einigen Erfolg hatte, wurde aber in zwei Jahrgidngen das romantische Polen-
bild mit Artikeln und einem Holzstich verbreitet '*?. Hier wurde dem «edlen Polen»,
der «ebenso stolz als ehrenhaft, ebenso tapfer als aufbrausend» sei, der Russe als
Gegensatz gegenubergestellt: «demiithig, kriechend und feige, ein sklavisches Werk-
zeug des rucksichtslosen Herrschers». Auch der von David Burkli herausgegebene tra-
ditionellere «Zuricher Kalender» enthielt 1833 einen Stich des spater popularsten libe-
ralen Kalendermachers und Malers Martin Disteli aus Olten («Einzug des Generals
Dembinski in die Mauern von Praga»). Der Bildkommentar appellierte allerdings
ganz unpolitisch an die reine Menschlichkeit und grenzte sich ab von den «Zeitgenos-
sen», die die Polen «selbstsiichtig vergottern».

Eine andere Form der Verbreitung eines populdaren Polenbildes konnte auch die
unpolitische Unterhaltungszeitschrift sein. In den vom Verleger des «Berner Volks-
freundes» in Burgdorf herausgegebenen «Wéchentlichen Mittheilungen zur Unterhal-
tung und Belehrung aller Stande» finden sich zum Beispiel im ersten Halbjahr 1834
gleich finf Artikel mit polnischen Themen wic «Der Pole in Sibiriens Bergwerken»
oder «Der Bivouac der lithauischen Insurgenten 1831»'*?. Die eigentliche Polenlitera-
tur musste fast ausnahmslos aus Deutschland bezogen werden, wie die Zeitungsinsera-
te der Buchhandlungen zeigen '*.

Das romantische Polenbild hatte eine Kehrseite; auch die Konservativen bemiihten
sich um eine allgemeine Typologie des Polen: «Ein granzenloser Leichtsinn, eine
unruhige Unstatigkeit, die ihnen Ritterlichkeit heifit, eine Ausgelaflenheit der Leiden-
schaften und Sitten, die unter dem Namen Freiheit keine gesetzlichen Zigel achtet -
das ist der uralte polnische Schaden»'**. Typisch polnisch waren ferner «hinterlistiger
Egoismus», Ungentgsamkeit, Arbeitsscheu, Wankelmitigkeit und insbesondere
moralische Verworfenheit: «Viele, und mit ithnen der Bote, denken, sie seien auch
recht minniglichen Sinnes und kneifen gerne die hibschen Bauernmadchen ins Ohr-
lappchen» '®¢.

Eine Kritik am romantischen Polenbild aus liberaler Sicht findet sich ausgerechnet
im radikalen «Unerschrockenen Rauracher». Sie stammt zwar nicht aus der eigenen
Feder, sondern wird aus einer englischen Zeitung ibernommen, die den Polen vor-
wirft, «sich nicht an die verschiedenen arbeitenden Classen anschliessen» zu wollen
und stattdessen «in alten Sagen zu leben». Der «Rauracher» findet darin «viel Richti-
ges” 187.

Nicht die Polen, sondern die schweizerischen Kleinbiirger kritisiert Gottfried Keller
in seiner Novelle «Kleider machen Leute», in der der grosse Dichter des biirgerlichen
Realismus dreissig Jahre spater die romantische Polenbegeisterung thematisiert '®®.
Mit liebenswiirdiger Ironie karikiert Keller die romantische Scheinwelt der Kleinstad-
ter, die in einem arbeitslosen Schneidergesellen nur seines melancholischen Aussehens
und seines kostbaren Mantels wegen gleich einen polnischen Grafen vermuten und
ihm einen entsprechenden firstlichen Empfang bereiten. Man darf sich wohl den
durch Zeitungsberichte tberlieferten Empfang der echten Polen in gewissen Schwei-
zer Stadtchen ahnlich vorstellen, wie Keller dies literarisch schildert. Die ganze Erzih-
lung tragt das Zeitkolorit der 1830er Jahre, obschon erst Kellers Erlebnisse als Sekre-
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tar des Zurcher Polenkomitees von 1864 die Verarbeitung dieses Motives auslosten '*’.
In der Tat ist auch schon fiir die Jahre 1833 und 1834 die Existenz «falscher Polen» zu
belegen, die die Polenbegeisterung geschaftstiichtig ausntitzten. Im Herbst 1833 wur-
den auf Vorschlag des bernischen Justiz- und Polizeidepartementes den polnischen
Flichtlingen spezielle Ausweiskarten ausgestellt, um erklartermassen solchen Betri-
gern das Handwerk zu legen '?°. Polenkomitees und die Polen selbst liessen durch die
Zeitungen vor «falschen Polen» warnen '°'.

Dieses Motiv des «falschen Polen» in seiner wirklichen Form und in seiner literari-
schen Gestaltung durch Gottfried Keller zeigt die Karikatur der romantischen Polen-
begeisterung und damit auch - wie hiufig bei Karikaturen! - den Kern ihrer gesell-
schaftlichen Funktion als Medium unerfillter kleinbiirgerlicher Sehnsucht.

4. Die Vereinsbewegung als Trigerschaft der Polenbegeisterung

Neben der Presse und den Parlamenten sind die Vereine der Ort, wo die Sache der
polnischen Fliichtlinge behandelt wird. Eine Darstellung der Polenbegeisterung nach
threr Tragerschaft ergibt daher zugleich einen Einblick in Struktur und Funktion der
Vereinsbewegung dieser Jahre.

Die Helvetische Gesellschaft stellte den traditionsreichsten und angesehensten Verein
dar'*?. Seit 1761 versammelte sich jahrlich - mit einigen langeren Unterbriichen - die
aufklarerische Bildungselite aus einem grossen Teil der Schweiz meistens im zentral
gelegenen aargauischen Schinznach, um in lockerem Rahmen iber allgemeine Fragen
von offentlichem Interesse zu diskutieren. Die Gesellschaft stellte eine Art Keimzelle
dar, in der solche 6ffentlichen Fragen dem obrigkeitlichen Monopol entrissen wurden;
wobei bis 1830 diese Diskussionen einen noch recht unverbindlichen akademischen
Charakter trugen und nicht in konkrete politische Téatigkeit ausminden durften. Die
Struktur der Gesellschaft war locker und blieb es auch nach 1830. Zwischen den Jah-
resversammlungen bestand keine Aktivitat, und die Pflicht des jahrlich wechselnden
Prasidenten war nur, die Gesellschaft einzuberufen und eine Prasidialrede zu halten.
Um 1830 wandelte sich diese Gesellschaft von einem quantitativ eng begrenzten,
dafiir qualitativ hochstehenden patriotischen Freundeszirkel zu einem politischen
Verein mit praktischer Tendenz. Die Jahresversammlungen gerieten zunehmend zu
massenwirksamen Volksversammlungen mit bis zu 400 Teilnehmern. Symptomatisch
fir diesen Wandel war die Beschiftigung der Jahresversammlung vom 9. Mai 1833
mit den polnischen Flichtlingen '*’. In der Priasidialrede hielt Thomas Bornhauser der
Versammlung das Schicksal Polens als warnendes Schicksal vor Augen und leitete
daraus die Notwendigkeit einer schweizerischen Bundesreform ab'**. Nach der Prasi-
dialrede sollte normalerweise ein Berichterstatter aus eingegangenen Berichten aus
den Kantonen eine Jahresbilanz ziehen. Der Berichterstatter Troxler verzichtete man-
gels eingegangener Berichte darauf und stellte dafiir den Antrag, die Gesellschaft solle
in einer Petition um Duldung der Polen an alle Grossen Rate der Kantone (ausser der
Sarner Kantone) gelangen und die Errichtung eines Central-Comité in Bern mit Filia-
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len in der ganzen Schweiz zur Unterstiitzung der Polen beschliessen. Beides wurde
angenommen; die Gesellschaft gab damit den entscheidenden Impuls fiir die Behand-
lung der Polenangelegenheit durch die kantonalen Parlamente und Polenvereine im
grosseren Teil der Schweiz'?’. Der Gesellschaft geniigte nicht mehr bloss die Erorte-
rung allgemeiner Grundsatze und die nachtragliche Bilanz Gber geschehene Ereignis-
se; sie beschiftigte sich erstmals in dieser Form mit einem tagespolitischen Ereignis
und fasste erstmals konkrete Entscheidungen, die direkt greifbare praktische Konse-
quenzen hatten.

Die Helvetische Gesellschaft war zwar ein wichtiges Diskussionsforum auf der Ebe-
ne der nationalen Grundsatzdiskussion und konnte in Einzelfallen tagespolitische
Impulse geben. Ihre lockere Struktur vermochte aber nach 1830 dem Bedurfnis nach
einer stindigen organisatorischen Prasenz der radikal-liberalen Krifte gerade auch
auf kantonaler und regionaler Basis nicht mehr zu gentigen. Deshalb entstanden unter
den Namen Schutzverein, politischer Verein, vaterlandische Gesellschaft oder patrioti-
scher Verein in den meisten regenerierten Kantonen Vereine ganz neuer Qualitat.
Diese trugen bereits deutliche Merkmale moderner politischer Parteien, indem sie
meistens eine relativ straffe Organisation schufen, die die permanente Auseinander-
setzung mit den politischen Tagesfragen und die standige Mobilisierung der radikal-
liberalen Basis ermoglichen sollten. Am 25. September 1831 hatten Delegierte aus sie-
ben Kantonen in Langenthal den «Eidgendossischen Schutzverein» («Association de
streté fédérale») gegriindet. Die hauptsachlichen Ziele der Schutzvereine waren der
Schutz vor vermeintlichen oder tatsidchlichen Reaktionsversuchen und die Agitation
fir eine Bundesreform, die nach dem Scheitern des offiziellen Reformversuches der
Tagsatzung im Sommer 1833 mit der Forderung nach der Bildung eines eidgenossi-
schen Verfassungsrates weitergefithrt wurde '*¢.

Die politische Funktion dieser Schutzvereine zeigt sich auch in der Art und Weise,
wie sie sich mit den Polen beschaftigten. Die kantonalen liberalen Regierungen, die in
den Augen dieser selbsternannten Avantgarde immer in Gefahr waren, ins Juste
milieu abzugleiten, wurden mit Petitionen fir die Duldung der Polen belagert, so
durch den Bezirksverein Zirich, den St. Galler Verein und den aargauischen Bezirks-
verein Baden'?’. Die Versammlung des Eidgenossischen Schutzvereins vom 25. Au-
gust 1833 in Zirich forderte auf Antrag von Hans Schnell die kantonalen Sektionen
auf, erneut Petitionen fir die Aufnahme polnischer Flichtlinge an ithre Regierungen
%8 Offenbar war aber die Frage bereits nicht mehr aktuell genug, denn es
ist nur eine solche Petition der Waadtlander Sektion nachzuweisen '*’. Wie sehr diese
Vereine ganz auf die tagespolitische Aktualitat ausgerichtet waren, mag auch die Ab-
lehnung des kantonalztrcherischen Schutzvereins zeigen, an seiner Versammlung
vom 21. Juli 1833 in Winterthur noch einen kantonalen Polenverein zu griinden *°°.
Das Thema wurde erst nach dem Savoyerzug wieder aktuell, als die auslandischen
Noten Anlass gaben, das verletzte Nationalgefiihl zu mobilisieren. Nachzuweisen sind
Glickwunschadressen der Schutzvereine Genf und Unterwallis an den Berner Gros-
sen Rat fur seinen Beschluss vom 12. Marz 1833 %°'; ferner toastete Troxler an der Ver-
sammlung des Eidgenossischen Schutzvereins vom 26. Februar 1834 in Zofingen auf
die Polen. An dieser Versammlung wurde auch dem Berner Grossen Rat fir die Wie-

zu richten
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deraufnahme der Polen im Kanton gedankt, jedoch eine offentliche Missbilligung des
Vorortes abgelehnt. Auch darin zeigte sich der in dieser Versammlung an den Tag ge-
tretene Dissens zwischen Ultraradikalen wie Troxler, die die politische Entwicklung
durch stindigen Druck von unten (Volksversammlungen) forciert weitertreiben woll-
ten, und den langsam ins gemassigt-liberale Fahrwasser abdriftenden Bornhauser und
Hans Schnell, die primar eine langdauernde Aufklarung des Volkes als Vorausset-
zung einer wirklichen Bundesreform fir notwendig hielten***. Im Kanton Bern bilde-
ten die Schutzvereine, wie am Beispiel der Interlakener Sektion nachgewiesen wur-
de?®, die regionalen Organisationen der radikal-liberalen Fiihrungsschicht und Admi-
nistration und dienten quasi als Transmissionsriemen zwischen Zentrale und Aussen-
posten in der Provinz. In dieser Funktion wurden sie zur Mobilisierung der Basis ge-
gen die konservativen polenfeindlichen Meinungsmacher eingesetzt. So zum Beispiel
beschaftigte sich der offenbar monatlich tagende Schutzverein des Amtsbezirkes Thun
am 3. Juni und 14. Juli 1833 mit dem Thema?**. Die polnischen Fliichtlinge waren das
Haupttraktandum an der von 169 Abgeordneten besuchten Versammlung des kanto-
nalbernischen Schutzvereines am 23. Juni 1833 in Burgdorf. Sieben Redner sprachen
far die Polen, darunter Karl Kasthofer, dessen «Polenpredigt» gedruckt verbreitet
wurde ?°*. Nach dem Savoyerzug sind Stellungnahmen von drei lokalen Schutzverei-
nen (Signau, Laupen und Thun) nachweisbar, die gegen den weiteren Verbleib der
Polen im Kanton auftreten?°®. Offenbar vermochte nicht nur die Basis des Volkes,
sondern sogar die Basis der Schutzvereine der ideologischen Prinzipienpolitik der ra-
dikalen Fihrer hier auch nicht mehr zu folgen.

Neben diesen ihrer Zielsetzung nach explizit politischen Vereinen beschaftigten sich
aber auch andere Vereine mit den Polen. Bereits an den 1831er Sammlungen beteilig-
ten sich Lesegesellschaften, ein Gesangverein, eine Freimaurerloge, das Offiziers-
korps eines Bezirkes, Schiitzenvereine und der studentische Zofingerverein *°’. Auffal-
lend ist besonders das Engagement von Schiitzenvereinen zugunsten der Polen. Am er-
folgreichsten war das Freischiessen in Ermatingen (Thurgau) am 16./17. September
1833, das auf Initiative des Prinzen Louis Bonaparte 1800 Franken in die Kasse des
Central-Comités in Bern brachte. Am ablichen Bankett im Anschluss an das Jahres-
schiessen der «Société vaudoise de carabiniers» in Payerne horte man folgende Toaste:
auf die schweizerische Nationalitat, auf die Union der Patrioten aller Lander, auf die
Einwohner von Hallau (diese hatten einen ibungsmassigen Durchmarsch badischer
Truppen uber schaffhausisches Gebiet verhindert) und auf die Auferstehung
Polens?°®. Die Tessiner Scharfschiitzen schickten dem Berner Grossen Rat eine Gluck-
wunschadresse fiir seinen Beschluss vom 12. Marz 1834, die Polen nicht auszuwei-
sen?®’. Auch am Freischiessen in Murten vom 30. Juni 1833 wurde Anteilnahme am
Schicksal der Polen bekundet; ferner figurierten die Schutzengesellschaften von
Carouge (Genf) und Murgenthal (Aargau) auf der Spenderliste des Polen-Central-
Comités*'°.

Am Freischiessenin Biel vom 29. Mai 1833 erschien sogareine dreikopfige Deputation
des polnischen «Comité d’honneur» aus Pruntrut. Ein gewisser Kazimirowiez
(Pseudonym des deutschen Abenteurers Harro Harring) hielt eine flammende Rede,
in der er sich nicht scheute, als Auslander die pseudoliberalen Nachbarkantone Berns
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zu brandmarken, die unter dem Einfluss der Heiligen Allianz ihren Polenfreunden die
Aufnahme von polnischen Gasten verboten hatten *'",

Der Bericht eines Teilnehmers an diesem Freischiessen beleuchtete im «Berner
Volksfreund» die politische Funktion dieser Schutzenfeste, die schon der Titel dieses
Leitartikels knapp zusammenfasste: «Das kraftige Aufleben des schweizerischen
Nationalgeistes». «Zum munteren Wettkampf mit der ersten Schweizerwaffe einla-
dend, aber dem gleichen Hauptzwecke dienend, der Pflege des freien Birgerthums
und der Belebung der Vaterlandsliebe, verflo das Freischieflen zu Biel bei der herr-
lichsten Witterung und in selten malerischer Umgebung. Auch hier erweiterte sich der
engere Zweck zum Volksfeste. Nie sah man hier eine solche Menge Menschen aller
Stande zu einer vielen fremden Ubung zusammenstrémen; ein héheres vaterlandi-
sches Gefiihl zog sie dahin, der Wunsch, gleichgesinnten edeln Vaterlandsfreunden
nahe zu seyn». Die Anwesenheit der Polen diente nach Auffassung des Autors dem
Erwecken eines allgemeinen Humanitatsgefiihls, das nicht nur den Polen selbst, son-
dern auch den einheimischen Armen zugute kommen wiirde, denn «wo Menschenlie-
be erwacht, da flieflen ihre Segnungen in reichen unversieglichen Stromen nach allen
Richtungen». Die Polen dienten auch bei der Ankunft der Neuenburger Schiitzen zu
lehrreichen Parallelbetrachtungen: «Unwillkirlich gleitete der Blick von diesen unbe-
waffneten Mannern auf die noch harterem Geschick unterliegenden Polen Giber» '2.

Das Freischiessen in Biel war fir unseren Berichterstatter nur ein Schlusspunkt
einer Reihe dhnlicher Veranstaltungen gewesen: «In schénem freundlichen Reigen
zogen im verflofienen Bliithemonat an uns voruber die Versammlung der helvetischen
Gesellschaft zu Schinznach am 9. Mai, dann die Kiinstlergesellschaft zu Zofingen, das
Pferderennen zu Peterlingen, die Gesangvereine zu Sumiswald, Burgdorf, Langnau
usw. und das Ehr- und Freischiessen zu Biel». Allen diesen Anlassen verdankte er «das
wohlthatigste dauernde Gefiihl eines geistigen, kraftigen und ergreifenden Gesammt-
lebens». Fur diesen Begriff des «Gesammtlebens» konnten wir heute «biirgerliche
Offentlichkeit» einsetzen.

Die Aufzahlung des «Volksfreundes» kann noch erganzt werden durch einen Artikel
im Republikanerkalender*'?, der weiter nennt und kurz charakterisiert: «die allgeméi-
ne schweizerische Musikgesellschaft», die «schweizerische gemeinniitzige Gesell-
schaft», «die allgemeine schweizerische naturforschende Gesellschaft», den «Zofinger
Verein oder die Verbindung schweizerischer Studierender». Der Kalender stellt die
Frage: «Und was niitzen denn alle diese Vereine?» und antwortet gleich selbst kurz
und bundig: «In Freistaaten. .. koénnen gute Anstalten und Einrichtungen nicht allemal
von oben herab befohlen und ins Werk gesetzt werden, sondern sie miissen aus den
Birgern selbst hervorgehen».

Diese beiden zeitgendssischen Darstellungen illustrieren die vier Motive, die Nip-
perdey?'* als Ursachen der Vereinsbildung definiert hat:

1. das Bedirfnis nach Zusammenkunft zu «vergntgter» Unterhaltung ausserhalb der
traditionellen standischen Grenzen.

2. der Verein als organisatorische Voraussetzung zur Bildung des aufgeklarten Men-
schen.
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3. das Bemiithen um das Gemeinwohl, das nicht mehr allein der Obrigkeit und den
traditionellen Korporationen tberlassen bleibt.
4. die Weiterentwicklung fachlicher Qualifikationen, zum Beispiel des Schiesswesens.

Der im «Prozess der Individualisierung, Dekorporierung und Emanzipation» ste-
hende burgerliche Mensch lebt nicht mehr nur in seinem begrenzten standischen
Lebensraum, sondern interessiert sich fiir das «Offentliche», das heisst die gesamte
Gesellschaft und Nation, deren Mitgestaltung er beansprucht. Diese erwachende bur-
gerliche Offentlichkeit braucht Themen, lehrreiche Beispiele fiir die postulierte
Humanitat und Nationalitat: dafir sind nun die polnischen Flichtlinge offenbar her-
vorragend geeignet.

Aufschlussreich ist ein Rickblick auf die Téatigkeit der Vereine vor der liberalen
Umwalzung von 1830/31. Besonders naheliegend ist ein Vergleich der politischen
Funktion der Polenvereine mit den Griechenvereinen der 1820er Jahre. Sogar 6ffentli-
che Sammlungsaufrufe rein humanitiaren Inhaltes wurden im Kanton Bern noch ver-
boten?'®; der bernische Griechenverein durfte nur unter der Hand werben, womit er
Ubrigens trotzdem iber 30000 Franken sammeln konnte?'®. Wo anderswo in der
Schweiz diesen Vereinen die Offentlichkeit zugestanden wurde, vermieden sie alle
politischen Vergleiche und Andeutungen. Im Vordergrund stand die Solidaritat mit
den von Heiden verfolgten christlichen Glaubensbridern und der Appell an die Dank-
barkeit Europas fiir das von Griechenland geschenkte klassische Kulturerbe: beides
waren politisch relativ unverdachtige Beweggriinde. Trotzdem verkorperten auch
diese Vereine schon zumindest potentielle politische Offentlichkeit; revolutionare poli-
tische Implikationen lagen in der Luft, wie folgendesZitat aus einer illegalen Broschiire
zeigen mag: «Jetzt, du miindig gewordenes Volk, ist die Zeit gekommen, dein Aristo-
kratenjoch abzuwerfen und zu zerbrechen, wie es die edelmiithigen und rechtschaffe-
nen Griechen auch gethan haben ... Sezet die Rathsherren aus den Hauptstadten ab,
und erwahlet dafir Regierungsrithe aus den gebildeten und aufgeklarten Herren
Mainnern ab dem Land, wie es auch die Griechen gethan haben»?'’. 1833 brauchen
solche Gedanken nicht mehr, wie die Redewendung sagt, «das Licht der Offentlich-
keit zu scheuen», jetzt erst wird die Solidaritat mit fremden Freiheitskimpfern vom
humanitaren zum politischen Thema, das im gréssten Ausmass far den eigenen politi-
schen Kampf instrumentalisiert werden kann.

Zusammenfassung

Das intensive Echo auf den Poleneinfall im Grossen Rat, in der Presse und in den Ver-
einen zeigt die Entstehung einer politischen Offentlichkeit infolge der Konstituierung
von Presse- und Vereinsfreiheit sowie 6ffentlicher Parlamentsverhandlung. Die Polen-
debatten im Grossen Rat illustrieren, wie das Parlament der Regeneration zum Fo-
rum offentlicher Diskussion wird; es will sowohl belehrend auf die ausserparlamenta-
rische o6ffentliche Meinung einwirken, muss sich aber auch von dieser zur Rechen-
schaft ziehen lassen. Die Vereine, die seit Jahrzehnten allmahlich eine Offentlichkeit
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literarischer, kunstlerischer, auf das allgemeine Gesamtwohl bedachter Diskussion
hergestellt haben, stiirzen sich nun, wie wir gesehen haben, mitten ins tagespolitische
Getiimmel - an ihrer Spitze die altehrwirdige Helvetische Gesellschaft. Wahrend die
Presse der Restauration noch weitgehend nur trockene Nachrichten ohne jeden Kom-
mentar verbreiten durfte, bentiitzen die Zeitungen jetzt - in oft hemmungsloser Pole-
mik - jedes erdenkliche Thema fir ihre politischen Absichten. Als besonders dankba-
res Thema, als lehrreiches Beispiel fiir die postulierte Humanitat und Nationalitat
konnten die polnischen Fluchtlinge in der Schweiz dienen.

Zu diesem formalen Aspekt des Strukturwandels der Offentlichkeit tritt die inhaltli-
che Betrachtung: wer engagiert sich wo, warum und mit welchen Argumenten fir
oder gegen die Polen im Kanton Bern? Das breite Echo auf dieses Ereignis erlaubte,
die Reaktionen nach ihrer politischen, sozialen und regionalen Herkunft zu differen-
zieren. Wihrend die Konservativen die polnische Revolution als illegitim und demzu-
folge auch die Flichtlinge als revolutionare Gefahr ablehnen, steht die radikal-liberale
Fihrungsschicht den Polen vorerst vorbehaltlos positiv gegenuber. Diese Schicht
braucht die polnische Geschichte als lehrreiches Beispiel und die polnischen Fliichtlin-
ge als leuchtende Vorbilder in ihrem eigenen Kampf fiir Freiheit, Volkssouveranitat
und Nationalbewusstsein, gegen die traditionellen Vorrechte der Stadte und des Patri-
ziates und gegen die fremden Einflisse der Heiligen Allianz. Der ldngerdauernde Auf-
enthalt der Polen ab April 1833 und die damit verbundenen Komplikationen fithren
aber zu einer deutlichen Scheidung zwischen Radikalen und gemaissigten Liberalen.
Diese Scheidung geht parallel mit dem Scheitern der Bundesreform und der vorlaufi-
gen Stabilisierung der Eidgenossenschaft nach den bewaffneten Konflikten in Basel
und Schwyz im Spatsommer 1833. Die Radikalen, insbesondere im Kanton Bern
(noch) vorherrschend, bleiben solidarisch mit den Flichtlingen und benutzen das
Thema zur weiteren Mobilisierung des radikal-liberalen und nationalen Bewusstseins.
Die auf die Sicherung des Erreichten bedachten, haufig wirtschaftlich motivierten ge-
massigten Liberalen treten den Polen zunehmend negativ gegeniiber, weil diese die
innere und aussere Ruhe gefahrden. Eine solche Politik der Staatsrason der meisten
regenerierten Kantone erzwingt nach dem Uberfall der Polen unter Leitung Mazzinis
auf Savoyen vom Kanton Bern die Ausweisung aller Teilnehmer am Savoyerzug.

Wie weit vermochte die radikal-liberale Fiihrungsschicht eine Basis zu mobilisieren,
die in den Polenvereinen mitwirkte, sich an den zahlreichen pompdésen Polenfeiern
beteiligte und die Fluchtlinge beherbergte? Hier sticht das besondere Engagement der
Klein- und Landstiadte wie Pruntrut, Delsberg, Burgdorf und Biel hervor. Hauptbasis
der Polenbegeisterung ist das «Seldwyla» Gottfried Kellers, bevélkert von Kleinbiir-
gern, die mitten in ihrer politischen und ¢konomischen Emanzipation stehen und
(noch) nach Hoherem streben. Da mag, wie Keller in seiner aus diesem Stoff schop-
fenden Novelle «Kleider machen Leute» treffend ironisiert hat, schon manchmal der
schone romantische Schein an die Stelle des niichternen Seins getreten sein ... Inten-
siv ist die Polenbegeisterung im franzosischen Sprachbereich, jedenfalls dort, wo das
Gedankengut der franzosischen Revolution besonders nachwirkt; der bernische Jura
(aber auch die Waadtlinder Céte?'?) legte eine phanomenale Gastfreundschaft gegen-
uber den Polen an den Tag?**.

149



Die grosse Mehrheit der noch tberwiegend landlichen Bevélkerung zeigte aber
kaum Verstandnis fur die Sache der Polen. Insbesondere die Resultate der bernischen
Gemeindeumfrage nach der Bereitschaft, gegen Entgelt Polen aufzunehmen, spre-
chen da eine deutliche Sprache. Die Sorge um das tagliche Brot stand fir einen Gross-
teil der landlichen Bevélkerung noch derart im Vordergrund, dass die konservative
Propaganda, die auch an allgemeine fremdenfeindliche Ressentiments appellieren
konnte, hier leichtes Spiel hatte. Die Armut in weiten Teilen des alten Kantonteils gab
einen schlechten Boden ab fir die radikale Ideologie einer internationalen Solida-
ritat. Daran scheiterte in dieser Frage am 6. Mai 1834 (Ausweisungsbeschluss des Ber-

ner Grossen Rates) schliesslich das elitar-aufklarerische Sendungsbewusstsein der
radikal-liberalen Fiihrungsschicht.
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Statistischer Anhang

1. Verteilung und Untersttutzung der Polen im Kanton Bern in Zahlen

Amtsbezirk Verteilung der Polen am Leistungen in
damaligen Franken

1.5.1833%2° 11.11.1833%2' |21.4.1834**?| an Polenkomitees ?**

Pruntrut 171 82 16 gk

Delsberg 108 75 12 545

Freibergen 72 14 1 P2

Moutier 105 10 13 65

Courtelary - 61 8 3260

Laufen - - - 55

Biel - 98 8 1545

Nidau - 1 5 230

Neuenstadt = = 4 170

Biren - 10 7 35

Aarberg - 4 4 80

Laupen - - - 175

Bern - 14 51 (1095)%*

Burgdorf - 35 16 (510)***

Wangen - 4 11 290

Aarwangen - = 11 435

Trachselwald - - - 135

Signau - - - 90

Erlach - 9 7 50

Schwarzenburg - - ~ 80

Thun - 8 70

Interlaken - - 7 120

Seftigen - - - 15

Saanen = - = 115

Frutigen - = - 60

Oberhasli - - - 5

Total 456 419 190
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2. Finanzielle Unterstitzung der polnischen Flichtlinge in der Schweiz 1833/34
(in damaligen Franken, gerundet)

Kanton Staatliche Private Instruktion
Unterstiitzungen Unterstutzungen [fur Tagsatzung
226 226 Jull 1833 227
Zurich 3000 (an BE) 2230 -
Bern 37360 g7a50 % -
Luzern 1580 (an BE) 240 +
Urn - - Abwesend
Schwyz, Inneres Land - - Abwesend
Schwyz, Ausseres Land - - +
Unterwalden - 5 Abwesend
Glarus - 510 =
Zug - 10 ohne Instr.
Freiburg 400 (an Polen) 510 -
Solothurn 1000 (an Polen) 2130 -
Basel-Stadt = - Abwesend
Basel-Land - 1090 +
Schaffhausen - - -
Appenzell = 80 =
St. Gallen 2000 (an BE) 570 -
Graubiinden - 1240 -
Aargau 1000 (an Polen) 720 +
Thurgau = 3790 +
Tessin - 380 -
Waadt 46440 8502 -
Wallis - 290 Abwesend
Neuenburg - 1160 Abwesend
Genf 37400 (100)*2* +
Nicht identifizierbar 16610
Ausland 3005072%°
Total 130180 72315
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1814-1830, Bern 18327, 172f1f., 184.

Regierungsrat an Regierungsstatthalter Aarberg v. 27.7.1833 (StAB, DD 47).

Verh. BE 1833, 260.

Verh. BE 1833, 266, 269f., 274.

Verh. BE 1833, 269.

Verh. BE 1833, 269. Vgl. auch die Berichte der Regierungsstatthalter von Laufen v. 4.6.
1833 und von Thun v. 11.6.1833 (beide StAB, DD 46), sowie von Trachselwald v. 17.6.1833
und von Interlaken v. 8.7.1833 (beide StAB, DD 34).

Siche oben S. 124.

Bericht des Regierungsstatthalters Burgdorf an den Regierungsrat v. 2.7.1833 (StAB, DD
46).

BV 2, 5.1.1834.

Bericht des Regierungsstatthalters Biel an das DD v. 10.6.1833 (StAB, DD 46).

Siehe die Broschire: Todtenfeier zur Ehre der Polen, welche als Opfer der Vaterlandsliebe
unlangst in Polen hingerichtet worden. Begangen von den Polen in Biel, am 25. Juli 1833,
Burgdorf 1833.

Zitiert nach Bourquin, Marcus: Die Polenfliichtlinge in Biel, Biel 1960, 25f.

Verh. BE 1834, 5f.

StAB, DD 49.

Burgerrat v. Erlach an den Regierungsrat v. 14.3.1834 (StAB, DD 49).

Bericht des Regierungsstatthalters Laupen an das DD v. 3.4.1834 (StAB, DD 18).

BV 25,27.3.; 27, 3.4.; 50, 22.6,1834.

BV 37,8.5.1834.

BV 27, 3.4.1834.

Kreisschreiben der Polizeisektion an die Regierungsstatthalter v. 19.4.1834 und zweisprachig
gedruckte Aufforderung («Sommation») an die Polen v. 21.4.1834 (StAB, BB IX 334).
Verzeichnis der Polizeisektion 0.D., Antworten der Regierungsstatthalter auf das Kreis-
schreiben der Polizeisektion v. 19.4.1834 (StAB, BB IX 334).

Bericht des Regierungsstatthalters Nidau an die Polizeisektion v. 26.4.1834 (StAB, BBIX 334),
Schw. Beob. 49, 24.4.1834.

BroescH (vgl. Anm. 32), 395.

Helv. 36, 6.5.1834. Ahnlich auch JdG 33, 25.4.1834.

BaZ 64, 19.4.1834 und NZZ 32, 16.4.1834 nennen die Zahl von 25. Vgl. auch das Verzeich-
nis der Stadtpolizeidirektion Bern v. 2.7.1834, das 5 tolerierte Polen in der Stadt Bern nach-
weist (StAB, BB IX 335).

StAB, Protokoll des Grossen Raths, 73-17. Siehe auch: Bover, Pierre: Un polonais en Suisse:
M.H.P. Nakwaski (1800-1876). (Schweizerische Zeitschrift fiir Geschichte 1948, 119-202.).
FiscHEr, Hans: Dr. med. Johann Rudolf Schneider, Retter des westschweizerischen Seelan-
des, Bern 1963, 551f.; Schw. Beob. 113, 20.9.1834.

Siehe unten, S. 144f.

StAB, DD 50d.

StAB, DD 50b.
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Ein Regierungsrat verdiente 1833 mit allen Zulagen etwa Fr. 250.- monatlich (nach: Bericht
uber die Staatsverwaltung im Jahre 1833, Bern 1836, 97).

BV 61, 1.8.1833.

NV 73,10.9.1833.

Schw. Beob. 26, 1.3.1834.

StAB, DD 50a.

Kreisschreiben des Regierungsrates an die Regierungsstatthalter v. 29.3.1834 (StAB, DD
49).

He)lv. 31, 16.4.; 33, 23.4.; 34, 26.4.1833.

Helv. 57, 16.7.; 60, 26.7.1833.

Bericht ... iber die Staatsverwaltung 1814-1830 (vgl. Anm. 66), 172,

Helv. 61, 30.7.; 86, 25.10.; 91, 12.11.1834.

Zitiert nach SomMER (vgl. Anm. 33), 95.

Helv. 38, 10.5.1833.

Verh. BE 1833, 273.

Verh. BE 1833, 150.

BV 30, 14.4.1833; vgl. auch NZZ 32, 20.4.1833.

Vgl. GraF (vgl. Anm. 7), 48.

WB 35, 3.5.1833; ahnlich auch WB 39, 17.5. und 44, 3.6.1833.

ASZ 67, 4.6.1833; dhnlich auch 68, 6.6. und 74, 20.6.1833.

BaZ 109, 9.7.1833.

Verh. BE 1833, 261f., 265.

Verh. BE 1833, 277.

Sol. Bl. 52, 28.12.1833; vgl. auch WB 35, 3.5.1833 und ASZ 79, 1.7.1833.

BaZ 76, 13.5.1833; vgl. auch WB 28, 7.4. und 31, 19.4.1833; ASZ 17, 8.2.1834.

BaZ 25, 11.2.1834.

Verh. BE 1833, 266. Dazu auch Verh. BE 1833, 265 und 390; ASZ 79, 1.7.1833 und 90,
27.7.1833.

BV 54,7.7.1833.

Verh. BE 1833, 154. Vgl. auch SB 24, 13.6.1833.

Verh. BE 1833, 278 (Untersuchungsrichter Messmer).

Verh. BE 1833, 374 und ASZ 151, 17.12.1833.

Schreiben des Regierungsstatthalters Thun an das DD vom 11.6.1833 (StAB, DD 46).
Verh. BE 1833, 149f., 267f., 390; KasTHOFER, KARL: Die Polenpredigt, Burgdorf 1833, 4ff.,
9f., 14f.

Z.B.: Verh. BE 1833, 157 (H. Schnell), 260 (von Lerber); BV 63, 8.8. und 87, 31.10.1833;
Sol. Bl. 52, 28.12.1833.

UR 2, 11.7.1833; vgl. auch BV 48, 16.6.1833.

BV 52, 30.6.1833; vgl. auch die Verurteilung des Polen-Buches von Spazier als Parteigan-
ger Czartoryskis in BV 45, 5.6.1834, und die Zuschrift von J. Antonini in Helv. 14, 18.2.
1834.

Bonjour, Epcar: Die Schweiz und Polen, Zirich 1940, 34; PrecHNER, WILHELM: Der Sa-
voyer-Zug 1834. (Blatter fur bernische Geschichte, Kunst und Altertumskunde 1919,
2981f.). Auf die innere Geschichte der polnischen Emigration kann im Rahmen dieser Ar-
beit nicht eingegangen werden. Siehe dazu die zeitgendssischen Schriften [BiNDE]R[, WIL-
HELM CHrisTiaN:] Diplomatische Geschichte der polnischen Emigration, Stuttgart 1842;
HaRrrING, HARRO: Mémoires sur la jeune Italie et sur les derniers événements de la Savoie,
Paris 1834; KusaLski, N.A.: Mémoires sur I’expédition des réfugiés polonais en Suisse et en
Savoie 1833-34, Paris 1836; sowie die Darstellungen Lewak, Apam: Od zwiazkéw weglars-
kich do mlodej Polski. Dzieje emigracji I legionu polskiego w Szwajcarji w r, 1833-1834,
Warszawa 1923; PrivaT, EDMOND: L’insurrection polonaise de 1830 et ses échos 4 1’occi-
dent, Thése Geneve 1918; SokoLowska, STEFANIA: Mloda Polska. Z dziejéw ugrupowan de-
mokratycznych Wielkiej Emigracji, Wroclaw etc. 1972.
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Verh. AG 1833, 216f.

NV 33, 23.4.1833; SR 34, 26.4.1833; BV 50, 23.6.1833; SB 28, 11.7.1833; Aufruf des Cen-
tralcomités v. 10.6.1833 (StAB, DD 50d); Sol. Bl. 52, 28.12.1833 (Grossratsdebatte); Verh.
BE 1833, 374f. (Voten von Fetscherin, v. Tavel und K.F. Tscharner.)

Verh. BE 1833, 375; vgl. auch Verh. BE 1833, 267 (Kasthofer); Verh. Helv. Ges. 1833, 28
(Bornhauser).

Bull. VD 1833, 320f.

Stellungnahmen von Freiburg, Glarus, Graubliinden und Zirich an der Tagsatzung (SB 28,
11.7.1833; Abschied 1833, 284); Verh. AG 1833, 224f. (Dorer und Zschokke); Verh. BE
1833, 149 (Tillier) und 279 (Wyss); Verh. ZH 1833, 209 (Ed.Sulzer); Sol. Bl. 52,
28.12.1833 (Glutz-Blotzheim).

Verh. BE 1833, 153 (Jenner); vgl. auch 151 (von Wattenwyl), 152 (Herrenschwand), 155
(May).

Kasthofer, vgl. Anm.126, 11; vgl. auch Verh. BE 1833, 268; Helv. 31, 16.4.1833; BV 38,
12.5.1833; BV 50, 23.6.1833.

SB 18, 2.5.1833; vgl. auch Le Fédéral 32, 19.4.1833.

Verh. BE 1833, 261; vgl. auch 280 (Wyss).

Abschied a.o. 1833, 185.

Verh. BE 1833, 156. Vgl. auch 156 (v. Lerber), 373 (Neuhaus, H. Schnell), 374 (Stahli),
375 (Jaggi), 376 (Kasthofer); Bull. VD 1833, 320f. (Miéville); NV 47, 11.6.1833; BV 50,
23.6.1833 (Aufruf der Helvetischen Gesellschaft); Biindner Zeitung 45, 5.6.1833.

SR 18, 4.3.1834.

Verh. BE 1834, 3.

Verh. BE 1834, 4.

Verh. BE 1834, 4f.

Bull. VD 1834, 54ff.

Bonjour (vgl. Anm. 1), 307 ff.

Verh. BE 1834, 76.

ASZ 32, 15.3.1834, hier auch das ahnliche Votum von Tscharner; vgl. auch Jaggi und Neu-
haus in ASZ 35, 18.3.1834.

ASZ 56, 10.5.1834, ahnlich hier auch die Grossratsvoten von Neuhaus und Stahli; vgl. fer-
ner NV 20, 11.3. und 25, 28.3.1834; Brief von Karl Schnell an J.J. Hess v. 26.4.1834, in
BroescH (vgl. Anm. 32), 401.

Abschied 1834, 267f.

Seiess, EmiL (Hg.): Der Briefwechsel von Landammann G.J. Baumgartner, St. Gallen, mit
Burgermeister J.J. Hess, Ziirich, 1831-1839, St. Gallen 1972, 2, 402.

Helv. 33, 25.4.1834.

Siehe oben, S.120.

ASZ 56, 10.5.1833.

Verh. BE 1834, 75. Vgl. auch Bull. VD 1834, 32ff. (Kommission) und 44 ff. (De la Harpe);
Verh. BE 1834, 3 (Tscharner) und 5 (v. Lerber); Le Fédéral 10, 4.2.1834; Brief von E. Pfyf-
fer an J.J. Rigaud in MAUERHOFER, MARGUERITE: Mazzini et les réfugiés italiens en Suisse.
(Zeitschrift fir Schweiz. Geschichte 1932, 45-100, 56.).

SB 10, 6.3.1834.

Schreiben des Vorortes an die Berner Regierung v. 3.2.1834 (StAB, DD 49).

SB 7, 13.2.1834; dhnlich auch ASZ 56, 10.5.1834; Le Fédéral 15, 21.2. und 20, 11.3.1834;
Bull. VD 1834, 475 (Correvon).

Bull. VD 1834, 44ff.; SB 7, 13.2.1834.

Bull. VD 1834, 35 (Kommission); ahnlich auch Verh. BE 1834, 5 (K. Schnell).

WB 18, 3.3. und 39, 16.5.1834; ASZ 17, 8.2.1834.

BaZ 46, 20.3.1834; ahnlich auch ASZ 31, 11.3.1834; BaZ 51, 29.3.1834.

ASZ 20, 15.2.1834; ahnlich auch ASZ 33, 18.3.1834 (Votum von Koch im Grossen Rat)
und 56, 10.5.1834 (Votum von May).
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ASZ 49, 24.4.1834.

Verh. Helv. Ges. 1833, 27f.

BorNHAUSER, THOMAS: Schweizerbart und Treuherz, St. Gallen 1834, 40-43.

KasTHOFER (vgl. Anm. 126), 6.

Verh. BE 1833, 148f. Dieses Thema wird ferner aufgegriffen in Bindner Zeitung 45,
5.6.1833; Helv. 60, 26.7.1833; BV 50, 23.6. und 52, 30.6.1833; Le Fédéral 53, 2.7.1833.
Verh. Helv. Ges., 21f.; vgl. auch KasTHOFER (vgl. Anm. 126), 10.

Aufruf vom 10.6.1833 (StAB, DD 50d); vgl. auch Verh. BE 1833, 271 (Vautrey), 375 (v.
Tavel), 376 (Kasthofer); Sol. Bl. 52, 28.12.1833; Helv. 32, 19.4. und 38, 10.5.1833; BV 50,
23.6. und 63, 8.8.1833; NV 33, 23.4.1833.

ASZ 74, 20.6.1833.

Helv. 32, 19.4.1833; vgl. auch Verh. BE 1833, 154 (Vautrey); Bull. VD 1833, 320 (Roux);
Aufruf an das bernische Volk v. 10.6.1833 (StAB, DD 50d); Helv. 38, 10.5.1833 und 16,
25.2.1834; BV 63,8.8.1833; NV 33, 23.4.1833; KasTHOFER (vgl. Anm. 126), 7.

Helv. 35, 30.4.1833.

Verh. BE 1833, 267; vgl. auch Kasthofer (vgl. Anm. 126), 4; BV 50, 23.6.1834.

SeePEL, HORsT-JoacHIM: Das Polenbild der Deutschen, Kiel 1967, passim.

RotHpLETZ, EMIL: Die Griechenbewegung in der Schweiz, Affoltern 1948, 9-14.

«Les Polonais», Erstabdruck in Helv. 48, 14.6.1833; Teilabdruck in JdG 23, 22.2.1834; in
Buchform: RicHARD, ALBERT: Poémes helvétiques, Berne 1835, 6-11.

Helv. 59, 25.7.1834.

NZZ 55, 10.7.1833.

So der Berner Regierungsrat J.R. Schneider, zitiert nach BLoescH, Hans: Heinrich Zschok-
ke und Johann Jakob Reithard und die Bemithungen der bernischen Regierung um einen
Volkskalender 1834/1835. (Berner Zeitschrift fiir Geschichte und Heimatkunde 1943, 70.)
Zu den Kalendern siehe auch WaLDER (vgl. Anm. 2), 457-460.

Haus- und Wirthschaftskalender des Schweizerischen Republikaners, Zirich 1832 und
1833.

Waéchentliche Mittheilungen zur Unterhaltung und Belehrung aller Stande 5, 7-9, 20/1834;
auch in 9/1832 und 24/1833

Als Ausnahme sei erwahnt die umfangreiche polnische Heldengalerie von Straszewicz, die
die berithmte Tipografia Elvetica herausgab (Straszewicz, Giuseppe: I Polacchi della rivolu-
zione del 29 novembre 1830. /-2. Capolago 1833/34).

Zitat von Ernst Moritz Arndt in ASZ 15, 3.2.1834.

WB 39, 17.5.1833.

UR 8, 26.2.1834.

KEeLLER, GOTTFRIED: Kleider machen Leute. In: Die Leute von Seldwyla, 3,, Stuttgart 1876
(Erstausgabe).

Zur Entstehungsgeschichte der Novelle siche RoTHBARTH, MARGARETE: Das Urbild Strapins-
kis in «Kleider machen Leute». (NZZ 22.11.1942, Nr.1873.) Scuwkrz, F.: Eine neu ent-
deckte Schilderung des Grafen Normann, eines der Vorbilder fir das Schneiderlein in Gott-
fried Kellers «Kleider machen Leute», In: Zircher Monats-Chronik 2/1942.

Schreiben des JPD an das DD v. 2.9.1833 (StAB, DD 47).

BV 61,1.8.1833 und 57, 17.7.1834.

Zur Geschichte der Helvetischen Gesellschaft sieche MoRreLL, KARL: Die Helvetische Gesell-
schaft, Winterthur 1863; Zinniker, Otr0o: Der Geist der Helvetischen Gesellschaft des
19. Jahrhunderts, Diss. Zirich 1932; Im Hor, ULricH und DEe Capitant, Frangors: Die Helve-
tische Gesellschaft, Spataufklarung und Vorrevolution in der Schweiz, /-2, Frauenfeld
1983. (Behandelt nur das 18. Jahrhundert).

Verh. Helv. Ges. 1833; BV 39, 16.5.1833.

Siehe oben, S. 140,

Die Petition an die Grossen Rate z. B. in SR 42, 24.5.1833; der Aufruf «Eidgenossen! Er-
richtet Polenvereine!» z.B. in BV 50, 23.6.1833.
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Zur Geschichte der Schutzvereine siehe Spiess, EmiL: Ignaz Paul Vital Troxler, Bern 1967,
527 ff.; Jurer, Max: Das Siebnerkonkordat von 1832, Diss. Bern 1953, 40-47.

SR 35, 30.4. und 47, 11.6.1833; BV 38, 12.5.1833.

NZZ 70, 31.8.1833.

Helv. 93, 19.11.1833,

SR 60, 26.7.1833.

JdG 37,27.3.1834; StAB, Protokoll des Grossen Raths, 13, 61.

Generalversammlung des grossen Eidgendssischen Schutzvereins in Zofingen den 26. Fe-
bruar 1834, Burgdorf 1834.

Rosg, Upo: Berner Oberland und Staat Bern. (Archiv des Historischen Vereins des Kantons
Bern, 56, 1972, 356f.).

BV 46,9.6.1833; SR 60, 26.7.1833.

Helv. 51, 25.6.1833; BV 51, 27.6.1833; KasTHOFER (vgl. Anm. 126).

BV 15, 20.2.1834; ASZ 51, 29.4.1834; Helv. 36, 6.5.1834; Schw. Beob. 22, 20.2.1834.
Siehe Grar (vgl. Anm. 7), 20f. Ausser der Kollekte am Zofingerfest 1831 sollen auch spater
die Zofinger Sammlungen und «theatralische Vorstellungen» zugunsten der Polen organi-
siert haben (BErINGER, ULricH: Geschichte des Zofingervereins, 2, Basel 1907, 158). Die
Linksabspaltung der Zofinger, die Berner Helvetia, figuriert im Spendenverzeichnis des
Centralcomités (StAB, DD 50b).

NV 58, 19.7.1833.

ASZ 46, 17.4.1834.

BV 53, 4.7.1833; Cassa des eidg. Central-Polen-Comité v. 9.1.1834 (StAB, DD 50b).

BV 45, 6.6.1833. Zur Person von Harring siehe Anm. 130.

BV 61, 1.8.1833.

Haus- und Wirthschaftskalender des Schweizerischen Republikaners 1834, 48-51.
NippERDEY, THOMAS: Verein als soziale Struktur in Deutschland im spaten 18. und frihen
19. Jahrhundert, In: T’N’: Gesellschaft, Kultur, Theorie, Géttingen 1976, 177f.

RotHPLETZ (vgl. Anm. 177), 16f.

RortHpPLETZ, a.a.0., 19.

«Eréffnungsrede der Versammlung des miindigen Volkes zu Quereliquithy», zitiert nach
WALDER (vgl. Anm. 2), 448f.

Siehe dazu GraF (vgl. Anm. 7), 60 {F.

Besondere Solidaritat mit den Polen zeigten ausserdem auch andere Minderheiten oder
minderberechtigte Landesteile: vgl. dazu Grar (vgl. Anm. 7), 47 ff. (Basel-Land), 56 (Mur-
ten) und 60 (Ausser-Schwyz, La Chaux-de-Fonds, Unterwallis).

StAB, DD 45.

StAB, DD 48.

StAB, BB IX 334.

Zusammengestellt nach: «Cassa des eidg. Central-Polen-Comité» vom 6.1.1834 (StAB, DD
50b) und weiteren Spendenbestatigungen des Central-Comités in Schw. Beob. 6, 14, 22, 35,
53/1834, Abrechnung des «Comité polonais de Bienne» (Helv. 7, 24.1.1834), des Polenko-
mitees Delsberg (Helv. 91, 12.11.1834) und des Polenkomitees Courtelary (Schw. Beob. 10,
23.1.1834).

Es konnte keine Abrechnung des Polenkomitees Pruntrut aufgefunden werden.

Burgdorf und Bern: erheblich hohere Betrage, da eine Abrechnung tiber den Aufenthalt der
Polen in Burgdorf nicht aufgefunden wurde und viele nicht identifizierbare Spender des
Central-Comités in Bern gewohnt haben diirften.

Zusammengestellt nach: Rechnung des bernischen Finanzdepartementes (StAB, DD 50a);
Sol. Bl. 36, 12.9.1833; Hor (vgl. Anm. 1), 80; Bull. VD 1834, 463; KusaLski, N.A.: Mé-
moires sur l’expédition des réfugiés polonais en Suisse et en Savoie 1833-34, Paris 1836;
Rapport de la Commission nommée par le Conseil représentatif pour I’examen du compte
rendu par le Conseil d’Etat sur les derniers événements, Genéve 1834; sowie den Quellen in
Anim.223.
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227 Instruktion fur (+) oder gegen (-) kantonale Unterstiitzungen nach eidgenéssischer Skala,
zusammengestellt nach Abschied 1833, 282-284.

228 Nicht erfasst sind: die Gelder der Polenkomitees Pruntrut, Genf und Lausanne, die nicht an
das Central-Comité iiberwiesen wurden und fiir die keine Abrechnung aufgefunden werden
konnte.

2% Fr.27700.- Einnahmen des polnischen Comité d’honneur von Polen, Franzosen, Deut-
schen und Englandern. Der Rest sind Spenden aus dem Ausland an das Central-Comité.
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Quellenverzeichnis

1. Ungedruckte Quellen

Staatsarchiv Bern StAB
Akten des Diplomatischen Departementes 1831-1846: DD
- Bde. 13-15,18,24 Korrespondenz mit Amtsbezirken
- Bd. 34 Staatssicherheitspolizel
- Bde. 45-50 Polenangelegenheit 1833/1834
Akten des Justiz- und Polizeidepartementes, Polizeisektion 1833-1846:
- BB IX 334: Polenangelegenheit 1834
- BB IX 335: Angelegenheiten politischer Flichtlinge 1834/35
Protokoll des Grossen Raths Bde. 17-17(1832-1840)

2. Gedruckte Quellen

2.1. Zeitungen

Allgemeine Schweizer-Zeitung, Bern 1833-1834 ASZ
Baseler Zeitung, Basel 1833-1834 BaZ
Berner Volksfreund, Burgdorf 1833-1834 BV

Bindner Zeitung, Chur 1833

Der Eidgenosse, Sursee 1833

Der Erzahler, St.Gallen 1833-1834
Le Fédéral, Geneve 1833-1834

Gazette de Lausanne, Lausanne 1833-1834 GdL
L’Helvétie, Porrentruy 1833-1834 Helv.
Journal de Genéve, Genéve 1833-1834 JdG
Neue Zircher Zeitung, Zirich 1833-1834 NZZ
Nouvelliste vaudois, Lausanne 1833-1834 NV
Schweizerischer Beobachter, Bern 1833-1834 Schw. Beob.
Der Schweizer-Bote, Aarau 1833-1834 SB
Schweizerischer Republikaner, Ziirich 1833-1834 SR
Solothurner Blatt, Solothurn 1833 Sol. Bl
Der unerschrockene Rauracher, Liestal 1833-1834 UR
Der Waldstatter Bote, Schwyz 1833-1834 WB

2.2. Zeitschriften, Kalender

Haus- und Wirthschaftskalender des Schweizerischen Republikaners,
Zirich 1832-1834

Waéchentliche Mittheilungen zur Unterhaltung und Belehrung aller Stande,
Burgdorf 1832-1834

2.3. Verhandlungsprotokolle, Verwaltungsberichte

Abschied der ausserordentlichen eidgendssischen Tagsatzung Abschied a.o0. 1833
im Marz, April und Mai 1833

Abschied der ordentlichen eidgendéssischen Tagsatzung des Jahres 1833 Abschied 1833

Abschied der ordentlichen eidgendssischen Tagsatzung des Jahres 1834 Abschied 1834

Bericht an den Grossen Rath der Stadt und Republik Bern tiber die Staats-
Verwaltung von 1814-1830, Bern 18322

Bericht tiber die Staatsverwaltung im Jahre 1833. Bern 1836.

Bericht Gber die Staatsverwaltung in den Jahren 1834 und 1835. Burgdorf
1837.
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Bulletin des séances du Grand Conseil. Lausanne 1833-1834 Bull. VD
Generalversammlung des grossen Eidgendssischen Schutzvereins in Zofin-

gen den 26. Februar 1834. Burgdorf 1834,
Rapport de la Commission nommée par le Conseil représentatif pour I’exa-

men du compte rendu par le Conseil d’Etat sur les derniers événements.
Geneéve 1834.
Regimentsbuch der Republik Bern. Bern 1833-1834.

Verhandlungen des Grossen Rathes vom Kanton Aargau. Aarau 1833. Verh. AG
Verhandlungen des Grossen Rathes der Republik Bern. Bern 1833-1834. Verh. BE
Verhandlungen des Grossen Rathes des Cantons Zirich. Zirich 1833. Verh. ZH
Verhandlungen der Helvetischen Gesellschaft Verh. Helv. Ges.

- zu Schinznach im Jahr 1833. Zirich 0.D.
- zu Zofingen im Jahr 1834. Ziirich 0.D.

2.4. Broschiren und zeitgendssische Darstellungen

[Binde]r, [Wilhelm Christian]: Diplomatische Geschichte der polnischen Emigration. Stuttgart
1842.

Bornhauser, Thomas: Schweizerbart und Treuherz. St. Gallen 1834.

Harring, Harro: Mémoires sur la jeune Italie et sur les derniers événements de la Savoie. Paris
1834.

Kasthofer, Karl: Die Polenpredigt. Burgdorf 1833.

Kubalski, N.A.: Mémoires sur I’expédition des réfugiés polonais en Suisse et en Savoie 1833-
1834. Paris 1836.

Ramorino, Général: Précis des derniers événements de Savoie. Paris 1834.

Straszewicz, Giuseppe: I Polacchi della rivoluzione del 29 novembre 1830. 7-2. Capolago
1833/34.

Todtenfeier zur Ehre der Polen, welche als Opfer der Vaterlandsliebe unlangst in Polen hinge-
richtet worden. Begangen von den Polen in Biel, am 25. Juli 1833. Burgdorf 1833.

Fur die verwendete Sekundarliteratur wird auf die Anmerkungen verwiesen.
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