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GESCHICHTE DES EMMENTALS

In den ‘Schriften der Berner Burgerbibliothek’ ist der erste Band des
Werkes von Fritz Hiusler «Das Emmental im Staate Bern bis 1798» erschie-
nen*. Diese streng wissenschaftliche, ganz auf Quellenstudien beruhende Ar-
beit ist eine Geschichte des Emmentals. Sie zeigt die altbernische Verwaltung
von der Gemeinde zur Landvogtei und hinauf zum Staat. Sie bringt den
Beweis, daB die lokale Selbstverwaltung in diesem Stadtstaat sogar wihrend
des Absolutismus noch ihre Bedeutung hatte.

Der Autor gibt einen Uberblick iiber die mittelalterlichen Herrschaften im
Emmental, die vom 14. bis ins 17. Jahrhundert auf zielbewuBte und ausdau-
ernde Weise dem bernischen Staat eingeordnet wurden. — Den Kern des
ersten Bandes bildet der Abschnitt iiber die Entstehung und Organisation der
bernischen Verwaltung. Was hier iiber das Emmental gesagt wird, gilt fiir
den gesamten altbernischen Staat. Hier kann sich jeder dariiber orientie-
ren, was unter einem Landvogt zu verstehen ist, wie eine Landvogtei ver-
waltet wurde. Hier wird die so schwierige Gerichtsverwaltung mit den ver-
schiedenen Befugnissen und Gerichtsbehorden klar dargelegt. Wir erfahren
auch das Entscheidende iiber die Ortsrechte und den Landschaftsverband
Emmental. Hiusler ist von den Quellen und damit von unzihligen histo-
rischen Fakten ausgegangen, und zugleich besitzt er den Blick fiir das Ganze
und die groBen Zusammenhinge. Dadurch erhilt sein Werk Tiefe und Wirk-
lichkeitsnihe.

Der dritte Teil behandelt das Forstwesen des alten Bern. Hier hat Hausler
ein bis jetzt unbekanntes Gebiet eingehend erforscht und meisterhaft behan-
delt. Historiker und Forster konnen sich nun iiber altbernische Forstpolitik
genau informieren. Die Untersuchung geht von den Eigentumsverhéltnissen
aus, zeigt die Entwicklung der Forstgesetzgebung, behandelt die alte Wald-
wirtschaft mit den Rodungen und dem Holzexport auf der Emme, tritt auf
die Verwaltung und Nutzung der obrigkeitlichen Hochwilder, der Gemeinde-
willder und Einzelhofwaldungen ein. Die Forstordnung von 1786 diente dem
bernischen Forstwesen bis 1905 als gesetzliche Grundlage.

Der zweite Band wird das Wesen der Gemeinde (Allmend, Kirche, Armen-
wesen) untersuchen und den Leser mit Handwerk und Gewerbe auf dem
Lande vertraut machen. — Im Gegensatz zu den friiheren historischen Wer-
ken, die politische Geschichte und Kriegsgeschichte betont haben, stellt Fritz
Hiusler — und dies ist das Neue — Institutionen und Verwaltung einer ber-
nischen Landschaft, Wirtschaft und Gesellschaftsordnung des Emmentals in
das Zentrum seiner Forschung und Darstellung. H.W.

* Fritz Hiusler. Das Emmental im Staate Bern bis 1798. Bern, Stampfli, 1958.
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«Die topographische Karte laBt im Gebiet des Emmentals auffillige Unter-
schiede in den Waldarealen erkennen. Ausgedehnte Wilder finden wir rings
um die Stadt Burgdorf, im Gebiet der Blasenfluh, des Kurzenbergs, im Raume
siidlich Rothenbach und an der Honegg und schlieBlich nérdlich der Emme
im Einzugsgebiet der Griine. Das Einzugsgebiet der Ilfis weist zwar ebenfalls
eine erhebliche Waldbedeckung auf; doch sind hier der Wald und das gero-
dete Land viel enger ineinander verzahnt, die Waldparzellen im einzelnen
kleiner. Da sowohl rechts wie links der obern Emme ungefihr die gleichen
morphologischen und klimatischen Verhiltnisse herrschen, wire es miissig,
diesen Unterschied aus der Landesnatur erkliren zu wollen. Es ist im Gegen-
teil offensichtlich, dal die Verteilung der Waldfliche irgendwie mit der Art
der Besiedlung, mit der landwirtschaftlichen Betriebsform und mit den
Rechts- und Besitzverhiltnissen zusammenhingt, kurz, auf geschichtlicher
Entwicklung beruht. In den Waldarealen des Emmentals spiegeln sich bis zum
heutigen Tag die mittelalterlichen Grundherrschaftsverhiltnisse wider.

Der genossenschaftliche Geist der Alamannen, die Wald und Weide als
Allgemeingut betrachteten, war noch viele Jahrhunderte nach der alamanni-
schen Landnahme der Ausbildung eines fest umrissenen Eigentumsbegriffes
hinderlich. Solange Hirt und Ackerbauer dem Wald als ihrem natiirlichen
Feind mit Axt und Feuer zu Leibe riickten, fehlten dazu ohnehin alle Vor-
aussetzungen. Das Eigentumsrecht am Wald wurde im Laufe des Mittelalters
zuerst fiir das Wild, nachher fiir den Weidgang und erst zuletzt fiir das Holz
festgestellt. Die mittelalterlichen Eigentiimer waren noch mnicht in der Lage,
die Holzvorrite ihrer Wilder zu verwerten; sie hatten demnach keinen Grund,
die freie Holznutzung durch die Anwohner der Wilder zu hindern. So erhielt
sich noch lange das urtiimliche Gefiihl, daB der Wald eine Gabe Gottes sei,
die allen zuteil werden solle. Seitdem aber das einst im UberfluB anfallende
Holz allmahlich rar wurde, schrinkten die Besitzer der Walder den ungebun-
denen Holzhau immer mehr ein. Aus der gewohnheitsrechtlichen Entwicklung
des Mittelalters ergab sich fiir viele Wilder ein Nebeneinander von Eigen-
tumsrechten und ausgedehnten Nutzungsrechten.

Kénigsforste gab es im Spatmittelalter in unserer Gegend keine mehr.
Nach den Eigentumsverhiltnissen lassen sich die folgenden Typen von Wil-
dern unterscheiden:

1. Herrschaftswilder der adligen Grundherren und der geistlichen Stiftungen.

2. Wilder von Giitergemeinden, die im Obereigentum adliger oder geistlicher
Grundherren standen. .

3. Wilder von Giitergemeinden, die entweder urspriinglich freies Eigen der
Gemeinden waren oder durch die Erwerbung der Lehenherrschaft zu sol-
chem wurden.

4. Einzelhofwilder der Erblehenhife von adligen oder geistlichen Grund-
herrschaften.

5. Wilder von Einzelhifen als freies Eigen ihrer Besitzer.
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Da Bern als Rechtsnachfolger der mittelalterlichen Grundherren an die-
sen Eigentumsverhiltnissen im wesentlichen bis 1798 festhielt, lassen sich alle
Wilder des Emmentals einem dieser fiinf Typen zuordmen. Der erste Typ
hieB in der altbernischen Terminologie «Hochwald». Das Wort Hochwald
bezeichnete einmal den aus Kernwiichsen sich aufbauenden und erneuernden
Wald im Gegensatz zum «niedern Wald», der periodisch geschlagen wurde
und sich durch Stockausschlige erneuerte. Da in erster Linie Konigsforste
und die groBen Wilder der Grundherrschaften diese wesentlichen Eigenschaf-
ten des Hochwaldes behaupten konnten, erhielt Hochwald seine zweite Be-
deutung: Wald, der entweder auf Grund des Regals dem Konig gehort oder
zumindest Bestandteil einer Grundherrschaft ist. Fiir die bernische Zeit ergab
sich daraus ganz von selbst die Bedeutung «obrigkeitlicher Wald». So defi-
niert etwa die Gemeinde Schangnau im Jahre 1797: «Hochwald, das hei3t
Waldung, darvon das Eigentum dem hochen Landesherr gehort, ist keiner im
Schangnau.» Die Wilder der Giitergemeinden hieBen Dorfwilder oder ge-
wohnlich «gemeine Waldungen», die der Einzelh6fe im 17. und 18. Jahrhun-
dert «Walder der Partikularen»; beide Ausdriicke sahen also von der Frage
des Eigentums ab und hielten sich lediglich an den Unterschied, ob die Nut-
zung des Waldes einem oder mehreren Berechtigten zustand. In den folgen-
den Darlegungen werden die Begriffe «<Hochwilder» und «Partikularwilder»
ebenfalls in diesem Sinn verwendet. Da viele Einzelhofe im Obereigentum des
Staates standen, ist auf sie der heutige Begriff Privatwald nicht anwendbar.
Er wire nur zutreffend fiir Wilder von Einzelhofen, deren Besitzer lehen-
freie Eigentiimer des Hofes waren.» (Hausler, S. 185—187.)

«Die vorliegennde Untersuchung legt am Beispiel des Emmentals manche
Unzulinglichkeit der altbernischen Forstverwaltung bloB. Ohne Zweifel be-
stand zwischen dem hohen Ziel, das sich die Obrigkeit steckte, und dem, was
die Verwaltung davon praktisch verwirklichte, eine recht tiefe Kluft. Ist man
einerseits von der Weitsicht der seit dem 16.Jahrhundert gesetzlich veran-
kerten bernischen Waldschutzpolitik sehr beeindruckt, so reden die sich stin-
dig wiederholenden Forstmandate und mehr noch die Berichte der Landvigte
eine andere Sprache: Sie enthiillen, daB alte, eingefleischte Ubel wie etwa der
unbefugte Holzhau in den Hochwildern noch tief im 18. Jahrhundert offen-
bar vergeblich bekimpft wurden. Es sind vor allem zwei Unterlassungen, die
das alte Bern auf dem Gebiet des Forstwesens um die héhere Leistung brach-
ten. Aus gut gemeinter Landesviterlichkeit handhabte die Obrigkeit die Forst-
mandate mit Milde, wo nur Strenge die Wendung zum Besseren hiitte herbei-
fitlhren konnen. Um die Landleute bei guter Laune zu halten, verzichtete sie
darauf, von den ihr als Lehenherr oder Landesherr zustehenden Rechtsmit-
teln den vollen Gebrauch zu machen. Dann unternahm das alte Bern den zwei-
felhaften Versuch, auf Grund seiner spitmittelalterlichen Verwaltungsorgani-
sation — mit den Landvigten, Bannwarten und Gemeindevorgesetzten —
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eine neuzeitliche Forstverwaltung aufbauen zu wollen. Der Landvogt war mit
andern Geschiften aller Art so iiberhiduft, daB ihm fiir die Betreuung der
Wilder nur wenig Zeit blieb. Die Bannwarte der Hochwiilder, an die im Laufe
der Zeit immer hGhere Anforderungen gestellt wurden, bezogen neben einem
geringen Barlohn nur einige Sporteln und etwas Abfallholz. Es war auch ein
Nachteil, daB der aus Einheimischen ernannte Bannwart seinen Gemeindege-
nossen gegeniiber nicht mit der notigen Autoritit und Unabhingigkeit auftre-
ten konnte. Aus Sparsamkeit, aber auch grundsatzlich widersetzte sich die
bernische Obrigkeit der Einfithrung eines kostspieligen Beamtenapparates.
Nur widerwillig schuf sie 1775 die Stelle eines bernischen Oberforsters. Un-
seres Wissens ist Oberforster Gaudard nur zweimal in amtlicher Funktion im
Emmental gewesen. Im Juni 1777 besichtigte er den Schaden, den ein Sturm-
wind im Sumiswalder Hochwald Wittenbach angerichtet hatte. Im Auftrag
der Obrigkeit hatte er zu untersuchen, wie das auf 2500 Klafter geschitzte
Windfallholz verwertet werden konne. 1789 leitete er im Ruppisberg den
Holzschlag fiir die Stadt Bern. Samuel Engel eilte seiner Zeit weit voraus, als
er 1761 die Forstverwaltung ihnlich skizzierte, wie sie heute im Kanton Bern
besteht: die einzelnen Mitglieder der Holzkammer als Oberforstmeister eines
groBen Bezirkes, Unterforstmeister in kleineren Bezirken und endlich Ober-
und Unterforster oder Bannwarte der einzelnen Wilder. Alle sollten als Fach-
leute der Waldwirtschaft eine angemessene Besoldung erhalten.

Das altbernische Forstwesen kann aus bloB lokalem Gesichtskreis, ohne
Vergleich mit anderen Kantonen oder sogar auslindischen Staaten, nicht ab-
schlieBend beurteilt werden. Aber die Riickschau auf eine Entwicklung von
drei Jahrhunderten liaBt doch einige Erfolge der bernischen Forstverwaltung
klar erkennen. Sie hat der unbekiimmerten Planlosigkeit der mittelalterlichen
Waldwirtschaft der Landleute den haushilterischen und rechnerischen Geist
der Stadt entgegengesetzt. In der Bemessung der Holzrechtsamen seit dem
16. Jahrhundert, in der immer mehr vervollkommneten Abfassung der Ur-
bare, in den Anstrengungen um die bessere Vermarchung, in der Forststati-
stik des 18. Jahrhunderts und den da und dort durchgefiihrten geometrischen
Vermessungen der Wilder kommt dieser rationale Zug deutlich zum Aus-
druck. Das war Erziehung zur bernischen Tugend der Ordnung. Das Haupt-
verdienst der altbernischen Forstverwaltung liegt jedoch darin, daB es ihr ge-
lang, vor dem ungestiimen Rodungswillen der Landleute wenigstens den Hoch-
wald zu retten. In dieser Hinsicht hat die bernische Obrigkeit das Verspre-
chen eingelost, das sie an die Spitze des Forstmandates von 1592 gestellt
hatte: «Wie die Vorfahren uns ein Exempel gegeben haben, wollen wir dank-
bar nicht minder fiir die Nachkommen sorgen.>

Als eindriickliche Wahrzeichen im Bild unserer Landschaft zeugen Wilder
wie der priachtige Toppwald bis zum heutigen Tag von der Autoritit des alt-

bernischen Staates.» (Hiusler, S.294—296.)
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