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DIE BESIEDELUNG DES UNTER-EMMENTALS UND SEINE
WASSERGROSSEN BIS INS 16. JAHRHUNDERT

Von Fr. Huber-Renfer.

Unheilvolle Stunden, Tage und Nichte mégen es sein, wenn die Emme
heranrast, unerbittlich jedes Hindernis, das ihr von Menschenhand in den
Weg gelegt wurde, wegreiBt und vorher blilhende Acker und Wiesen in kiir-
zester Zeit in Wiisteneien verwandelt. Zahlreiche solche WassergroBen sind
seit 1566 schon iiber das Emmental hereingebrochen, von denen Moritz von
Stiirler in seiner Arbeit «Uber die Wasser-, Schachen- und Schwellenverhilt-
nisse im Stromgebiet der Emme» berichtet. Er spricht darin auch von den
furchtbaren Wolkenbriichen im Bernbiet im Jahre 1480, deren viertigiges
Toben die Regierung veranlaBte, mit Sakrament und Priesterschaft an den
Strand der Aare zu ziehen, um den Zorn des Himmels zu beschwichtigen. Er
erwihnt auch die WassergroBe von 1499, die noch Menschenalter nachher nach
der Schlacht bei Dornach benannt wurde, sowie die noch groBere von 1566,
da beladene Schiffe iiber die Schwellenmatte in Bern fuhren. Merkwiirdiger-
weise schweigen die Urkunden jener Zeit dariiber, ob damals auch das Em-
mental heimgesucht wurde, und von Stiirler sucht dies dadurch zu erkliren,
«daB diese Uberschwemmungen im Emmengebiete fiir Land und Leute nicht
sehr empfindlich gewesen seien».

Diese AuBerung veranlaBte uns zu untersuchen, wie es vor der Mitte des
16. Jahrhunderts um die Besiedlung und Urbarisierung unseres Tales bestellt
war und ob tatsdchlich keine der zweifellos vorgekommenen WassergroBBen
irgendwelche Spuren hinterlassen habe.

Wenden wir uns vorerst der ersten Frage zu. Allein schon der Umstand,
daB unsere FluBnamen! wie Emme, Urtenen, Osch, Onz und Ilfis gallischen
Ursprungs sind, deutet darauf hin, daB in jenen friihesten Zeiten keltische
Siedler sich an den Ufern unserer Wasserliufe niedergelassen hatten. Prof.
Dr. Hubschmied nimmt denn auch an, daB unser ganzes Gebiet schon zur
Zeit der Helvetier besiedelt war, das Tal der Emme mindestens bis hinauf
nach Langnau. Der Flurname Biitzacker bei LyBach und der Weilername Faus
bei Oberburg gehen auf romanische Kolonisten zuriick. Wihrend uns die

! Die Lage der nachstehend erwihnten Wasserliufe und Ortschaften ist aus Abbildung
1 ersichtlich.
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vorromische Zeit keine, die gallo-romische Zeit nur LyBach und eventuell
Lindach als Siedlungsnamen hinterlassen haben, verdanken wir der burgun-
disch-alemannischen Zeit die Namen zahlreicher Ortschaften des Emmentals,
von denen mehrere, wie Utzenstorf, Bitterkinden, Kriyligen, Afligen, Ersi-
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gen, Riidtligen, Vielbringen, Burgdorf und Riefershdusern unmittelbar an
oder doch in nichster Nihe der Emme gelegen sind. — Die von Dr. Hub-
schmied untersuchten Gelindenamen sind sowohl gallischer, als auch romani-
scher und deutscher Herkunft. Hiecher gehort auch das im heutigen Zusam-
menhang besonders interessante Wort «Schachen», das schon althochdeutsch
in der Form «scahho» bezeugt ist.

Diese rein sprachlich begriindete Annahme der Besiedlung unseres Ge-
bietes in frithester Zeit wird bestatigt durch die zahlreichen Funde heid-
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nischer Gegenstinde, von denen uns schon Albert Jahn in seiner Beschrei-
bung des Kantons Bern von 1857 und in seinen «Emmenthaler Altertiimer
und Sagen» von 1865 berichtet. Die letzten Ergebnisse frithgeschichtlicher
Forschung hat Herr Pfarrer JoB verwertet. Er hat seiner Arbeit «Uber die
Friihgeschichte des Amtes Burgdorf> eine archiologische und historische
Karte beigelegt, die uns zeigt, daB von Utzenstorf bis nach Lauperswil hin-
auf in fast ununterbrochener Reihe Fundstellen als Zeugen friihester Besied-
lung anzutreffen sind.

Wenn auch nach Prof. Friedrich von WyB «der Zustand des deutsch ge-
wordenen Mittellandes des jetzigen Kantons Bern» nach der alemannischen
Besiedlung im Dunkeln lag, so hat doch Prof. Geiser aus den Urkunden des
Klosters St. Gallen, die unsere Gegend betreffen, Schenkungen an die Kirche
in Rohrbach festgestellt, die an oder in unmittelbarer Nihe der Emme ge-
legene Dorfer oder Siedlungen betreffen. 894 werden Uetigen, Bigel in der
Gemeinde Hasle, LyBach und Eichi bei Bitterkinden neben mehreren andern
genannt. Besonders die Gegend unterhalb von Burgdorf scheint mit alemanni-
schen Ansiedlungen dicht iibersit gewesen zu sein, da die Eindringlinge sich
mit Vorliebe dort niederlieBen, wo der Boden schon weitgehend urbarisiert
war und daher raschen Ertrag versprach.

Die kirglichen Dokumente, die wir bis ins 13. Jahrhundert besitzen, er-
lauben nicht, die Besiedlung unseres Gebietes liickenlos zu bestimmen. Im-
merhin finden wir in den Urkunden der Fontes Rerum Bernensium aufler
den obgenannten Dorfnamen zwischen 840—876 den Emmuwalt bei Lange-
nowa erwihnt, 994 Kirchberg. In einer wahrscheinlich nicht echten Urkunde
des Klosters Trub von 1139 kommen Oberburg, Riiegsau, Liitzelfliih, Gold-
bach und Riiederswil vor, wihrend 1181 Ersigen genannt wird.

Erst das Kiburger Urbar von 1261—63 liaBt dann plétzlich die Besiedlung
unseres Tales deutlich erkennen. Nennt dieses doch im Officium Utzanstorf
Wydenhof, Afligen, Bitterkinden, Wyler und Kriyligen, die alle an der
«aqua que dicitur Emma» gelegen sind. «In villa inferiori» von Utzenstorf
finden wir allein 11 mansus (Huben) und 37 scoposas (Schupposen) aufge-
zdhlt, «in parte superiori» 23 Huben, 42 Schupposen und gar eine taberna.
Beide Dorfteile hatten auch schon ihren besondern Bannwart. Prof. Geiser
schitzt die Bevolkerung des Dorfes zu jener Zeit auf 800 Personen, also auf
nicht viel weniger als heute und stellt fest, daB «die Gegend von Burgdorf
schon iiberraschend dicht beviélkert war». DaB unter den Bewohnern sich
auffallend viele wohlhabende Bauern befanden, ersehen wir aus dem Steuer-
rodel des Bistums Konstanz von 1275; danach bezog der Domprobst von Solo-
thurn, Berchtold von Riiti, von den 4 Pfarreien im Dekanat Liitzelfliih: Ober-
burg, Kirchberg, Wynigen und Koppigen ein Einkommen von 390 Pfund,
eine fiir jene Zeit sehr ansehnliche Summe.

Nachdem wir bis gegen das Ende des 13. Jahrhunderts alle die Dorfer, die
heute noch die Ufer der Emme zieren, festgestellt haben, eriibrigt es sich, die
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Urkunden der nichsten Jahrhunderte danach zu untersuchen; denn dadurch
ist fiir uns der Beweis erbracht, daB beide FluBufer sogar bis ins obere Em-
mental hinein bewohnt und damit sicher auch bebaut waren.

Wenden wir nun unsere Blicke den unmittelbaren FluBufern, den Schi-
chen, zu. — Wie bekannt ist, zieht sich der Schachen fast ununterbrochen
dem Flusse entlang. Manchmal ist er nur wenige Meter tief, manchmal ver-
breitert er sich betrédchtlich bis zu einem regelrechten Wald. Wir finden
darin vor allem Weiden, Erlengebiisch, aber auch Eschen, Sarbiume und
Tannen. Der Wert des Schachens war zweifellos von den Uferbewohnern
schon frith erkannt worden, bedeutete er doch fiir sie in allererster Linie
einen niitzlichen, wenn auch nur teilweisen Schutz gegen Hochwasser. Er ge-
horte mit Wildern, Allmenden und Reisgriinden urspriinglich der Obrigkeit
und wurde durch diese erst allmihlich an die Gemeinden abgetreten (siche
Moritz von Stiirler in der erwihnten Arbeit und Fr. Huber-Renfer, «Die
Emme und ihre Ufer», S.81).

Schon 1325 schenkte Eberhard von Kiburg der Stadt Burgdorf «alle All-
mende an Holz, Velde, an Achern oder an Matten zu rechtem und bewiahrtem
Eigen». DaBl hier unter Allmend gleichzeitig auch der Schachen verstanden
wurde, ersehen wir aus zwei Abschriften der Urkunde im Dokumentenbuch
und im Band 1673 der Burgdorfer Satzung, wo von Allmend und Schachen
die Rede ist. 1383 gibt Berchtold von Kiburg den Burgdorfern die Freiheit,
daB sie und ihre Nachkommen «alle ihre Allmende, es sye Schachen, Matten,
Holz, Velde wohl versetzen und verkaufen mogent und damit thun und lan
nach ihr Notdurft und nach ihr bester Willen». Wie wertvoll diese Schen-
kung des Schachens der Stadt Burgdorf war, beweist uns eine Verordnung
im zltesten Satzungenbuch, die leider nicht datiert, aber unzweifelhaft unmit-
telbar nach 1383, wenn nicht gar schon frither anzusetzen ist. Sie lautet:

Von dem Schachen.

«Wer ouch der ist, der in unsern Schachhen von der eyg haruff untz an
gotschis fluo deheinerley Holtz, das zu unser Brugg und Schwélinen niitzlich
were, abhowet, derselb sol fiinf Schilling Pfenige zu Einung geben on alle
Gnad.» (Siehe Abbildung 2: Die Burgdorfer Burgernziele.)

Spiter, wohl im Jahre 1540, wurde das Gebiet niher umschrieben «so wyt
unser Twing gat nitsich und obsich 50 Schrit breit von der @mmen haruBl
gegen dem tschachen». Auch sollte die genannte BuBle nur fiir die «Innern»
gelten. Fir die «Usseren» aber sollte «es an eins Schulthes und rhat Er-
khanntnus stan».

Diese Satzung ist fiir uns doppelt interessant: Erstens gibt sie uns wohl
als erste davon Kunde, daBB schon zu dieser Zeit an den Emmeufern geschwellt
wurde, daB also damals schon Kulturland gefihrdet war, und daB man sich
genotigt sah, es zu schiitzen. Zweitens beweist sie uns, daB der Schachen
nicht nur aus Gestiud und Gestrauch bestand, sondern daBl er auch wihr-
schaften Baumwuchs aufwies, der sich zu Briickenbauten eignete. Er erfiillte
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also schon zu jener Zeit, wie seither wihrend Jahrhunderten, die wichtige
Aufgabe, als unentbehrliches Holzreservoir fiir Schwellen- und Briicken-
bauten zu dienen.

Ein weiteres beachtenswertes Zeugnis iiber den Schachen ist uns im Band
Landshuter Urbar von 1437 erhalten. Wenn wir uns bei der schwer leser-
lichen Handschrift nicht getduscht haben, datiert die Eintragung aus dem
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letzten Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts und stammt von Ludwig von Diesbach,
dem damaligen Besitzer der Herrschaft Landshut, von dem wir in anderem
Zusammenhang noch horen werden. Sie lautet:

«man sol nitt gestatten nymandt der uttzit von Holz howy in dem Scha-
chen, so an dem weg anfachtt so by der werck blowen hynuB an die emen
gat, den er von mir und der herschafftt erzogen ist mitt groBer miiw und
schwerem ckosten. den wo der selb schachen dyck und ze mengem mall nitt
gesyn wer, so hett das burgsel groBen schaden miissen empffachen. Darum
so s0l man in stetts in ban haltten.»

Also ist der Schachen nicht einfach ein Uberrest fritherer Wildnis, son-
dern ist, wenigstens hier, planmaBig angelegt und gepflegt worden.
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Die kurze Notiz gibt uns zudem noch einen iuBerst wertvollen AufschluB,
dafl «dyck und ze mengem mall» die Hochwasser der Emme das SchloBgut
von Landshut bedrohten und wohl an andern, weniger geschiitzten Stellen
Schaden anrichteten.

Die obige Bestimmung, daBl der Schachen «allweg gebannet soll sin und
beliben» finden wir auch im Landshuter Urbar von 1532. Auch machen meh-
rere spitere Verordnungen den Uferbewohnern die moglichste Schonung des
Schachenholzes zur Pflicht; doch konnen wir hier nicht naher darauf ein-
treten.

Solange diese Schachengebiete ausschlieBlich als Gehdlz erhalten blieben,
konnte ihnen die Emme nicht viel anhaben; sobald jedoch die Menschen
darin eindrangen, sobald ihr Landhunger sie zu Einschligen trieb, oder sie
gar veranlaBte, sich darin anzusiedeln, unter Verachtung der stindig drohen-
den Gefahr, muBten auch verhiltnisméBig kleine Wassergroflen schon solche
Ufergebiete in Mitleidenschaft ziehen. Suchen wir daher festzustellen, wie-
weit sich dieses Eindringen in den Schachen zuriickverfolgen laf3t.

Die eigentliche Besiedlung beginnt erst mit dem 16.Jahrhundert. Wie
Prof. Dr. R. Feller in seiner Arbeit «Der Staat Bern in der Reformation» aus-
fiithrt, finden wir die erste Erwahnung von sogenannten «Schachenhiisli» in
einer Eingabe der Sumiswalder an die Berner Regierung im Jahre 1527. Ein
gleiches Hauschen im «tschachan» erwahnt auch das Signau Urbar von 1530,
fiir das Peter Hodell einen jihrlichen Bodenzins von 5 Schillingen zu be-
zahlen hat.

Nach dem Trachselwald Urbar von 1531 gibt Hans im Adelboden «vom
Tschachly, da die Sagen gestanden ist», 5 Schilling Pfennige, wihrend das
Niedere Spital und Siechenhaus Urbar von Burgdorf von 1534 meldet, daBl
zu jener Zeit in der Nihe von Burgdorf «dye armen liitt Im HuB} ... unden
wider die Emmen» wohnten und 1 Pfund 15 Schilling «jihrlichs und ewigs
Zins» gaben.

Das Riiegsau Urbar von 1547 berichtet aus dem Jahr 1535, daB Hans
Bucher, Miiller, und seine Ehefrau 3 Pfund von ihrem Haus im Schachen
geben, auf dem sie ihr Leben lang «unvertriebenlich» sitzen sollen. Ebenda
finden wir auch die Mitteilung, daBl «gut arm gsellen ... in zimlichkeit, da-
mit sy es dest bas erlyden und by ein andern beliben mogent», Einschlige
machen diirfen.

Auch das Utzenstorf Urbar von 1552/82 berichtet, daB etlichen armen
Gesellen kleine Stiicke Landes zu Erblehen hingegeben wurden.

Die Besiedlung der Schachengebiete im GroBen, die Prof. Dr. R. Feller
«das wirtschaftliche Ereignis des 16. Jahrhunderts» nennt, findet jedoch erst
nach der Mitte des Jahrhunderts statt.

Wie die Priifung der uns zuginglichen Urkunden und Urbare vor und um
1500 jedoch ergeben hat, kamen schon lange vor der eigentlichen Besiede-
lung Einschlige zu Schachenmatten und -girten vor.
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Das friiheste unserer Urbare, dasjenige von Fraubrunnen von 1380, zihlt
wohl zahlreiche schone Hife auf, welche das Kloster in diesem Jahr in Afli-
gen, Riidtligen, Schalunen, Ersigen bis nach Goldbach hinauf besaB. Stattliche
Hofe mogen es gewesen sein, die bis 6 Schupposen umfaBten. Leider sind
hier nur die Namen der Bauern, die GroBe der Giiter und die ewigen Boden-
zinse und Abgaben aufgezihlt, wihrend wir die genaue Beschreibung der
Marchen der verschiedenen Zelgen, wie wir diese in den spitern Urbaren
finden, vermissen.

Aus dem Anfang des 15.Jahrhunderts liegen 3 Urkunden vor, die aus-
filhrlich von dem Eindringen in den Schachen berichten.

So meldet eine kleine Pergament-Urkunde von 1417 aus dem Archiv
Hasle, daB Rudi von Uetigen «den Schachen ingezunet und ingeschlagen
het zwischent Hasle und Riefershiisern». Die Hasler wollen ihm diese Ein-
schlige streitig machen, weil «das ire usfart und infart wer und nie inge-
schlagen worden als lang sie gedenken». Da sich jedoch Rudi von Uetigen
anerbot, er wolle mit guten Briefen kuntlich machen, daBl er den vorgenann-
ten Schachen 4 Jahre innegehabt, obschon er «ingezunet het wohl acht Jahr
minder oder mer», wurde nach viel Rede und Widerrede beider Teile auf den
Eid erkannt und bestimmt: «Hete der obgenannt Rudin von Uettingen des
obgenannten Schachens gut Brief, des sélte er billich genieBen.»

Weniger gliicklich war Wernli Abegger, der 1420 vor SchultheiB Dietschi
und der Dorfmenge von Hasle erscheinen mullte, da er die Allmend — in
der zweifellos auch der Schachen inbegriffen war (sieche Verzeichnis O. Spr.
A: schachen = vide Allmend) — «in sinen Giitern insheslossen und begrif-
fen hett». Obschon sich Abegger auf seine Kaufbriefe berief und darauf, daB
er das vorgenannte Gut 14 Jahre in «ruwiger gewerde harbracht und besessen
habe», wurde die Kundschaft der Hasler als die bessere erkannt, so daB sie
wieder zuihrer Allmend und Rechtungen kommen konnten. Doch wurde Wernli
Abegger noch «Wihrschaft» vorbehalten, «er mugi gewisen und kuntlich
machen, daBl er oder die, von denen er das Gut gekauft habe, semlich rech-
tung und Allment von der Herrschaft oder der gebursame von Hasle bi Ziten
gekauft habe».

Ein dhnlicher Fall ist aus dem Jahr 1427 bekannt. Ruff Im Wil verhort
im Auftrag von Schultheil und Riat der Stadt Bern Clewi von Diepoldswil
und die Bauern von Rotenbach in einem Streit wegen Ehaffte und Allmend
im Schachen und Emmengrund. Die von Rétenbach sind der Meinung, da3
sie das Recht hitten, das Gebiet zwischen Steinbach und Fluhbach und auch
an andern Orten einzuschlagen und mit «Ziininen» einzufrieden, um dadurch
zu verhindern, dal die von Diepoldswil durchfahren konnen. Diese beharren
jedoch auf ihrem Recht, in dem Schachen bis oben aus zu fahren und, da
ihre Kundschaft die «besser und fiirnehmer ist», sollen sie kiinftig im Scha-
chen Steg und Weg haben und fahren diirfen wie von alters her. Die von Ré-
tenbach dagegen haben die «Ziini» abzubrechen.

117



Es ist wohl ein besonders giinstiges Zusammentreffen, daB uns gerade
diese drei Zeugnisse iiber Schachenstreitigkeiten erhalten sind, da sie uns
doch deutlich zeigen, daB damals wohl die Versuche einsetzten, sich in den
ausschlieBlichen Besitz dieser, der Regierung gehorenden und von ihr der
Allgemeinheit zur Nutzung iiberlassenen Gebiete zu setzen. Hierbei verdient
der Umstand, daB Rudi von Uetigen recht bekam und im Besitze seiner Ein-
schldage bleiben durfte, besonders hervorgehoben zu werden. War er vielleicht
der gliickliche Erste, der sich moch durchzusetzen vermochte, wahrend —
vielleicht gerade infolge dieses Streites — die Regierung sich ihrer Rechte
auf den Schachengrund bewuBt wurde, kiinftig in diesem Sinne entschied
und versuchte, dem spéter oft unheilvollen Drang in den Schachen entgegen-
zutreten?

Denn daB sich die Bauern schon 10 Jahre spater z.B. in der Herrschaft
Landshut im Besitze zahlreicher Schachenmatten befanden, beweist uns das
Urbar von 1437. Finden wir doch nicht weniger als 17 Einschldige in der
GroBe von einem halben bis zu 7 Mannsmedern, bei denen es ausdriicklich
heiBt: «lit im schachen, lit im rohrschachen». Wir finden die Miihlimatte zu
Wyler erwidhnt mit der Bemerkung: «Item die von Wyler hand von mir
(Rudolf von Ringoltingen) ein Riitimatten im Schachen. Lit nebent clewin
Stalter bisenhalb.»

Angesichts dieser mehrfachen Erwiahnung von Schachenmatten ist es mnicht
verwunderlich, daB wir noch zahlreichere Matten und Acker finden, bei
denen es heiflt: «lit nebent dem Schachen zu einer siten, lit nebent dem
Schachen zu der andern siten, lit vor am Schachen» usw.

Eine Hofstatt liegt «nebent Heinin Giger zu einer siten und der Emmen
zu der Andern siten», wihrend der Teil des Hofes ze Berchdorff (Berchtolds-
hof), der Rudolf von Ringoltingen gehorte, «alpwindeshalb uff die emme
halten stoBet».

Fiir jeden, der heute die Hofe von Vielbringen kennt, ist es selbstver-
stindlich, dall das Thorberg-Koppigen Urbar von 1470 berichtet, daB von
Clewi subingers Gut in Vilmringen 25 Meder am Schachen, die erste wie auch
die zweite Zelg zu einer Siten am Schachen liegen. AuBBerdem wird 1477 ein
Acker von 3 Jucharten im Schneitenmoos erwihnt, «der hinden auf den Em-
menfurt stoBt.»

Ahnliche VorstoBe, z.T. bis unmittelbar an die Emme, bezeugen uns auch
verschiedene Dokumente aus dem Burgdorfer Burgerarchiv.

So besitzt nach einem undatierten Zinsrodel das Niedere Spital wohl vor
dem Jahr 1400 «1 Juchart bi der emmen, zwiischent der straB3», wihrend
nach dem Rodel von 1456 Clewi Huselman demselben Spital fiir einen Gar-
ten im Schachen 33 Schilling gibt. Merkwiirdigerweise gilt dieser gleiche
Garten 1487 nur noch 1 Pfund 5 Schillinge, woraus wir vielleicht schlieBen
diirfen, daB inzwischen die Emme einen Teil davon verwiistet oder gar weg-
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getragen hat. Finden wir doch in spitern Urkunden mehrere derartige Hin-
weise.

Eine Pergament-Urkunde von 1435 meldet, daB Heyni Erb, Burger zu
Burgdorf, «<um 8 pfunt guter stebler pfennige einen Garten verkauft, gelegen
zu Burgdorf vor dem Holzbrunnentor an der hindrosten zil wider die emmen
unden im spitz und stoft obsich an Hans Erben, mines bruders garten, nid-
sich an die alment und nebentsich an den Emmengrund.»

Laut dem Urbar des Obern oder Conrad Stampf Spitals von 1474 hatte
dieses schon 1462 «Aberli tislis Garten im Schachen» gekauft, der 2 Pfund
9 Schillinge galt. AuBerdem war auch Spitalbesitz

«ein garten, was Hr. Hertings, lyt im Schachen an der usren zil, an der
von Ried garten. galt 1 Pfund. ist im gelichen um 18.»

Wir haben also auch hier von 1462—74 eine Zinssenkung, die uns im
spatern Zusammenhang interessieren diirfte.

Ins obere Emmental fiihrt uns endlich der Zinsrodel des Obern Spitals
von 1500, nach dem Peter Satler im Goldbach-Schachen auf Johanni im Som-
mer 15 Pfund bezahlt, wihrend Jakob Altsshus im Riiderswilschachen «uf
meyen» 1 Krone schuldet.

Diese Beispiele von Schachenmatten und -gérten, die wir fiir das 16. Jahr-
hundert erheblich vermehren kénnten, mogen geniigen, um zu zeigen, daB
dem ganzen Emmelauf nach Einbriiche in die unmittelbaren, frither gemie-
denen FluBufer stattfanden, was uns wohl zu dem SchluB berechtigt, dal die
ganze iibrige Talsohle fast restlos mit Beschlag belegt war und daB sich, in-
folge der auch im 15.Jahrhundert feststellbaren Bevilkerungszunahme,
schon eine erste Landknappheit bemerkbar machte.

Die soeben erwihnten Schachenmatten und -girten berechtigen zu der
Annahme, daBl schon im 15. Jahrhundert und frither jede auch noch so be-
scheidene WassergroBe in unserm Tal bebautes Land betreffen und somit
Schaden anrichten mufite. Dies um so mehr, als die damaligen Ufersicherun-
gen zweifellos noch geringer und ungeniigender waren als in spiteren Zeiten.
Wenn noch im Jahre 1770 die Gemeinde Hasle an Burgdorf schreiben konnte,
sie hoffe, «es werde Thra niemand zumuthen, der Allmachtshand des Aller-
hochsten Schranken zu setzen, in massen sie hierzu sowohl als alle Statt und
Gemeinden viel zu schwach sich befinden wiirde», wie viel mehr muBten sich
vor 1500 unsere Gemeinden ihrer Ohnmacht den gottlichen Heimsuchungen
gegeniiber bewuBlt gewesen sein. Lastete doch auf ihnen, als den NutznieBern
der Schachenwilder, die ganze Schwellenpflicht. Wenn wir zudem feststellen
konnen, daB es noch im 18. Jahrhundert lingere Strecken gab, an denen
iiberhaupt nichts geschwellt war, wie muB es da erst in jenen Zeiten aus-
gesehen haben.

DaB geschwellt wurde, wissen wir bereits aus der Schachenverordnung
der Stadt Burgdorf und horen von Miihlewuhren und Schwellen in Urkunden
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von 1398, 1408 und 1430; 1433 errichteten die Kirchberger anlaBlich des
Miihlebaues «1 Wirch an der Ammen», und in einem Brief von 1472, die
Wisserung betreffend, lesen wir von Wehrenen oder Schwellenen und von
der Schwelli am Miihliwuhr, ebenfalls in Kirchberg.

1505 beklagen sich die Bitterkinder, «dal} sie durch die Utzenstorfer mit
den Schwellinen beschadigt wurden, daB sie so nicht mochten erliden».

1509 ist in einem Vergleich zwischen Utzenstorf und Kirchberg die Rede
von der Schwelle, die die Utzenstorfer in der Emme gemacht haben, «dar-
durch aber zu viel Zeiten von Griole des Wassers denen von Kirchberg an
ihren Matten und Heuw Schaden beschicht. Wann séliche Uberbracht des
Wassers also kommt, so siéllend die von Kirchberg siliches verkiinden und
zu wissen Tun.»

Laut Brief von 1533 ist den Haslern durch die Emme so viel Erdreich
weggefiihrt worden, daBl sie von 10 Mannsmedern knapp noch deren 4 haben.
Da sie hiefiir neues Land einschlagen diirfen, miissen sie sich verpflichten, .
der Emme zu wehren und alles hiezu notige Holz zu geben, wihrend die
Oberburger «beir immen weren, archen, schwellinen oder ander landtweri-
nen» machen miissen.

1552 vernehmen wir, daB Rudi Scheidegger von Utzenstorf den Dintsch
in Ehren halten soll.

Besonders ist es dann das Trachselwald Urbar von 1569, das den einzel-
nen Besitzern von Einschligen und den Gemeinden die Pflicht auferlegt, «das
Wasser zu schwellen ... daB es kein schaden thiige noch inbréche» und ihnen
immer wieder ans Herz legt, «des Schachenholzes zu schonen und zu sparen
zum schwellen. Die Riiderswiler sollen willfihrig sin ze helfen, als sy die not
wol lert.» Von den Bewohnern des kleinen Schachens zu Riiderswil verneh-
men wir, daB} sie sich «vor guten Jahren ingesetzt, gehuset und gewert, an-
derst die Emme hette nu langest das Erdtrich hinweg tragen bis an rain zu
hin».

Das Sumiswald Urbar von 1572 verlangt von den neu im Schachen ange-
siedelten Handwerkern und Taunern, daf} sie «bei Landpresten, sunder mit
Wasserschwall, wie ander triiw nachpuren zulaufen, helfen weren und tun
wie biderb liit». Ebenda wird den Bauern geboten, mit Schwellen «aller Gredi
nach zu fahren, kein Buck noch Schupf zu geben, darmit das Wasser nit hin-
iiber schlache an das dner port».

Einzig und allein die Tatsache vom Vorhandensein so zahlreicher Zeug-
nisse iiber Schwellenarbeiten an der Emme widerlegt die Annahme, als hitten
vor 1566 Uberschwemmungen unser Tal heimgesucht, ohne wesentlichen
Schaden anzurichten. Wir haben denn auch feststellen konnen, daB dem nicht
80 war.

Die friiheste Bestitigung hiefiir finden wir in dem sogenannten Ausbur-
gerbrief der Stadt Burgdorf von 1431. Damals beabsichtigten Schultheifl, Rat
und Zweihundert der Stadt Bern, von der Landschaft eine Steuer zu erheben,
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da sie «groBe Kosten, Sorg unnd arbeidt lang haben gehapt, unndt taglich
haben miissent, Unser land und liith in friden zebehallten». Da die Steuer
nicht nur die Stadt Burgdorf, sondern auch deren 8 Ausbhurgergemeinden
betreffen sollte, und da Schultheil und Rat fanden, «das sy mit andern Ihren
UmbsaBlen glyche burdj tragen sollen, da wurden die von Burgdorf aber mit
groBem ernst Iro anligenden sachen, Kummer unnd noth, gar mhercklichen
eroffnen unnd von mund fiirleggen. Namblich das Ire Ringgmuren vor unlan-
gen Zytten nidergefhallen, mit trdffenlichen costen wider gemachet, und ge-
buwen haben. Aber niidtestminder syendt séliche muren an anderen enden,
Unnd im Statt graben buwfellig, Alls das augenschynbar ist. Die Thiirn, so
Ire Vorderen Kostlich und rychlich gemacht hand, syen undeckt.

«Auch werdent sy tiglich, und von stund ze stund von iiberbracht deB
Wassers zuo unsiglichen costen, arbeidt, miithy und kummer bracht. Der
Miiliwhur verwiist, die Bruggen undt auch die Brunnen Réren hingefiirt, ohne
anderen costen, den sy nunzemal nit fiirbringen wéllent.»

Welch ununterbrochene Reihe von Uberschwemmungen muB damals das
Emmental heimgesucht haben, und wie schlimm mufl es um Burgdorf gestan-
den haben, daB seine Stadtviter vor den Herren in Bern solch ergreifende
Worte fanden. Auf jeden Fall miissen sich Schultheil und Rét von der Wahr-
heit dieser Aussage selbst iiberzeugt haben; denn die Telle wurde sowohl der
Stadt, als auch den ihr zu Dienstleistungen verpflichteten Ausburgergemein-
den erlassen.

Die fiir uns wichtigste Nachricht iiber eine Emmengrofle im 15. Jahrhun-
dert verdanken wir «Irrungen, Spian und Mihellen», die schon 1420 und be-
sonders 1492 das Kloster Fraubrunnen und die Herrschaft Landshut trenn-
ten, und wir wollen daher ausfiihrlicher darauf eintreten:

Als Rudolf von Ringoltingen 1415 und 1417 SchloB und Herrschaft Lands-
hut kaufte, scheinen Unklarheiten iiber die March und Ziele geherrscht zu
haben. Wihrend Rudolf der Meinung war, die Grenzen seines Twings und
Banns reichten von Altwyden in den Schachen, von hier bis zu dem Reitweg
iiber die Emme ob Afligen, iiber das Ried «unz an das bleuwenrad» bei Frau-
brunnen, beanspruchte das Kloster als Grenze «die Emmen uff unz da die
Urtina in die Emmen riinnet, die Emme uff unz an den erwihnten Reitweg
und von da harin».

Rudolf von Ringoltingen beanspruchte zudem: «Was landes die Emme
iiberfliiBet, daBl derselbe Grund von deBhin in Allmend wil} liggen sélle und
niemand fiir sin eigen inschlachen, besonders darumb, wand es von deBhin
des Richesgrund heiflen soll.»

Dem widersprechen die Klosterfrauen mit den Worten, dafl ihnen séliche
Gewohnheit nicht gottlich wire.

Nach Rudolfs Meinung sollen auch die Fischetzen in der Urtenen zu
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Landshut gehoren, wihrend das Kloster dies bestreitet und sagt, daB es «den-
selben Bach alls lang ingehept, hingelichen und in ruwiger Gewerde besissen

haben».

Nachdem zwei Schiedsleute auf den «StoB» geschickt worden waren, er-
schienen die Parteien vor Schultheil und Rit in Bern, welche entschieden,
daBB die «Kundschaft Rudolfs», die March betreffend, die bessere sei. Da der
Hof Schalunen und das Dorf Afligen von alters her nach Utzenstorf oder
Bitterkinden vor Gericht erscheinen muBBten und dem Schlof Landshut mit
Tagwan, Hafer und Hiihnern gedient hatten, gehorten sie auch in dessen
Twing und Bann.

Was dagegen die Fischetzen in der Urtenen betraf, erhielten die Kloster-
frauen recht und sollten auch weiterhin, «wie ihre Lachen und Marchen
wisent», und auch bei der Urtenen und den Fischetzen «von dishin an» ohne
Eintrag bleiben.

Den Emmengrund betreffend wurde der Entscheid gefillt: «Was die
Emme Landes und erdtrich iiberfliiBet, zu wider Syten der Emmen da8
geschiche, wenn darnach der oder die, dero Land alles verwiist worden wire,
dasselbe Land wieder inschlachen wallt, des soll er vollen gwalt und Kraft
und Macht han, all die wyl aber solliche land nit wyder ingeschlachen wire,
soll ouch dasselb Land in Allmend wyB liggen und nit verbannt sin.»

Angesichts dieser klaren Ausscheidung der gegenseitigen Marchen und
Rechte ist es zuerst schwer verstindlich, daB es 1492 zwischen dem damali-
gen Besitzer von Landshut, Ludwig von Diesbach und dem Kloster wieder
zu «StoB und Spian» kam.

Freitag nach Udalrici, am 20. Juni beklagt sich Ludwig vor Schultheif3
Rudolf von Erlach und den Riten, daB die Gotteshaus Amtleute ihm wehren,
in der Urtenen zu fischen. Er findet dies unbillig, da er dieses Fischen in
seinem Twing und Bann iibe und seine Briefe ihm dies zulieBen.

Die von Fraubrunnen und die Abtissin in eigener Person lassen jedoch
durch Thren Vogt erkliren, daB der Bach Urtinen von jeher in ihren Handen
und Gewaltsame gestanden. Sie hitten immer darin gefischt, ohne daB es
ihnen jemand gewehrt hitte bis jetzung, da der von Diesbach sie beschwere
und ihrem Bediinken nach unbillig. Sie hitten siner Zit sollichen Bach mit
Urteil und Recht bezogen.

Da die frither aufgenommene alte Kundschaft auch als die bessere er-
kannt wurde, bestimmte Richter von Erlach, daB die Frauen «bi dem Bach
Urtinen biB in die Emme bliben séllen, es sye dann, daB Ludwig von Dies-
bach mege erzeugen und fiirbringen, daB die Urtinen siderhar dem Richts-
spruch, durch min Herren vormals giben, in die Emmen hocher dann jetzung
gangen sye oder daB die Emme und Urtinen den Twing dozmal geschidiget
und uBgeteilt haben».

Obschon in Erginzung der alten Kundschaften noch ein alter Knecht ver-
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hért wurde und zugunsten des Klosters aussagte, erklirte sich Ludwig bereit,
sein Recht auch seinerseits durch Zeugen bestitigen zu lassen.

Um den fiir solche Fille unbedingt notigen Augenschein vorzunehmen,
wurden Schultheil von Erlach, Rudolf Huber und Michel Utinger «uff sol-
liche Sto gefertiget, mit Bevelch, die zu besehen, eigentlich zu urkunden
und friindlich hinzuleggen»; denn es lag der Regierung zweifellos daran, diese
«Irrungen und Spin zwischen den ehrwirdigen, geistlichen Frauen, unsern
lieben, andichtigen Abtissin und Konvent des Gottshuses von Fraubrunnen
und dem edlen, festen, unserm getriiwen, lieben Burger Ludwig von Dies-
bach» giitlich beizulegen. Da sie jedoch «zu beiden Siten in unglicher Ver-
standnufl warent und jeder Teil vermeinte, von dem Andern iiberfahren und
in siner Herrlichkeit anders dann billich und von alters harkommen were,
bekiimbert und geschidiget zu werden», miBllang der giitliche Vergleich. Da-
her wurde auf Montag nach Jakobi, den 30. Juli, durch Schultheil und Rat
«ein richtlich Tag gesetzet, da die Parteien begirt, uns séllich ihr St68 und
Spenn zu vertruwen und die unserm friintlichen Spruch und Entscheid zu
bevelchen».

Nachdem Klage und Antwort, Rede und Widerrede vernommen und auch
einige Zeugen einvernommen worden waren, wurden die Verhandlungen
unterbrochen. Wohl erst nach reiflicher Priifung der verwickelten Verhalt-
nisse warde am Montag nach Laurentzii, am 13. August, sowie am 17. August
«geliitret, gemitlet und entschieden»: Daf}

«Ludwig von diesbach fiir sich und die sinen by séllichem Bach der Ur-
tinen und der Fischetzen daselbst, so wyt und ver derselbe Bach in sinem
Twing und Bann der Herrschaft, solle beliben.» Desgleichen wird das Recht
des Gotteshauses in seinem Twing und Bann bestitigt, doch solle Diesbach
«nit Gwalt haben, sdolichen Bach zu iiberfachen, noch darin mit Wedinen
und ander unzimlichen, wiistlichen Sachen zu fischen, sondern so solle er
verbunden sin, sélichen Bach offent zu lassen, damit die Fisch ihren Gang
obsich mégen haben».

Da sich zudem die Klosterfrauen beklagt hatten, daB Ludwig das Wasser
gegen sie hiniiber schwelle und ihnen dadurch merklichen Schaden zufiige,
wurde ihnen klargelegt, dal fiir Junker Ludwig «sélich weren not sye zu be-
schechen, sin Wun und Weid und anders damit zu behalten». Doch sollen 2
Rite hingeschickt werden, um zu bestimmen, «wie nu hinfiir das Wasser zu
werenn und abzuwysen sye».

Gleichzeitig wird noch ein Streit wegen des Badhauses bei Schalunen ge-
schlichtet, dessen Zins beide Parteien beanspruchten. Dieser solle dem Teil
zufallen, auf dessen Eigentum die Badstube liege. Da jedoch Wasser und Was-
serriinse der Herrschaft Landshut gehoren, soll dem Bader verboten sein,
im Twingiswald «unschéddlich» zu holzen.

Der Schiedsspruch iiber die Fischetzen in der Urtenen, wie er in den
obern und untern Spruchbiichern zu finden ist, miilte uns unklar, ja unbe-
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greiflich bleiben, wenn uns nicht im Ratsmanual die Aussagen der beigezo-
genen Zeugen erhalten wiren. Diese sind fiir uns so wichtig, daB wir sie im
Wortlaut folgen lassen:

So sagte Hans Jurten, der Ammann von Utzenstorf, als Zeuge aus: «das
er wol wiisse und das gesdhen hab, das vor der Schlacht zu Basel und dar-
nach die Emmen ob dem Hoff Schalunen und vil hocher dann Jetzunt in die
Urtinen gangenn sye, unnd ouch In denen tagen Iren Furt durch die Miili-
matten genommen hab.»

Auch Thomas Reinberger von Bitterkinden bezeugt, «das die Emmenen
vor und nach der Basell schlacht Iren furt unnd gang ob dem Hoff Scha-
lunen in die vrtinen gehebt hatt und also durch die miilimatten eins Giits
hocher ganngen sye dann jetzunt.

Cuni binden von itingenn redt, er wiisse wol und hab gesichen, das die
Emmen Vor der Basel Schlacht und darnach lanng ob dem Hoff Schalunen
durch die miilimatten In die vrtinen gangen sye. BiB darnach uff dryBig Jar
habe der bach Sinen ganng nidsich genommen, da er ouch noch Hiittbhitag
gangi.

Peter Schmids von ey beziiget, er sy zu frowenbrunnen saBhafft gesin, als
die Emen ob Tschalunen In die vrtinen gangen und er darnach gan frowen-
brunnen kommen sye und understanden habe, das Wasser, als es den sig
wider si gewunne, zu weren. Do wurde es dem von Ringoltingen aberbotten
unnd berett, Das de weder teil sollte weren, dem sy auch nachgangen worden.

Hanns Huber von Utzistorff redt, er hab uff dem Hoff Tschalunen ge-
dienet unnd gesichen, das die Emen ob tschalunen demselben Hoff der Rat-
stuben (lies: Badstuben!) lang In die Urtinen gangen sye und Ist solichs be-
schechen vor der groBen tiire ouch In der Basel Schlacht und darnach.

Burki scheidegger redt unnd beziiget, da vor der groBen tiiren, dem
groBen Stirben und der Basell Schlacht die Emmen ob tschalunen und der
miilimatten In die Urtinen und darnach erst durch die miilimatten gangen
sye. Das habe er gesichen.

Christen niiweneker von Utzistorff redt, wie die andern geredt haben.
daby last es soliches beliben und namlich, das die Emmen ob tschalunen In
die Urtinen gangen sye, BiB uff XXX Jahr so sye Sie nidsich und uff ludwi-
gen von dieBbach gangen.»

Wir horen also hier nichts Geringeres, als daB zur Zeit von St. Jakob an
der Birs die Urtenen nicht, wie heute, unterhalb von Bidtterkinden in die
Emme floB3, sondern daB die Emme durch die Miilimatten, also wohl in der
Nihe der heutigen Moosmiihle, oberhalb von Schalunen, «in die Urtinen
gangen sye». (Siehe Abbildung 3.)

Daraus ergibt sich vorerst, daB die 1420 erwiahnten Marchen, die nach
den Worten der Klosterfrauen «die Emmen uff untz da die Urtina in die
Emmen riinnet», nach Rudolf von Ringoltingen jedoch westlich von Schalu-
nen und Afligen verliefen, nicht mehr stimmten, wenn die Frauen 1492 die

124



ganze Urtenen in ihren Twing und Bann einbeziehen wollten. Wir begreifen
daher, daBB Ludwig von Diesbach das Fischrecht in der Urtenen bis zu der
Stelle ihres fritheren Zusammenflusses mit der Emme beanspruchte und auch
zugesprochen erhielt.

. m‘ﬂ-‘forf

5/&1 Ze
Las
futz&qif wr 1466

Lyss achschacten,

Lot

Auch zur Zeit des groBen Stiarbens und der groBen Tiire hatte die Emme
noch ihren alten Lauf.

Ob mit dem groBen Stiarben der von Tschachtlan erwihnte Sterbet von
1439 gemeint ist, «da das Sterben anfing in ingehenden Augsten und starb
man fast unz Wienacht und sturbend eines tags zum groBten 24 lichen.
Man meint auch, daB3 iiber 1100 Menschen des Sterbets sturbin zu Bern in
der Stadt». Oder ob es eine der von Petermann Etterlin und von Diebold
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Schilling genannten groBen Pestilenzen von 1445, 1448 und 1460 war, ist
leider nicht festzustellen. .

Gleich verhilt es sich mit der genannten tiire oder tiiri. Wir haben nur
fir das Jahr 1438 eine Notiz iiber eine Teuerung finden konnen, die die
Stadt Basel veranlaBte, am St. Petersplatz ein Kornhaus zu bauen. Oder
sollte doch das Jahr 1472 gemeint sein, in dem nach Diebold Schilling «alles
Erdrich so drocken und tiire (= diirr) was, daB des Jahres wenig Friichte fiir-
kamen und da eine groBe Pestilenz in alle Tiitschen Lande kam.»

Wir wissen es nicht!

Fiir uns ist jedoch einzig wichtig, daB «bis auf 30 Jahr», also wohl in den
60er Jahren, die Emme ihren Lauf geindert hat. Wenn auch das FluBbett
nicht so tief ausgegraben war wie heute — betrug doch 1766 seine Breite
zwischen Burgdorf und Kirchberg noch iiber 500 Schuh (ca. 150 m) —, so
steht doch fiir uns fest, daB es eines auBerordentlichen Hochwassers be-
durfte, um die Emme aus ihrem alten Bett in eine neue Furt zu zwingen.
DaBl damals dem Einbruch des Wassers gewehrt werden muBite und daB dem
von Ringoltingen die Leitung der Schutzarbeiten iibertragen wurde, meldet
uns ja auch der Zeuge Peter Schmid. Mag doch das damalige Hochwasser der
Uberschwemmung von 1764 gleichgekommen sein, da das ganze Gebiet von
Hasle bis Burgdorf unter einem 7 Ful} tiefen See lag und bei Utzenstorf alles
unter Wasser stand, so weit das Auge reichte.

Leider nannte keiner der Zeugen ein genaues Datum dieses fur uns so
wichtigen Ereignisses, und wir suchten daher in den Dokumenten der 60er
Jahre nach irgendwelchen Anhaltspunkten, die uns eine nihere Bestimmung
des Zeitpunktes ermoglichen wiirden.

Zuerst stellten wir nur fest, da 1461 in Burgdorf keine Abrechnung
iiber den Emmenzoll stattfand, wihrend doch, laut dem alten Stadtbuch, die
Zollbiichsen seit 1440 regelmiBig, meist am Maitag, gedffnet wurden. Stand
dies vielleicht mit der Uberschwemmung in Zusammenhang, die unerwartete
Aufwendungen notig machte und dadurch die Abrechnung verzogerte?

Oder liBt vielleicht der auffallende Riickgang des durch den Spitalvogt
an das Niedere Spital abgelieferten Dinkels einen diesbeziiglichen Schlufl zu?
Wihrend 1461 221 Viertel, 1463 143 Viertel, 1464 224 Viertel, 1472 sogar
638 Viertel abgeliefert wurden, waren es 1462 nur 68 Viertel und 1465 nur
84 Viertel. Denn, daB der Ertrag an Korn durch Hochwasser beeintrachtigt
wurde, melden uns spitere Urkunden.

SchlieBlich glaubten wir bei Tschachtlan einen Anhaltspunkt gefunden
zu haben, da er fiir das Jahr 1464 meldet: «<Do war gar ein kalter Winter
und fielen mehr denn zwenzig Schnee auf einandern und ward der Schnee
so groB, dal niemand gewandlen mocht schier vor Schnee.» Da jedoch, nach
des Chronisten Aussage, die Schneemassen «untz wider Fastnacht abgingen
ane Schaden», diirfen wir wohl auch unsere WassergroBe nicht damit in
Zusammenhang bringen.
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Zu guter Letzt stieBen wir doch noch auf eine direkte Meldung von einer
Wassergrole der Emme in dieser Zeit. Eine Urkunde aus dem LyBacher Dorf-
stein berichtet von einem Wisserbach, der durch die untere Burgdorfer All-
mend und die LyBacher Matten fiihrte, und der «durch die GroBe der Em-
men verwiistet und hingeslieBen» wurde. Da der Spruchbrief am St.Paulus-
tag 1467 ausgestellt wurde, ist wohl anzunehmen, daB die Emme ihr Zersto-
rungswerk schon im Jahre vorher, also 1466 verrichtete, und wir diirfen da-
her auch die oben erwihnte Uberschwemmung diesem Jahre zuweisen. Denn
es ist ohne weiteres klar, dafl ein Bach, der vielleicht 100 Meter oder mehr
vom Schachen gelegen war, nur verwiistet werden konnte, wenn die Wasser-
massen der Emme mit ganz ungewohnlicher Wucht hereinbrachen. Es wird
die gleiche Sturmflut gewesen sein, die den Furtwechsel bei Schalunen be-
wirkte.

Die Betitigung dafiir, daB in dieser Gegend die Emme bei Hochwasser
ihr Bett zu verlassen und ein neues zu suchen drohte, finden wir erst in den
beiden Urbarien von Fraubrunnen von 1513 und 1531. Da diese Stellen wie
eine notwendige Erginzung zu den obigen Ausfithrungen wirken, seien sie
hier noch mitgeteilt. Sie lauten:

«... ob es sich begebe iiber kurz oder lang, daB die Ammen harinbriche,
damit die Urtinen und die Mattan hie dyBhalb hinwag kidmen, alldann so sol
ein Meyer, welicher ie ze Tschalunen ist, zu dem Hoff gehorig haben vier-
zehen Meder, und so die immen widerumb hinwiagschliige und soliche Wyte
widerumb brechte, gut Recht und Gewalt haben, 14 meder wytt widerumb
inzeschlachen, ane alle der Welt HindernuB und widerrede.»

Die zitierten Arbeiten von Dr. Hubschmid, Pfarrer Jof3, Prof. Geiser (Von
den Alemannen bis zum Ubergang Burgdorfs an Bern 1384), sowie die eben-
falls benutzte von Prof. Rennefahrt (Die Amter Burgdorf und Landshut von
1384 bis 1798) befinden sich im «Heimatbuch Burgdorf», Bd.IIl.

Ausfiihrliche Literatur- und Quellenangaben finden sich in Fr. Huber-Ren-
fer: «Die Emme und ihre Ufer». Burgdorf 1941.
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