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Livres humains, Verbe divin —
Contingences matérielles des livres sacrés
dans I’exégése de Théodoret de Cyr*

Agnes Lorrain

S’interrogeant sur les sources de I'exégeése de Théodoret de Cyr (v siécle),
Jean-Noél Guinot évoque les commentaires antérieurs de la Bible, les ceuvres
des historiens, les glossaires et Onomastica, mais aussi «une Bible glosée», qui
contiendrait non seulement les différentes versions grecques du texte, mais les
legons de certains manuscrits.! La richesse des commentaires de Théodoret, der-
nier grand représentant de I’exégése antiochienne,? conduit effectivement a se
demander sous quelle forme il avait accés a I'immense héritage qu’il transmet,
c’est-a-dire quelles sortes de livres composaient sa bibliothéque. Puisque la
Bible fut son instrument de travail le plus certain, on souhaiterait mieux con-
naitre le contenu exact de celle-ci. En effet, dés la fin de I’ Antiquité, les manu-
scrits bibliques sont peu a peu équipés d’éléments non bibliques destinés & faci-
liter la lecture, notamment en téte de volume et sous forme d’annotations en
marge, & commencer par des systémes de division du texte. Si certains manus-
crits du v¢ siécle conservés jusqu’a nos jours contiennent de tels éléments, on ne

Cet article reprend et complete I’exposé réalisé lors de la soirée d’étude «Le livre comme
objet matériel chez les péres grecs du Ve siécle» organisée par le Groupe Suisse d’Etudes
Patristiques le 23 septembre 2016 a I'Université de Fribourg (Suisse), voir p. 157-159.
Merci a Patrick Andrist pour son invitation et pour la relecture de ces lignes, et aux partici-
pants pour leurs réactions. Les remarques sur les occurrences de mots se fondent sur le
Thesaurus linguae graecae (= TLG), <http://stephanus.tlg.uci.edu> (vérifié en aodt 2018).
Les textes grecs sont traduits par nos soins.

Cf., par exemple, Jean-Noé&l Guinot, L’Exégese de Théodoret de Cyr (Théologie historique
100), Paris 1995, 251-252; 375; 431.

2 Cf. Jacques Guillet, Les exégéses d’Alexandrie et d’Antioche: conflit ou malentendu?, in:
Recherches de Science Religieuse 34 (1947) 257-302; Christophe Sch#ublin, Untersu-
chungen zu Methode und Herkunft der Antiochenischen Exegese, Kéln/Bonn 1974; Man-
lio Simonetti, Lettera e/o allegoria. Un contributo alla storia dell’esegesi patristica, Roma
1985, 156-201.
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176 Agneés Lorrain

connait pas I’ampleur de leur diffusion a 1’époque de Théodoret. On aimerait
bien savoir, en particulier, si son exemplaire du corpus paulinien disposait de
I’apparat d’Euthalius: courtes introductions, divisions en chapitres, notices indi-
quant le lieu de rédaction de chaque livre.> A I’observation de I’ln Romanos, nos
questions a ce sujet sont jusqu’ici restées sans réponse.* En revanche, et ¢’est ce
qui nous intéresse ici, on trouve chez cet auteur quelques renseignements sur la
forme matérielle que pouvait avoir la Bible & son époque. En effet, tout en pro-
fessant, a la suite de la tradition dont il hérite, que I’Ecriture est «divine Ecritu-
re» (Bgia ypagn, selon I’expression qu’il emploie le plus souvent®), il s’intéresse
volontiers 4 son support matériel, le livre palpable (Biphiov ou Bifroc®), aux
contingences de sa production (matériau utilisé, acte d’écriture), de sa transmis-
sion (conservation, copie, lecture, destruction), de sa traduction. Les remarques
que nous avons glanées dans 1’ensemble de son ceuvre exégétique sont de diffé-
rents types: simples explications portant sur le vocabulaire du livre employé
dans le texte, commentaire d’un récit relatif & un livre ou encore investigations
de I’exégéte sur les livres. Le but de cet exposé est de mieux saisir la visée
d’une exégése qui accorde une importance non seulement au sens littéral du
texte sacré, mais méme a la matiére du livre, fait de feuilles et d’encre. Pour
cela, nous examinerons a quelles occasions Théodoret parle de ces livres comme
objets concrets et matériels. Nous analyserons d’abord deux passages dans les-
quels ceux-ci sont évoqués pour les besoins de I’explication littérale, puis nous
étudierons le role des investigations relatives a la rédaction des livres sacrés et
aux circonstances de leur transmission, enfin, aprés un intermede sur I’ambi-
valence du mot firiov dans un passage problématique, nous montrerons quelle
théologie sous-tend I’attention portée par Théodoret a la dimension humaine des
Ecritures.

Les hypothéses sur la datation de 1’«édition d’Euthalius» varient de la fin du 1v°® au vII°
siecle. Cf. Nils Alstrup Dahl, The «Euthalian Apparatus» and the Affiliated «Argumentay,
in: David Hellholm/Vemund Blomkvist et al. (ed.), Studies in Ephesians. Introductory
Questions, Text- & Edition-Critical Issues, Interpretation of Texts and Themes (Wissen-
schaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament 131), Tuibingen 2000, 231-275; Louis
Charles Willard, A Critical Study of the Euthalian Apparatus (Arbeiten zur Neutestament-
lichen Textforschung 41), Berlin 2009. ) )

Cf. Agnés Lorrain, Le Commentaire de Théodoret de Cyr sur 1’Epitre aux Romains: Etudes
philologiques et historiques (Texte und Untersuchungen 179), Berlin/Boston 2018, 121-
123 et note 104 p. 22.

Expression bien attestée depuis Origeéne, systématiquement employée par Théodoret.

Les mots Biproc et ifriov semblent exactement équivalents chez Théodoret. Dans le con-
texte biblique, le pluriel désigne un ensemble plus ou moins large de livres.
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Livres humains, Verbe divin 177

Explications de mots relatifs aux livres

Théodoret parle d’abord de la matérialité du livre lorsqu’il explique des mots
difficiles ou inusités a son époque.” Voici deux exemples instructifs a plusieurs
égards, tirés des commentaires sur le Psaume 39 et sur la Seconde Epitre a
Timothée:

«En téte d’un livre (€v kepoAidt fipriov) est écrit a mon sujety (Psaume 39, 8). De-
puis le début, dit-il, cela a été prédit dans les livres prophétiques. Pour <la téte» (ti|v
kepaAida), Aquila et Symmaque ont dit rouleaw (giinua). Et c’est ainsi que les
Juifs disposent habituellement les divines Ecritures, encore jusqu’a aujourd’hui.»®

«<En venant, apporte le manteau que j’ai laissé a Troas chez Karpos, ainsi que les
livres (t& PipAia), surtout les vélins (tag pepppbvac) (2 Timothée 4, 13). 11 a ap-
pelé les rouleaux (té €idntd) «vélinsy (pepPpdvog), car ¢’est ainsi que les Romains
appellent les parchemins (td déppata). C’est sur des rouleaux (év gikntoig) qu’on
possédait autrefois les divines Ecritures; et ¢’est ainsi que les Juifs les poss¢dent
jusqu’a présent encore.»’

A 1la suite de Théodore de Mopsueste, ' les deux passages font référence a la
réalité du livre chez les Juifs et rappellent qu’a époque ancienne la Bible était
écrite sur des rouleaux, et que les Juifs du V¢ siecle utilisent encore ce support —
autrefois commun a toute la littérature — pour conserver le texte sacré. Théodo-
ret atteste, en creux, que ce n’est pas le cas chez les chrétiens a son époque.

Le vocabulaire commenté et employé dans ces extraits témoigne des usages
lexicaux dans le milieu linguistique de Théodoret: apparemment, pepfpdva
n’allait pas de soi pour désigner le parchemin, on utilisait 6¢ppa. Effectivement,
le terme pepPpéiva, simple transcription du mot latin, était employé en Occident,
tandis que le terme 6éppa était en usage dans le monde grec dés le I siécle

7 Sur les difficultés du lexique de la Bible grecque pour les auteurs grecs chrétiens, cf. Mar-
guerite Harl, La Langue de Japhet. Quinze études sur la Septante et le grec des chrétiens,
Paris 1992.

8 «(Ev kepolidt Bifhiov yéypamtar mepi fpodr. Avabév, enotv, &v taig mpoentikaic Biproig
tadta wepi &uod mponydpevtar Ty kepokida, enua eipikacty Akdrog koi ZOppaog:
obtm 8¢ Tag Osiog ypaphs péypt kai muepov Tovdaior katackevilew eibboow, Com. in
Ps., PG 80, 1157 A 2-7 (Ps 39, 8).

¢ «Tov cpstw Ov anéhmov gv Tpmd& mopa Kapro, spxouevog ofpe, kol T Ppria,
peAota Thg pepPpavac). Mequavag Tt elNTd KEKANKEY: obtm yip Popaior kerodor T
Sépuaw "Ev eilntoig 8¢ eiyov méhon i Oeiog ypapac. Obtm 8¢ kal péypt 100 mapdvToc
gyovotv oi Tovdaiow, In II Tim., PG 82,853 C 12-D 3 (2 Tim 4, 13).

10" Cf. Théodore de Mopsueste, In it Tim., éd. Rowan A. Greer, Atlanta 2010, 730-733. Pour
d’autres passages paralléles (Ongéne Dlodore Théodore de Mopsueste Théodoret) con-
cernant I’usage antique du rouleau, & propos de Psaume 39, 8 mais aussi d’Ezéchiel 2, 9,
cf. Alain Le Boulluec, Les emplois figurés du livre dans la Septante et leur interprétation
chez Origene et les Péres grecs, in: Métis. Anthropologie des mondes grecs anciens 7/1-2
(1992) 113-115.
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178 Agnés Lorrain

avant notre ére.!! En passant, on remarque qu’il est question de rouleaux de par-
chemin: il n’y a pas équivalence, faut-il le rappeler, entre papyrus et rouleau, ni
entre parchemin et codex. Quant a I’expression kepoAig Pifiiov pour désigner le
rouleau du livre, elle est inusitée en-dehors de la Bible grecque et des allusions
patristiques a celle-ci. Alain Le Boulluec qualifie de «surprenante, voire énigma-
tique» cette traduction grecque d’un texte hébreu pourtant clair, signifiant littéra-
lement «rouleau du livre». Selon lui, le rouleau est sans doute désigné ainsi par la
««tétey, I’«extrémitéy circulaire du livre enroulé, tel qu’il pourrait apparaitre par
’'un de ses bords».!? Ce terme difficile exigeait donc de la part de I’exégéte une
explication, au moyen d’un terme usuel. D’apres les deux extraits cités, les mots
gilnpa et siAntév remplissent cette fonction et devaient donc étre fréquents. '

On notera enfin que Théodoret, pour résoudre cette difficulté du texte bibli-
que, recourt aux différentes traductions grecques. Comme souvent, les versions
de Symmaque et d’ Aquila offrent une chance de trouver un terme plus clair, que
I’exégéte admet comme synonyme du mot trouvé chez les Septante.'

En résumé, la fonction la plus élémentaire de 1’exégése, surtout pour un Antio-
chien, est d’expliquer les mots difficiles. Quand ceux-ci concernent le vocabulaire
du livre, c’est I’occasion pour le commentateur de donner des précisions sur la
réalité du livre a époque ancienne. On pourrait parler d’un intérét anecdotique
pour la matérialité du livre. Quant a nous, par ce biais, nous trouvons des informa-
tions sur 1’objet qu’était le livre et sur les usages lexicaux a I'époque de I’exégéte.

Deux autres mots désignent le parchemin: dwp0épa et mepyopunvov. C'est pepuPpavo qui
survivra «jusqu’en plein Moyen Age», selon Robert Devreesse, Introduction a I’étude des
manuscrits grecs, Paris 1954, 4-5.

Cf. Le Boulluec, Les emplois figurés du livre dans la Septante et leur interprétation chez
Origéne et les Péres grecs (voir note 10), 114-115. L’explication de cet emploi de kepahig
en lien avec son sens architectural («a capital — adorned with volutes — of a pillar»), cf.
Katrin Hauspie, Theodoret of Cyrus’s Philological Remarks in His Commentary to
Ezekiel, in: Malvin K. H. Peters (ed.), XIII Congress of the International Organization for
Septuagint and Cognate Studies Ljubljana, 2007, Atlanta 2008, 161, nous semble moins
convaincante.

Selon Basile Atsalos, La Terminologie du livre-manuscrit & 1’époque byzantine. Premiere
partie: Termes désignant le livre manuscrit et 1’écriture, Thessaloniki 1971, 165, les sub-
stantifs eiAntov et eikntéplov «sont les termes les plus usuels et les plus fréquents pour dé-
signer le rouleau». Cf. aussi Devreesse, Introduction a 1’étude des manuscrits grecs (voir
note 11), 8. On s’étonne cependant de ne trouver que de trés rares attestations dans la
littérature grecque: d’aprés le TLG, les occurrences d’eiinpo et eiAntov antérieures au VI°
si¢cle sont pratiquement limitées aux passages paralleéles de Diodore, Théodore de Mop-
sueste et Théodoret étudiés ici (16 occurrences d’siintaprov dont 3 avant le VI° siecle).
Voir par exemple la remarque sur Buprivag (Septante) / mamvpivag (Théodotion et Sym-
maque) dans Com. in Is., SC 295, 122 (Is 18, 2). Sur les différentes fonctions du recours
aux versions, fréquent dans I’exégése de Théodoret, cf. Guinot, L’Exégése de Théodoret de
Cyr (voir note 1), 202-206.
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Livres humains, Verbe divin 179

Intérét pour I’histoire de la rédaction du texte biblique

Cependant, 1’ceuvre exégétique de Théodoret atteste aussi un véritable intérét
pour certains aspects concrets du livre. Certes, pour lui comme pour toute la tra-
dition dont il hérite, I’ensemble de la «divine Ecriture» (Osia ypa@t|) est in fine
ceuvre de I’Esprit saint lui-méme.® Toutefois, les livres sont en méme temps des
objets bien humains, et une des tiches de 1’exégete est de découvrir les cir-
constances de leur rédaction.

L’écrivain et ses sources: La question de I’écrivain est surtout abordée dans les
prologues, et va de pair avec celle des sources utilisées. Le Prologue des Quaes-
tiones in Reges et Paralipomenon fournit un bon exemple:

«Il y a eu un trés grand nombre de prophétes dont nous ne trouvons pas les livres,
mais dont nous apprenons les noms a partir du récit des Paralipomeénes. Chacun de
ces prophétes avait coutume de consigner par écrit tout ce qui se trouvait arriver a
son €poque. [...] Donc ceux qui ont rédigé le Livre des Régnes, prenant les res-
sources issues de ces livres-1a, I’ont rédigé beaucoup plus tard. En effet, comment
aurait-il été possible, ayant fleuri a I’époque de Saiil ou de David, de consigner par
écrit les événements du temps d’Ezéchias et de Josias, la campagne de Nabucho-
donosor, le siege de Jérusalem, la captivité du peuple, la déportation a Babylone et
la fin de Nabuchodonosor? Donc, a I’évidence chacun des prophétes a consigné
par €crit ce qui s’est passé a ces époques-1a, mais ce sont d’autres qui, rassemblant
ces écrits, ont composé le livre des Régnes. Et, a leur tour, d’autres ont été les his-
toriographes de ce qui avait été laissé de coté par ceux-1a, et ils ont nommé le livre
qu’ils avaient eux-mémes rédigé Livre des Paralipoménes, puisqu’il enseigne «ce
qui a été laissé de coté> par les premiers.» '

Ici, Théodoret prend soin de distinguer entre prophétes et rédacteurs des li-

vres bibliques. Les «historiographes» (ioctoproypdgot) sont de véritables écri-

15
16

Voir par exemple Com. in Ps., PG 80, 861 C 5-D 6, cité plus bas.

«ITAgiotor mpo@fiTar yeyévnveay, @v T pév Biflovg ovy ebpopsy, Tag 88 mpoonyopiog £k
i Hoparemopévay pepabikapev iotopiag. Todtwv Ekactog eidber cuyypheew 6o
ouvéPave yivesBa katd OV oikelov kapov. [...] O1 toivuv 1@v Bootheidv v Bifiov
ovyyeypa@otes, €€ éxeivov tdv Pifiov tag agoppag eilnedteg, petd mAgiotov Guv-
gypayay ypbvov. TIdg yap oldv e v 1( Taovd, fi 1@ Aaid cuvmkpaxéta té i Elexiov
kai Tooiov yeyovota cuyypayar kol v tod NaPovyodovocop otpatiiv, kai tiic Tepov-
cainp ™V moAopkiov, kai Tod Aaod 1oV avdpamodicpov, kal v eig Bafuidva petdo-
1acty, ki to0 Nafovyodovocop v 1ehgvtiiv; Afjhov toivov, @¢ TGV TPoeNT@V EKNGTOG
cuvEypaye T &v Toig oikeiolg yeyevnuéva kapoic: dAhot 8¢ Tiveg Ekeiva cLVayayOVTEG,
v t@v Baoewdv cuviebeixaot BiPhov. Kai ab ndhw, 1d@v 010 to0tov mapaieipféviov
Erepol Tiveg ioToployphgol yeyévnvior Kol TV mapd cedv ovyypageicav IMopaieuro-
pévav npoonydpevoav Bifhov: d¢ Ta mapd @V TPotépwv maparerphévia didGoKovcavy,
Quaest. in Reg. et Par., prol., ed. Natalio Fernandez-Marcos et Jose Ramon Busto Saiz (=
FM II), Madrid 1984, 3-4.
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vains, qui «rassemblent» (cuvayew) des «ressources» (dpoppai), c’est-a-dire
des documents laissés par les prophetes, «composent» (cvvtiBévar) les livres et
leur donnent un nom (rpocayopevewv).!” 11 est intéressant de noter que les histo-
riographes et les prophetes ont en commun I’écriture (cuvyypéoewv): il n’est pas
question ici de transmission orale. Cette conviction que I’activité du prophete
passe par I’écriture est-elle une maniére de garantir une transmission fidele jus-
qu’aux historiographes qui arrivent «beaucoup plus tard» (petd mhgiotov ¥po-
vov)? Il n’est pas dit que ce soit la préoccupation premiere de Théodoret. On sou-
lignera surtout qu’il ne construit pas cette représentation ex nihilo mais s’appuie
sur des indices qu’il a trouvés dans le texte et qu’il mentionnera trés réguliere-
ment au long de son commentaire. Ainsi, il fonde I’idée d’un ancien corpus pro-
phétique utilisé par les historiographes sur les nombreux passages mentionnant
des «livres». Voici par exemple la question posée a propos de 2 Régnes 1, 18:

«Quel est ce «Livre du Juste)? 11 est évident, de 1a aussi, que le récit des Régnes a
été rédigé a partir de nombreux livres prophétiques. Car aprés avoir dit ce qui con-
cernait la lamentation, 1’écrivain a ajouté: «Voici qu’il est écrit dans le Livre du
Juste>.»'8

L’affirmation d’une rédaction postérieure est elle aussi justifiée par des argu-
ments de bon-sens. L’extrait cité plus haut en fournit un bon exemple: I’écrivain
ne peut pas avoir parlé de la déportation a Babylone s’il a vécu a I’époque de
David." Un autre passage montre que le raisonnement de Théodoret est assez
nuancé sur ce point et tient compte de ce qu’on appellerait de nos jours le «gen-
re littéraire». Ainsi, les Paralipoménes ont été €crits aprés le retour d’exil puis-
qu’ils mentionnent la déportation. Et I’exégéte d’ajouter:

17 Cf. aussi Quaest. in I Par., I, FM II, 260.

18 «Iloidv £oti 10 Pifhiov 10 eV0éC; AfAOV 0Tt KGvieDBey, MG £k TOMGYV TpoPNTIKAY Pi-
Brimv 1) tdv Baoihedv iotopia cvveypdon. Einav ydp 6 cuyypapeds td mepi tob Oprivov,
npootéfekey: (1600 yéypantar £mi T0d Pifiiov tod £000DG», Quaest. in II Reg., IV, FM
I, 65 (2 Rg 1, 18). Cf. aussi Quaest. in los., XIV, ed. Natalio Fernandez-Marcos et Angel
Séenz-Badillos (= FM I), Madrid 1979, 280; Quaest. in 1ll Reg., XXIII, FM 11, 147; XLIII,
FM 11, 172; Quaest. in Il Par., arg., FM II, 264; ibid., I, FM II, 266. Théodoret reléve
¢galement les mentions de réalités perdurant «jusqu’a ce jour», cf. Quaest. in IV Reg.,
XLIX, FM 11, 229-230.

Autre remarque relative a la mention de Cyrus et de la déportation dans Quaest. in II Par.,
I, FM 11, 299. Autre exemple: la dénomination «Jérusalem» (et non Jébus) utilisée dans les
Juges sert d’indice pour montrer que la rédaction de ce livre est postérieure a David, cf.
Quaest. in Tud., II, FM 1, 290. Une premiére enquéte sur les sources de ces réflexions
(commentaires sur les nombreuses formules du type idov tadta yeypappéva év Bifkin dans
les livres historiques, notes sur la dénomination «Jérusalem») n’a pas donné de résultats.
Selon Guinot, L’Exégese de Théodoret de Cyr (voir note 1), 790-797, les Quaestiones de
Théodoret utilisent principalement les Quaestiones in Reges de Diodore de Tarse ainsi que
les Antiquités juives de Flavius Joséphe.
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«Car personne, en rédigeant un récit (ou: en composant un livre historique, iotopiov
cuyypaomv), ne dit ce qui est postérieur, mais soit ce qui précéde, soit ce qui a lieu
de son temps. En effet, il est propre aux prophétes de dire d’avance I’avenir.»°

Ainsi, pour Théodoret, les livres historiques ont nécessairement été rédigés
apres le retour d’exil, tandis que les Psaumes peuvent tous étre de David, méme
s’ils mentionnent des réalités postérieures, parce qu’ils sont considérés comme
un livre prophétique.?!

Travail éditorial et transmission des livres: Une autre question importante aux
yeux de I’exégete est celle de la transmission matérielle du texte sacré, compre-
nant un travail éditorial, intervention humaine liée aux contingences matérielles.
Ainsi, les Petits Prophétes sont réunis en «un seul livre» (pio Biprog), non qu’ils
aient été rédigés a la méme période, mais parce que chacun était trop bref pour
former un livre:

«Ce n’est pas parce que les douze prophetes auraient fleuri les uns et les autres en
méme temps et qu’ils auraient existé a4 la méme période, qu’ils ont un seul livre.
En effet, c’est a différentes époques qu’ils ont fait des prophéties sur I’avenir. [...]
Mais, comme ils ont fait leurs prédictions en peu de mots, et que chacun d’entre
eux ne suffisait pas a la fabrication d’un seul livre, & cause de leur briéveté, ceux
qui autrefois se sont souciés des choses divines ont eu raison de rassembler les
prédictions des douze prophétes pour en faire un seul livre.»??

Conformément a une tradition patristique trés ancienne, Théodoret consideére
ce corpus comme un livre biblique unique, composé de douze sections.” Il
semble que ce povoPipfirog soit le moyen d’obtenir le nombre de cinq livres pour
former un «Pentateuque» des prophétes. Cependant, plutét que de renvoyer a
cette considération pour ainsi dire symbolique, Théodoret, comme & son habitu-

20 «Ovdeig yap totopioy cuyypdomv To petayevéotepo Afyel, GAL™ fj th npdtepa, | o én

avtod yeyevnuéva. [Ipoentdv yap iBov 10 mporéyew o péAdovran, Quaest. in I Par., arg.,
FM I, 247.

Dés I'ouverture du Prologue sur les Psaumes, ’exégéte appelle ce livre «la prophétie du
grand David» (toD peydrov Aofid 1 npognteia). Cf. Com. in Ps., PG 80, 857 A 2-3.

«O1 dvokaideka mpoiiTon 0V OGS CAANLOIS CUVNKUOKOTEG, KOl KOT™ aiTOV YEYOVOTES, piay
gyovat BiBrov: &v daeOpolg Yap Kapoig TOG TAV PEANOVIOV Emotcavto Tpognteiag. [...]
0D 1oivov G kat’® adTdv yeyovoteg piav £xovaot Bifrov, dAL’ Enedn 61” dAiyov Enomcovto
TG TPOPPNOES, Koi OVK améxpn 100tV EKaotog i pulig Pifrov S Ppaydmnra
KOTUOKEVTY, €IKOTOG ol avékabev Tdv Ogiwv meppovtikdteg, TV dvokaideka TPoENTdOV
170G TPopPNoES cuvayayovies, piav aréenvay Biprovy, Com. in XII proph., prol., PG 81,
1548 D 7-1549 A 1; 1549 C 6-12.

Pour les lignes qui suivent, nous renvoyons a I’article de Mathilde Aussedat, Le regroupe-
ment des livres prophétiques dans la Septante d’aprés le témoignage des chaines exégé-
tiques, in: K. H. Melvin (ed.), XII Congress of the International Organization for Septu-
agint and Cognate Studies, Leiden, 2004, Atlanta 2006, 169—-185.
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de, préfere une explication concrete, voire terre a terre: la brieveté de chaque
écrit nécessite un regroupement. L’argument fait penser a une tradition talmu-
dique selon laquelle on a rassemblé les Petits Prophétes pour éviter qu’ils se
perdent. De fait, 1’étude des divisions des ouvrages antiques a bien montré le
lien entre habitudes de rédaction et impératifs matériels, particuliérement a
I’époque ou la forme du rouleau limitait les dimensions du livre.>* Soulignons
que I’exégete fait évidemment référence aux temps anciens, ou chaque livre
biblique important occupait un rouleau entier. En effet, s’il était rare a 1’époque
byzantine d’éditer une Bible compléte dans un seul codex, il semble que 1’usage
ait été de rassembler les seize livres prophétiques en un volume unique.?

Le travail éditorial ne consiste pas seulement a rassembler, mais aussi a réa-
gencer. Théodoret souligne ce point a propos des Psaumes et du corpus pauli-
nien, insistant dans les deux cas sur I’auteur unique.?

«C’est le bienheureux Paul qui a écrit les quatorze épitres; quant & 1’ordre (tv
1a&wv) qu’elles ont dans les livres (€v Toig fipAiowg), ce n’est pas lui, je pense, qui
I’a déterminé; mais, de méme que, pour les Psaumes sacrés, ¢’est le divin David
qui les rédigea, lui qui avait regu 1’inspiration de I’Esprit trés saint, mais d’autres
les agencerent les uns par rapport aux autres comme ils le voulurent, plus tard, et
que, quoiqu’ils exhalent le parfum de I’Esprit, ils ne sont pas dans I’ordre chrono-
logique, de méme aussi, on peut découvrir que ces épitres de I’ Apdtre ont été ras-
semblées (cvykepévag). En effet, celle aux Romains, écrite par le trés divin Paul,
obtint la premiére place, mais elle fut écrite la derniére de toutes celles qui ont été
expédiées d’Asie, de Macédoine et d’Achaie.»?’

Suit un exposé systématique sur I’ordre de rédaction des épitres pauliniennes.
La mise en évidence du travail éditorial permet & I’auteur de répondre a des ob-
jections ou de résoudre certaines difficultés du texte. Ainsi, dans le Prologue sur

24 Cf. Luciano Canfora, Conservazione e perdita dei classici, Padova 1974; Jean Irigoin, La

Tradition des textes grecs. Pour une critique historique, Paris 2003, 8-10.

Cf. Aussedat, Le regroupement des livres prophétiques (voir note 23).

Voir aussi le cas d’[saie, avec un auteur unique et un réagencement ultérieur: cf. Com. in
Is., XVI, SC 315, 122 avec lanote 1.

«Tag téttapag pév kai déka Emotorig 0 pakdapilog yéypage IModrog, v 68 Tl fjv &v
1015 Priorg Exovov ovk avtdv fyoduo memomkévar, AL’ @donep todg iepovg FPahpoig
ocuvEypaye pev O Ogiog AaPid, tod movayiov mvebpotog deduevog THV EvEpyelow,
ouvijppocav 8¢ TovTovg GAANAo Aol Tveg ¢ MPovAnBnoav Votepov, kel TV pev
TVEVUATIKTV EKTEUTOVOV DI, THY md oD ¥pdvov 8¢ 16w odk Exovoty, ovtm Kai
TG GMOCTOAKAG TOOTOG EMIGTOAAG CuyKelévag EoTy gVpelv. 'H ydp 1ot mpog Popaiovg
napd tod Ogtotdrov IMadrov ypageica, v pév apdmy Elaye 16E, £ypaen 8¢ nacdv
goyatm 1@V €k Tiic Aciog kai Makedoviag kai Axaiag éknepgberodvy, In epist. Pauli,
prol., 4 (cf. PG 82, 27 B 6-C 5). Pour le prologue de 1’/n epistulas Pauli et pour I'In
Romanos, nous citons notre édition critique (cf. Théodoret de Cyr, Interpretatio in
Epistulam ad Romanos: Edition, traduction et commentaire, diss. pro manuscripto, Paris
2015, 120-328), qui sera publi¢e aux GCS.
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les Psaumes, sans formuler d’hypothése sur 1’époque du réagencement ni sur le
principe qui y préside, il donne I’exemple de quelques psaumes relatifs a des
événements anciens mais placés aprés d’autres qui racontent des faits plus ré-
cents. Selon lui, puisque les Psaumes ont été réagencés, le désordre chronologi-
que ne peut plus étre invoqué comme argument contre 1’authenticité davidique:

«Certains ont affirmé que les psaumes n’étaient pas tous de David lui-méme, mais
aussi d’autres. [...] Pour ma part, je ne soutiendrai rien a ce sujet. En effet, quelle
utilité cela m’apporte-t-il en plus, que tous soient de celui-ci ou que certains soient
de ceux-la, puisque de toutes fagons, & 1’évidence, c’est & partir de I’action de
’Esprit divin qu’ils furent tous rédigés? Car aussi bien nous savons que David
I’inspiré était prophéte, aussi bien le récit des Paralipoménes appelle ceux-1a pro-
phetes. [...] Cependant, que la sentence de la majorité I’emporte: c’est de David, a
dit la majorité des écrivains, que sont ces Psaumes.»*®

La tradition consistant a replacer les €pitres de Paul dans leur Sitz im Leben
permet aussi d’expliquer certaines contradictions entre elles par 1’évolution des
exigences pastorales et par I’adaptation & la situation particuliere de chaque
communauté: Jean Chrysostome le formule clairement a la fin de son exposé sur
cette question.?’ Les considérations sur la rédaction ont la méme fonction. Par
exemple, Théodoret explique que les rédacteurs des Paralipoménes, qui com-
plétaient les livres des Régnes en rassemblant les sources «laissées de coté», ont
répété certaines choses pour offrir un récit cohérent et harmonieux, d’ou les
redondances entre ces livres.>

Les enquétes de Théodoret sur les questions de rédaction et de transmission,
mais aussi de traduction des livres bibliques, sont toujours fondées sur sa lecture
texte biblique et ne sont jamais érigées en absolu: la réflexion sur I’authenticité
davidique des Psaumes donne un bon exemple de la priorité qu’il donne au ca-
ractére sacré des livres saints. L’attention portée par ’exégéte aux contraintes
matérielles vise a expliquer les difficultés et & maintenir 1’dkoAovbia, c’est-a-
dire I'unité fondamentale des Ecritures. En méme temps, nous allons voir que
Théodoret lui donne un sens plus profond, au-dela de cette dimension pour ainsi
dire apologétique.

2 «Tovg 88 wakuodg ovy, Gravtag adtod tiveg Epacav eivor Tod Aaid, dAld kol Etépav. |[...]
‘Eya 8¢ mepi tovtmv pév ovdev ioyvpilopar. Iloiav yap pot mpootibnow meéleiav, site
10010V TAVTE, £IT’ éxkeivav elév Tiveg, dHhov ve Bviog, (¢ €k Tiig ToD Beiov TvedpaTOC
évepyeiog ovveypdonoav Gmavteg; Kai 10v Oeoméocov yop AaPid mpogrmnv iopev,
kaxeivoug mpogntag tdv Hopakeumoptvov 1 iotopia kakel. [...] Kpateito 8¢ 6;10)5 TV
mhewdvov 1 yijgog T00 Aafid 8¢ ol mheiovg TV cuyypa@émv TOUTOVG EQUCaV EWVO,
Com. in Ps., PG 80, 861 C 5-D 6.

2 Cf. Jean Chrysostome, Hom. in Rom., arg., PG 60, 393, 27-54. Cf. Lorrain, Le Commen-

taire de Théodoret de Cyr (voir note 4), 118-120 et 124-125.

30 Cf. Quaest. I Par., arg., FM 11, 244,
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Critique textuelle ou intertextualité? Un cas problématique

Mais avant d’en venir a son interprétation théologique, signalons une incertitude
concernant la signification de té BipAiia dans un passage de I’/n Romanos. Dans
le commentaire de Romains 16, 3 sur le nom de Priscilla ou Prisca, il est diffici-
le de savoir si I’expression désigne les exemplaires manuscrits ou les livres
bibliques: «Priscilla, ou Prisca, car on peut trouver I’un et I’autre dans les livres
(év 101G PiPAioig).»*! Les deux sens sont a priori vraisemblables: d’une part les
manuscrits de Romains attestent les deux lecons, IIpiokildav et Ilpiokav,
d’autre part les deux prénoms, toujours associés a celui d’Aquila, sont employés
dans différents livres du Nouveau Testament.’? Le sens de «livre biblique» est
fréquent chez Théodoret, celui de I’objet matériel aussi. Le mot désigne méme
les exemplaires de la Bible — ou du corpus paulinien — dans le prologue de 1’/n
epistulas Pauli®® Toutefois nous n’avons pas trouvé chez Théodoret d’occur-
rences dans des mentions de variantes textuelles: il préfére un mot plus précis,
avtiypagov, «copie» ou «exemplaire». L’invocation du commentaire de ce ver-
set par Origéne — qui lit «Prisca» et note que les Actes ont «Priscilla» — ne con-
stitue pas un argument probant.**

La comparaison avec un autre passage de 1'/n epistulas Pauli semble con-
firmer le sens de «livre biblique» mais souléve une nouvelle difficulté. Théo-
doret y affirme que Silouane est le nom donné par Paul a Silas et qu’on trouve
d’autres exemples du méme phénomene: «Nous trouvons également d’autres
changements de nom: par exemple, il a appelé Priscilla Prisca dans la Lettre aux
Romains »* Tci, ’exégete fait évidemment allusion & une différence entre les
Actes et les épitres, non a une variante textuelle. Si le passage cité de I’/n Roma-
nos évoquait une variante textuelle, I’argument concernant le changement de
noms serait assez fragile; au contraire, il est tentant de penser que I’exégéte
recourt deux fois au méme argument. Toutefois, la mise en regard des deux
passages met au jour une difficulté textuelle: le texte de Romains de Théodoret
a-t-il «Prisca» (selon 1’/n II Corinthios) ou «Priscillay (selon 1’/n Romanos)?

31 «Tiv yop Mpiokihay, fi piokav, dpedtepa yap Eotv edpeiv &v toig fifrioy, In Rom.,

V, 56 (cf. PG 82, 220 B 1-2). Voir note 27.

32 Cf. Ac 18, 2.18.26 (Priscilla); 1 Co 16, 19 (Prisca ou Priscilla suivant les manuscrits); 2
Tim 4, 19 (Prisca). Théodoret fait référence a Actes 18, 26 dans la suite du passage cité de
I’In Romanos.

33 Cf. In epist. Pauli, prol., 4, cité plus haut (voir note 27).

3 Selon la traduction de Rufin, ¢f. Origéne, Com. in Rom., X, 18, 2, SC 555, 372. Nous

n’avons pas trouvé d’indices suggérant que Théodoret ait eu acces au commentaire de

I’ Alexandrin. Quoi qu’il en soit, les deux ceuvres sont trés différentes.

«Evpiokopev 8¢ kai dhhov dvopdtov évorhayac: kol yap v [pickhay [pickav év 1fj

npd¢ ‘Popaiovg éxdhiecevy, In epist. Pauli, PG 82, 384 B 12-15 (2 Co 1, 19).

35

SZRKG/RSHRC/RSSRC 114 (2020) 175-192, DOI: 10.24894/2673-3641.00058



Livres humains, Verbe divin 185

Sauf & penser qu’il argumente dans les deux extraits a partir d’une legon diffé-
rente, il faut admettre que 1’un des textes est fautif.>® On pense d’abord & une
correction — de «Prisca» a «Priscillay — du lemme puis du commentaire de 1’/n
Romanos: les copistes adaptent volontiers les lemmes a partir de leur exemplaire
biblique, et la variante «Priscilla» est fréquente dans les témoins médiévaux de
I’Epitre aux Romains.>” Une telle conjecture est cependant trés risquée. D’une
part on a trouvé 44 occurrences de «Priscilla» et aucune de «Prisca» chez Jean
Chrysostome.*® D’autre part et surtout, dans I’état actuel de nos connaissances,
les seules variantes de Romains sur lesquelles la legon de Théodoret est certaine
indiquent une affinité avec le texte byzantin ou un désaccord avec Origéne, ce
qui parle plutdt en faveur de «Priscilla». Il est donc plus prudent de supposer
une interversion involontaire des deux noms dans 1’/n I Corinthios.

Finalement, alors que nous pensions avoir repéré chez I’exégeéte un détail
prouvant 1’attention qu’il porte a la transmission du texte biblique, nous décou-
vrons dans son commentaire un probléme de texte auquel nous ne pouvons don-
ner de solution certaine, et devons constater encore une fois la fragilit¢ de notre
connaissance du texte biblique possédé par Théodoret.* Mais revenons a son
exégese pour mieux comprendre la fonction des remarques relatives a la dimen-
sion matérielle et humaine des livres sacrés.

Interprétation théologique des contingences matérielles

Si Théodoret relativise parfois les questions concernant la transmission concreéte
des livres bibliques, il lui arrive aussi leur donner une valeur théologique. Alors
I’histoire des livres, de simple anecdote, devient elle-méme histoire sainte. Pré-
cisons que, la encore, Théodoret ne fait pas de spéculations abstraites, mais re-
cueille les enseignements qu’il trouve dans les récits bibliques et chez ses pré-
décesseurs. Néanmoins, il souligne volontiers ces aspects, les transpose et les
thématise.

3 Dans I’un et ’autre cas, les deux familles de manuscrits sont d’accord. Voir note 27.

37 Cf. Maurice A. Robinson/William G. Pierpont, The New Testament In the Original Greek.

Byzantine Textform, Southborough (MA) 2005.

Méme dans le commentaire de 2 Tim 4, 19. Certes il nous manque les éditions critiques, et

des corrections de copistes peuvent méme avoir eu lieu a époque trés ancienne, mais 1’ab-

sence de toute occurrence de Prisca semble tout de méme éloquente.

3 Cf. notamment Agnés Lorrain, Theodoret’s Text of Romans, in: Hugh A. G. Houghton
(ed.), Commentaries, Catenae and Biblical Tradition, Piscataway 2016, 165-176.
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La figure emblématique d’Esdras: A ce titre, il faut noter le réle particulier du
prétre Esdras dans I’exégése de Théodoret. Celui-ci s’appuie sur une tradition
ancienne qui attribue a ce personnage central du retour d’exil la réécriture de
tous les livres perdus durant la déportation a Babylone.* Il s’en sert pour mon-
trer ’authenticité des titres des Psaumes:

«Puisque certains ont qualifi¢ d’inauthentiques les titres des Psaumes, il est néces-
saire, je pense, de faire un bref exposé a ce sujet. Il me semble audacieux de bou-
leverser les titres pris en compte depuis le début, a I’époque de Ptolémée, qui a
régné sur I’Egypte aprés Alexandre, titres que la totalité des septante Anciens ont
transposé dans la langue grecque, de méme que tout le reste de la divine Ecriture.
Cent cinquante ans avant la traduction, rempli d’une grace divine, I’admirable Es-
dras a réécrit les livres sacrés (iepag Biprovc), autrefois détruits par la négligence
des Juifs et I'impiété des Babyloniens. Et si ce personnage, de par le trés saint Es-
prit, a renouvel€ la mémoire de ces livres, et que ces gens-1a, non sans 1’inspiration
divine, ont transcrit avec un grand accord ces mémoires en langue grecque et ont
traduit les titres, en plus du reste des divines Ecritures, il serait & mon avis auda-
cieux et par trop téméraire de qualifier celles-ci d’inauthentiques et de supposer
que nos propres raisonnements sont plus sages que 1’action de I’Esprit!»*!

Il est intéressant d’observer comment s’articulent ici deux €léments centraux
de cette exégese: 1’origine divine des «livres sacrés» et les aléas de leur trans-
mission matérielle. En ce qui concerne le plan humain, les circonstances histo-
riques sont décrites avec précision au moyen des noms (Alexandre, Ptolémée),
et des indications chronologiques («cent cinquante ans avant la traductiony).
Différentes phases de 1’activité humaine sont énumérées: traduction (petédecav
eig v ‘EALGO0 eviv et petrveykay gig v ‘EALGOa @wviiv) des textes et des

4 Voir notamment Irénée de Lyon, Adu. haer., II1, 21, 2, SC 211, 404406 (cité par Eusébe
de Césarée, Hist. eccl., V, 8, 15, SC 41, 38); Clément d’Alexandrie, Strom., I, 22, 149, SC
30, 152; Jean Chrysostome, Hom. in Hebr., VIII, PG 63, 74, 13-17. Cf. Wilhelm Schnee-
melcher, «Esra», in: Theodor Klauser (ed.), Reallexikon fiir Antike und Christentum, Bd.
VI, Stuttgart 1966, 608—610; Theodore A. Bergren, Ezra and Nehemiah Square off in the
Apocrypha and Pseudepigrapha, in: Michael E. Stone/Theodore A. Bergren (ed.), Biblical
Figures Outside the Bible, Harrisburg (Pennsylvania) 1998, 340-365.

« Enalﬁn 0¢ Kai 10g Emtypaag TV Yalpdv yevdeic tiveg ansxalzaav (IV(I'YKU.IOV Tyodpat
Kai Tepi tovTOoL Bpaxsa Oe&ehDeiv. Epm dokel ToAunpOV etvan TéG avEkadey sucpspouzvag
éni ITrohepaiov, T0d g Alydmtov petd tov AAEEavIpov PaoAedoavVTog, GVaTPETELY £ML-
Ypagdc, (g ot £Bdounkovia mhvteg tpeoPitepor petébecay gig v EALGSa paviv, dg kol
v GAAY Gracav Osiav ypu(pﬁv. Ipo nsvrﬁrcovm 0¢ Kkai Ekatov Tiig Epunveiog Eviontav,
Beiog avomAnobeig xapnog 0 Bavpaoctog "Eadpag tag iepag avéypaye Bifloug, vmod Tiig T@V
‘Tovdaimv apskatw;, Koi Tfic Tdv BaBanncov dvooefeiog, mhhon 81a(p9apawag Ei 62 k-
Keivog V1o Tod navaytou TVEOILOTOG THY TODTOV AVEVEDOATO pvApTY, Kol ovToL, i Stxa
T Beiag snurvomg, peTd noMﬁc; m)pcp(nvmg pztnvsyrcav tam'ug eig v ‘EAMGda _Qaviyy,
poOg & Taig dAhoug (-)ewug YPOPOIS Ko w,g enwpacpdg npunvam(acw TOAUN POV otum Kai
Mav Opach, yevdeic tadtag mpocayopedetv, kai Todg oikeiovg Aoyiopodg tfig Tod mvedpa-
106 évepyeiag copmtépoug YmorapPdaven, Com. in Ps., prol., PG 80, 861 D 7-864 B 4.
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titres (émypagai), nouvelle rédaction (avaypaeew), destruction (SrapOeipeadon).
En méme temps, Théodoret ne mentionne aucune action sans souligner sa di-
mension spirituelle: «grice divine» (Beia xdpic) et action de 1’Esprit saint ani-
mant Esdras (dnd tod mavayiov mvedpartog), «inspiration divine» (Beia énimvoia)
des Septante. Par contraste, les Juifs exilés sont caractérisés par leur «négli-
gence» (Guélein), les Babyloniens par leur «impiété» (dvocéfeia) a I’égard des
«livres sacrésy (iepai Pipror): les deux groupes représentent pour ainsi dire deux
formes de péché contre Dieu.*? De méme que 1’écriture n’est pas un acte purement
intellectuel mais suppose une soumission a I’action divine, de méme la destruction
ne résulte pas d’un simple accident, mais elle revét elle aussi une dimension spiri-
tuelle: elle est la conséquence d’un éloignement a I’égard de Dieu.

Cette interprétation n’est pas isolée. Dans son premier commentaire, sur le
Cantique des Cantiques, Théodoret, a I’occasion d’une polémique contre ceux
qui refusent de reconnaitre le caractere sacré du Cantique — en particulier Théo-
dore de Mopsueste®® —, développe le méme schéma d’oppositions. Il dresse so-
lennellement la liste des livres perdus durant I’exil a cause de I’impiété (dvo-
oéPewn) et réécrits (dvaypaeew) par Esdras sous I’action de I’Esprit saint (tod
navayiov Tvedpatog mANpNs yevouevos), du Pentateuque aux écrits attribués a
Salomon, y compris le Cantique. Ainsi, ce livre a toute sa place dans les «Sain-
tes Ecritures», I’Esprit saint I’ayant pour ainsi dire inspiré deux fois, & Salomon
puis a Esdras. Plus encore que la canonicité proclamée par les «bienheureux Pe-
res» (de I’Eglise), la preuve est indubitable aux yeux de I’exégéte, puisque c’est
«le témoignage de 1’Esprit saint» (tod Oeiov mvevpartog paptopic). Par con-
séquent, prononcer une «injure contre ce livre» (1] xatd tod Pifriov Aowdopia)
ne constitue rien moins qu’un «blasphéme» (PAacenuia): le choix entre piété et
impiété concerne chaque génération.**

Ainsi, ’histoire matérielle du livre, de sa production, de sa transmission, de
sa disparition, est pour I’exégéte 1’expression concrete de I’histoire spirituelle du
peuple, et en méme temps la manifestation de 1’action divine a travers I’inspira-
tion. Celle-ci, loin de se limiter aux prophétes des temps anciens, s’étend a tou-

42 Selon Théodoret, la négligence (auéheia) a I’égard des «choses divines» (par exemple le

Temple dans le cadre de 1’Ancienne Alliance) est une faute contre Dieu passible d’un
chitiment divin, dans la mesure ou elle signifie que I’homme ne prend pas les moyens qui
lui sont donnés par Dieu pour son salut. Cf. Com. in XII proph., PG 81, 1865 A 12-C 1
(Ag 1,9-11); Com. in ler., PG 81, B 8-C 1 (Jr 9, 3).

La polémique serait d’autant plus acerbe si Théodore de Mopsueste relayait lui aussi la
tradition sur Esdras. Malheureusement nous n’en avons pas trouvé de trace dans ce qui res-
te de son ceuvre fragmentaire.

4 Cf. Com. in Ct., prol., PG 81, 29 B 14-32 A 10. Sur ce prologue, cf. Guinot, L’Exégése de

Théodoret de Cyr (voir note 1), 264-273.
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tes les générations et prend différentes formes, assurant une continuité, une cop-
pwvio entre prophétes, rédacteurs, traducteurs et méme exégétes.*> On pourrait
dire que pour I’évéque de Cyr, I’«inspiration» est le nom de I’action divine
quand elle s’applique a la parole.*®

Double nature de la Parole: Théodoret va plus loin encore dans I’articulation
entre dimension humaine et dimension divine du livre, faisant explicitement le
lien avec I’Incarnation, en suivant I’identification johannique et traditionnelle
entre la Parole de Dieu et le Christ. A ce titre, le commentaire de Jérémie 43,
passage racontant non sans détails matériels la rédaction et la réception des pro-
phéties de Jérémie, est particuliérement éloquent:

45
46

47

«[Jérémie], sous I’action de la grace divine, apporta les oracles, et Baruch les écri-
vait. Et comme on 1’empéchait de pénétrer dans le temple divin — on ’avait enfer-
mé —, il enjoint Baruch de lire au peuple ce qui avait été rédigé. [...] Un de ceux
qui avaient écouté, pris de piété, informe les chefs des menaces de malheur. [...]
Les chefs donnérent le livre au scribe du roi, enjoignirent & Baruch de s’enfuir, et
informérent le roi de ce qui était écrit. Quant [au roi], il fit venir le scribe et lui or-
donne de faire la lecture. Comme il était impie et violeur de la loi, il fit couper les
pages qu’on lisait et se mit a les livrer au feu. En effet, a cause de la saison hiver-
nale, il y avait 1a un brasier. <Et ils ne chercherent pas», dit-il, <le Seigneur, ne dé-
chirérent pas leurs vétements, le roi et tous ses sujets, ceux qui avaient écouté tou-
tes ces paroles) (Jérémie 43, 24). Eh bien, de méme qu’il accuse 1’insensibilité
extréme de ceux-ci, de méme il loue Elnathan, Dahlias et Gamarias. Car ceux-ci
suggérerent au roi de ne pas briler le livre, et il ne les écouta pas. Et le roi impie
ne se contenta pas de la violation de la loi qu’il avait osée, mais il ordonna
d’arréter Baruch et Jérémie. Mais le Dieu de 1’univers ordonne a Jérémie de rédi-
ger les paroles précédentes dans un autre livre: la feuille fut briilée, mais la loi di-
vine était demeurée intacte. De mé&me aussi, tandis que le corps assumé a souffert
la Passion, le Verbe est demeuré impassible.»*

Cf. Com. in XII proph., prol., PG 81, 1545 C 9-1548 B 5.

Sur I’inspiration prophétique selon Théodoret, cf. Guinot, L.’Exégése de Théodoret de Cyr
(voir note 1), 77-124.

«Koi antdg pév, Omd tiig Osing £vepyoduevog xapitog, TPocEPEpe TOVG XPNOHOVS: EYPUQE
8¢ tovtovg 6 Bapovy. Kai éncdnmep ¢ig tov Beiov vedv gicerfeiv Ekmhoeto — kabeipkto
yap —, 1 Bapody mapeyyvi dvayvévar 76 Aad té cvyyeypappéva. [...] Eig 88 tév diov-
ohvtmv, gooeféotepov Kvnbeic, punvier Toig dpyovot & Nuenpuéve Kokd. [...] O 8¢
Gpyovteg 10 PiPriov £docav 1@ Pacthkd ypoppatel: t@d 6& Bapody guyeiv mapnyyimoav:
fufvooay 88 ta ovyyeypappéva T® Pactiel. 'O 8¢ fyaye pév tov ypappoaréo, Koi
avoyv@dvor kehedet. Avooepnc 8¢ dv, Kl Taplvopog, TAC GVayIVOGKOPEVAS EKTEUVOY GE-
AMdag t@ mopi mapedidov: dl yap THY oD yEWdvVOS dpav £oxdpa mapéksrro. Kol ovk
0oav, onoi, Tov Kipov: 000E déppnéav To ipatie avT®v 0 PBoacthedg kai mavteg oi
maideg avtod, ol dkodoavTeg mavTag TOVG AdYoug TOUTOLG). AAL domep TOVTOV TNV
goybnv dvalymoiav katnyopel, obtwg énavel tov 'Ehvadav, kol Ackaiav, kai I'apapiov.
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Cet extrait est caractéristique de 1’exégeése de Théodoret: a premiere lecture,
une simple reformulation, en réalité, une véritable interprétation tissée en filig-
rane.*® En effet, alors que le texte biblique rapporte des actions et des paroles, la
paraphrase ajoute constamment des éléments relatifs a 1’attitude spirituelle des
personnages: action «de la grice divine» sur Jérémie, «piété» (eboeféotepov
KwveioBar) de Michée, impiété du roi (dvcoefnic) et sa transgression de la loi
(rapdvopoc). La rédaction du livre est donc clairement placée sous le signe de
I’inspiration divine, et sa destruction explicitement liée a I’'impiété, comme dans
le Prologue sur les Psaumes. Mais surtout, un élément supplémentaire apparait a
la fin de ce texte: «La feuille fut briilée, mais la loi divine était demeurée intacte.
De méme aussi, tandis que le corps assumé a souffert la Passion (tod Anedévtog
oohpatog nemovdtog), le Verbe est demeuré impassible (dmadng)». Si la fragili-
té du livre, jusqu’a son anéantissement éventuel, ne menace pas la Parole, alors
ce livre n’est rien moins qu’une figure de I’Incarnation et de la Passion, dans
laquelle la divinité demeure impassible. Le vocabulaire employé ici est typique
de la christologie de Théodoret, qui insiste constamment sur I’union sans confu-
sion de la nature divine, impassible, et de la nature humaine, passible.*” Au sujet
de la transmission concréte du livre sacré, [’exégete professe en quelque sorte
I’union sans confusion entre la fragile matérialité du livre et le caractére im-
muable de la Parole, et affirme que celle-ci demeure intacte quels que soient les
accidents de la transmission. C’est pour ainsi dire sur cette foi qu’il batit son
exégese: de méme qu’il insiste sur ’humanité du Christ sans craindre de dimi-
nuer sa divinité, de méme il prend au sérieux I’intervention humaine dans la
rédaction, I’édition et la traduction, et nomme sans crainte les obscurités et con-
tradictions du texte, sans mettre en cause son caractére sacré. Cette explication
donnée par Théodoret a propos d’un passage singulier peut s’appliquer a I’en-
semble de son exégése et manifeste I’harmonie de celle-ci avec sa théologie.

"Ynéfevro yap obtot 1@ Pacirel, i katakadoat o Biiiov, kai odk fikoveey avtdy. Ovk
npkéodn 8¢ tff toAunOeion moapavopie 6 dvooefrg Pactheds AL OV Bapody kai tov
Tepepiav cvrnebijvar mpocétatev. 'O 8¢ 1@v Ghov Bedc @ Tepepig keleder v Eép
BipAie todg mpotépoug Adyoug cuyypdvat. ‘O pév yap yaptng Ekavdn, 6 & Bgiog vopog
pepévnkev afrafnc. Otto kai 100 Anedévrog chpatog memovioTog, 6 Adyoc PEPEVIKEY
anabno», Com. in ler., PG 81, 681 C 7-684 B 3 (Jr 43).

#8  Cf. Lorrain, Le Commentaire de Théodoret de Cyr (voir note 4), 23-28.

4 Voir en particulier Eranistes, I[-III (ed. Gérard H. Ettlinger, Oxford 1975). Cf. Jean-Nogl
Guinot, La christologie de Théodoret de Cyr: essai de bilan illustré par un florilege de tex-
tes, in: Jean-Noé&l Guinot, Théodoret de Cyr, exégéte et théologien (Patrimoines. Christia-
nisme), Paris 2012, vol. 11, 469-522.
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Conclusion

En parcourant ces extraits, dont certains offrent un témoignage sur la forme ma-
térielle des livres sacrés au V¢ siécle, nous avons pu observer surtout avec quelle
exigence Théodoret tente de reconstituer I’histoire de la rédaction et de la trans-
mission concréte de la Bible. Pour lui, le livre est sacré mais non pas intoucha-
ble: il est permis et méme nécessaire & 1’exégete de découvrir les difficultés du
texte, qui s’expliquent bien souvent par sa dimension humaine. L attention por-
tée aux contingences matérielles ne releéve pas d’une simple curiosité intellec-
tuelle: elle est subordonnée a une vision théologique. Par conséquent elle ne
meéne 4 aucun moment au soupgon a I’égard du caractere sacré du texte. Elle est
pour Théodoret une maniére de professer la véritable humanité du Christ, chére
a la doctrine antiochienne. Tenir ensemble la Ocia ypapn et la dimension
matérielle des BipAia, c’est donc, conformément a sa théologie, honorer la dou-
ble nature du Christ.

Livres humains, Verbe divin — Contingences matérielles des livres sacrés
dans l'exégése de Théodoret de Cyr

Si I'exégese biblique chrétienne des premiers si¢cles est fondée sur la foi en I’origine
divine des Ecritures, la Bible n’est pourtant pas percgue, loin s’en faut, comme une ceuvre
mystérieuse et intouchable: les imperfections de la lettre sont soulignées par les Péres, a
la suite d’Origeéne. Théodoret de Cyr, dernier grand représentant de 1’exégese dite antio-
chienne, met volontiers I’accent sur la dimension concréte de la Bible, objet fragile com-
posé de feuilles couvertes d’encre. A partir d’exemples tirés de ses commentaires de
I’Ancien et du Nouveau Testament, les occasions qui déclenchent de telles remarques et
leur visée exégétique sont analysées: expliquer un mot difficile, développer les informa-
tions historiques du texte et montrer quel témoignage celui-ci recele sur les circonstances
de sa rédaction et les aléas de sa transmission. De telles explications nous donnent des
renseignements précieux sur 1’usage des mots au V¢ siécle et révelent un souci d’appré-
hender I’histoire de la rédaction de la Bible dans sa complexité: I’exégése moderne n’est-
elle pas héritiere de tels questionnements? En arri¢re-plan d’une attention minutieuse au
sens des mots et d’une prédilection pour I’approche historique des Ecritures se dessine
une interprétation en cohérence parfaite avec la doctrine de I’Incarnation et de la double
nature du Christ défendue par Théodoret d’Ephése & Chalcédoine. Un excursus traite de
I’ambivalence du mot fifriov dans le commentaire de Romains 16, 3.

Bible — Bible comme objet matériel — histoire de la rédaction de la Bible — Sitz im Leben
— inspiration divine — exégese antiochienne — exégese historico-littérale — christologie —
dyophysisme.

Menschliche Biicher, gottliches Wort — Materielle Kontingenzen der heiligen Biicher
in der Exegese des Theodoret von Kyrrhos

Grundlage der christlichen Bibelexegese der ersten Jahrhunderte ist der Glaube, dass die
Schrift von Gott kommt. Doch die Bibel wird nicht als ein geheimnisvolles bzw. unbe-
rithrbares Werk wahrgenommen, sondern die Kirchenviter betonen seit Origenes die
Schwichen in der Form. Als Beispiel der sogenannten antiochenischen Exegese hebt
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Theodoret von Kyrrhos hervor, dass die Bibel auch ein sehr konkretes, ja zerbrechliches
Objekt ist, das aus Seiten und Tinte besteht. Anhand von Beispielen aus seinen alt- und
neutestamentlichen Kommentaren wird in diesem Beitrag untersucht, welche Gegelegen-
heiten zu diesen Aussagen fiihren, und welche exegetische Ziele darin erkennbar sind,
insbesondere Worterkldrung und Darlegung der historischen Informationen des Textes.
Dieser enthlt, so Theodoret, Zeugnisse iiber seine Entstehungsgeschichte und die Um-
stande seiner Uberlieferung. Solche Erkldrungen bieten wertvolle Informationen iiber den
Sprachgebrauch im 5. Jh. und weisen auf die Bemiihung, die Entstehungsgeschichte der
Bibel in seiner Komplexitit zu begreifen: in diesem Feld kénnte die moderne Exegese
sich als Erbe dieser Fragestellung verstehen. Uber die griindliche Untersuchung der
Begriffe und die Vorliebe fiir eine historische Auslegung der Schrift hinaus l4sst sich
aber auch eine theologische Deutung erkennen, die ganz im Zusammenhang mit der
Menschwerdung- und Zwei-Naturen-Lehre steht, wie Theodoret sie in Ephesus und
Chalcedon verteidigte. AuBerdem wird in einem Exkurs der Sinn des Wortes fifAiov im
Kommentar zu Rém 16,3 diskutiert.

Bibel — Bibel als materielles Buch — Redaktionsgeschichte der Bibel — Sitz im Leben —
gottliche Inspiration — antiochenische Exegese — historisch-literarische Exegese — Chris-
tologie — Dyophysitismus.

Libri umani, Parola divina — Le contingenze materiali dei libri sacri
nell 'esegesi del Teodoreto di Cirro

Alla base dell’esegesi della Bibbia cristiana nei primi secoli ¢ la credenza che la Scrittura
viene da Dio. Tuttavia, la Bibbia non ¢ percepita come un’opera misteriosa o intoccabile.
Fin da Origene, i Padri della Chiesa hanno sottolineato le debolezze nella sua forma.
Come esempio della cosiddetta esegesi antiochiana, Teodoreto di Cirro sottolinea che la
Bibbia ¢ anche un oggetto molto concreto, pure fragile, fatto di pagine e inchiostro. Uti-
lizzando esempi tratti dai suoi commenti dell’ Antico e del Nuovo Testamento, questo ar-
ticolo prende in esame le circostanze che sono alla base di queste affermazioni e gli
obiettivi esegetici che vi si possono discernere: spiegare una parola difficile, sviluppare le
informazioni storiche del testo. Secondo Theodoreto, il testo contiene le prove della sua
genesi ¢ le circostanze della sua trasmissione. Tali spiegazioni offrono preziose informa-
zioni sull’uso del linguaggio nel V secolo e indicano lo sforzo di comprendere la storia
dell’origine della Bibbia nella sua complessita: in questo campo gli esegeti moderni
potrebbero essere visti come eredi di questa stessa problematica. Al di 1a di uno studio
approfondito dei termini e di una predilezione per I’approccio storico alle Scritture, si
pud anche riconoscere un’interpretazione teologica interamente legata all’insegnamento
cristologico, difesa da Teodororet a Efeso e Calcedonia. Inoltre, in un excursus ¢ discus-
so il significato ambivalente della parola fipriov nel commento a Rom 16,3.

Bibbia — Bibbia come libro materiale — storia della redazione della Bibbia — Sitz im Le-
ben — ispirazione divina — esegesi antiochiana — esegesi storico-letteraria — cristologia —
disofisismo.

Human books, Divine word — Material contingencies of the holy books
in the exegesis of Theodoret of Cyrus

The basis of Christian biblical exegesis in the first centuries is the belief that Scripture
comes from God. However, the Bible is not perceived as a mysterious or untouchable
work. Since Origen, the Church Fathers have emphasized its formal weaknesses. As an
example of the so-called Antiochian exegesis, Theodoret of Cyrus underscores the fact
that the Bible is also a very concrete, even fragile, object, consisting of pages and ink.
Using examples from Theoderet of Cyrus’ commentaries on the Old and New Testa-
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ments, this article examines the circumstances that lead to these statements and the exe-
getical goals that can be discerned in them, especially the explanation of difficult words,
the development of historical information about the text. According to Theodoret, the
text contains evidence of its genesis and the circumstances of its transmission. Such
explanations offer valuable information about the use of language in the 5% century, and
point to the effort to understand the history of the origin of the Bible in its complexity. In
this field, modern exegetes could see themselves as heirs of this question. Beyond a
thorough study of the terms and a preference for a historical interpretation of Scripture,
however, a theological interpretation can also be discerned that is entirely related to the
doctrine of the Incarnation and the doctrine of the Two-Natures, as defended by Theodo-
ret in Ephesus and Chalcedon. Furthermore, the meaning of the word BipAiov is discussed
in an excursus in a commentary on Rom. 16: 3.

Bible — Material book — History of editing — Sitz im Leben — Divine inspiration — Antio-
chian exegesis — Historical-literary exegesis — Christology — Dyophysitism.

Agnes Lorrain, Dr., Chargée de recherche du Fonds de la Recherche Scientifique —
FNRS, a I’'UCLouvain.
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