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Nachdem sich das Domkapitel bereit erklart hatte, gegen die Freilassung
der Geiseln Frankreich alles auszuliefern, legte Greifenegg im Namen des
Kaisers Hand auf das Depositum. In einer Geheimnote verbot er der
Basler Regierung, ohne Einwilligung des freien Domkapitels und des
Fiirstbischofs irgend etwas an die neuen Machthaber in Pruntrut auszu-
hindigen. Er drohte, daB Osterreich die Auslieferung des Archivs und
des Domschatzes als Bruch der Neutralitit und Begilinstigung des
Feindes betrachten wiirde. Als auller dem kaiserlichen Residenten auch
die Raurachische Republik und die in Arlesheim sowie die nach Basel
gefliichteten Domherren das Depositum als legitime Besitzer fiir sich
reklamierten, befahl die veringstigte Basler Regierung dem Domschaff-
ner Stocklin, sofort das gefihrliche Gut aus der Stadt zu schaffen. Auf
Druck Greifeneggs und der vier Domherren in Basel lieferte Stocklin
schlieBlich unter Protest das Archiv und den Domschatz dem fiirstlichen
Hofschaffner Lindenmeyer aus. Der Fiirstbischof befahl, das Archiv nach
Schaffhausen zu transportieren, wo es bis 1797 versiegelt im Lagerhaus
der Handelsfirma Gaupp aufbewahrt wurde.

III. IM EXIL (1792-1794)

1. Der Wiederaufbau der Verwaltung

Die fiirstbischifliche Exilregierung

Der Fiirstbischof von Konstanz und sein Domkapitel hatten Roggen-
bach in Konstanz den Domhof, das konstanzisch-fiirstbisch6fliche Ab-
steigequartier, als Residenz zur Verfiigung gestellt. Roggenbach erfuhr
als vertriebener Reichsfiirst gegeniiber den zahlreichen franzésischen
Emigranten in der Stadt, darunter vielen Bischéfen, eine Vorzugsbehand-
lung. Rasch verschaffte ihm und seinem Gefolge der emigrantenfreund-
liche Stadtkommandant Franz v. Blanc bei Reichsvizekanzler Colloredo

eggs vom 11.1.1793), 1104; HHStA, Schweiz 189 (Bericht Greifeneggs vom 15.12,
1792); Schweiz 215 (Weisungen der Staatskanzlei vom 29.12.1792, 25.1., 12.2,
1793); GLA 85/316; AAEB, RR 4, 19.12.1792,
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die osterreichische Aufenthaltsgenehmigung. Die sogenannten «Prun-
truter», die nicht als franzosische Emigranten galten, zdhlten iiber
20 Beamte, mit ihren Familienangehorigen insgesamt gegen 60 Personen 1,

Von Konstanz aus regierte der Fiirstbischof die wenigen ihm noch
verbliebenen Gebiete des Hochstifts. Nur der Geheime Rat hatte die
zweimalige Flucht tiberlebt. Er bestand noch aus den beiden Kapitels-
vertretern Ligerz und Maler, den beiden Geheimen Ré4ten Roggenbach
und Billieux, sowie Schumacher als Sekretir. Unter dem Vorsitz des
Fiirstbischofs trat er wochentlich ein- bis zweimal zusammen und ent-
schied auch in Fragen, die in die Kompetenz der aufgelosten Kollegien,
besonders des Hofrates und des Hofkammerrates, fielen.

Ein dichtes Netz von Informanten hielt die fiirstbischofliche Regierung
iiber die Vorgidnge im Reich und in der Schweiz auf dem Laufenden.
Selbst aus dem hermetisch abgeriegelten Frankreich trafen regelmiBig
Nachrichten ein. Andererseits wullte man in Pruntrut immer sehr genau,
was in Konstanz verhandelt wurde. Der Fiirstbischof lieB nach dem
Verriter forschen, aber ohne Ergebnis. Der Verdacht des Nuntius auf
Geheimrat Billieux konnte nicht bestédtigt werden 2.

Als vordringlichste Aufgabe mufBite der Fiirstbischof dem Reich und
der Eidgenossenschaft beweisen, da das Fiirstbistum Basel trotz des
groBen Landverlusts weiterbestand, und dazu muBten die verfassungs-
miBigen Institutionen des Hochstifts im Exil konstitutiert werden. Die
weltliche und geistliche Regierung nahm in Konstanz und Solothurn
sofort nach der Flucht ihre Téatigkeit wieder auf. Die Landstdnde exi-
stierten praktisch nicht mehr. Mit Ausnahme von Bellelay und Schliengen
waren alle Amter, welche die Stindeversammlung gebildet hatte, an
Frankreich gefallen. Der Prisident, Abt Monnin, und Syndikus Melchior
Delfils in Solothurn gelangten zwar noch im Juni 1793 im Namen der
Stdnde mit einem eigenen VorstoB an den Reichstag. Sie erreichten, dal3

1 Zur Emigrantenkolonie in Konstanz s. die Untersuchung von Mosgr. Nach
MOSER, 24 lebten 1794 59 Personen aus dem Fiirstbistum, 1795 15 Beamte exkl.
Familienangehtrige in Konstanz. In Konstanz befanden sich 1793: Maler (mit
Diener), Ligerz (mit Diener), Roggenbach, Billieux, Schumacher, Uffholz, Konig
und 12 Diener des Fiirstbischofs.

2 AAEB. RR 5, 29.3.1793; BAr, Abschriften, Vatikan 69, 12.1.1793. Informa-
tionen kamen von den fiirstbischéflichen Gesandten in Wien, Regensburg und Frank-
furt, von den Beamten im helvetischen Teil des Fiirstbistums, aus Solothurn (Schep-
pelin, Delfils und Didner), sowie von ehemaligen Beamten im Mont-Terrible (AAEB,
RR 57, 536-543).
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das Reich die Basler Landstédnde fiir die Zeit des Exils nur als suspendiert,
nicht als aufgeldst betrachtete. Politische Bedeutung erlangten die Etats
aber nicht mehr 1.

Das Domkapitel

Gefdhrdet war die Existenz des Domkapitels, das sich nach der Flucht
der meisten Domherren aus Arlesheim in alle Winde zerstreut hatte. Es
war selbst in dieser kritischen Lage unfdhig, etwas zu seiner Rettung
beizutragen. Vergeblich hatte Greifenegg die in Basel und Umgebung
wohnenden Kapitularen aufgefordert, sich beim Fiirstbischof zu ver-
sammeln. Zu grofl waren ihre Abneigung gegen den Fiirstbischof und die
Angst, von ihm in ihren Rechten geschmilert zu werden 2.

Am 1. Februar ergriff Roggenbach die Initiative und berief alle Dom-
herren zu einer konstituierenden Kapitelsversammlungnach Konstanz,
um die Verwaltung der Giiter zu regeln und einen neuen Sitz im Exil zu
bestimmen 3. Die zwei in Arlesheim gebliebenen Domherren Reibelt und
Eberstein weigerten sich, in Konstanz zu erscheinen, und lehnten die
RechtmidBigkeit einer Versammlung aulBerhalb von Arlesheim ab. Sie
argumentierten, daB sie am kapitelsmidBigen Sitz nach wie vor das
Chorgebet aufrecht erhielten und nach dem Grundsatz «ibi chorus, ibi
capitulum» das Kapitel bildeten. Eberstein war nicht gewillt, sich von
den Franzosen ins Exil dringen zu lassen: «Enfin je pense tenir ferme
jusqu’au bout, et d’autant plus, que tout est dans le plus grand ordre
ici» *. Die beiden «Arlesheimer» wurden unterstiitzt von Domdekan
Rosé, Domkantor Blarer und Domherr Rotberg 3.

Auf der anderen Seite betrieben Ligerz, Maler und besonders Joseph
Wilhelm v. Neveu die Zusammenkunft. Am 5. Marz trafen sich schlieB-

1 AAEB, RR 5, 123/24, 167/68.

2 Kommentar Greifeneggs: «Es ist seltsam, daB diese Herren um ihre eigene
Sache sich nicht thétiger annehmen wollen» (HHStA, Schweiz 190, Berichte Greifen-
eggs vom 5.1., 9.1, 23.1.1793).

3 AAEB, RR 35, 42, 64-66; RR 69, 8.2.1793.

+ AAEB, RR 56, 72-77.

5 S. dazu den respektlosen Kommentar Rotbergs (AAEB, RR 56, 56/57): «Je
crois que ni Vous ni moi seront d’humeur d’aller dépenser 8 4 9 Louis dans ’espace
de quinze jours d’ailleurs pour quoi faire, peu ou rien (...) on voudroit peutetre nous
mener par le nez ou nous faire faire des sottises.»
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lich die sechs Domherren Ligerz, Andlau, Maler, Rinck d. J. und die
beiden Neveu unter dem Vorsitz des Fiirstbischofs zur ersten Kapitels-
sitzung im Exil 1. Eberstein, Reinach und Rinck d. A. lieBen sich ver-
treten, wihrend die Prokuration Rosés und Blarers als ungiiltig zuriick-
gewiesen wurde. Nur Reibelt und Rotberg distanzierten sich vom Kapi-
tel. Thre Schreiben wurden wegen der darin enthaltenen «unangemessenen
Ausdriicke» unbeantwortet ad acta gelegt.

Das Rumpfkapitel stellte die RechtmaiBigkeit seiner Versammlung
fest. Es beschloB mit Einwilligung des Fiirstbischofs von Konstanz, den
Kapitelssitz von Arlesheim nach Freiburg i. Br. zu verlegen, wo es
schon von 1529 bis 1678 residiert hatte, und den Chor zusammen mit
dem dortigen Chorherrenstift zu halten. Jahrlich scllten zwei Kapitels-
sitzungen gehalten werden. Die erste Zusammenkunft wurde gleich auf
den 1. Mai 1793 festgelegt.

Um den Lebensunterhalt der Domherren zu sichern, beauftragte das
Kapitel den Domcellar, alle Friichte und Weine in den Kapitelsschaff-
nereien sofort zu verkaufen und einen Teil des Besitzes auf Reichsboden
fiir 1000 Louis d’or zu verpfinden. Die beiden Kapitelsdeputierten beim
Fiirstbischof wurden in ihrem Amt bestitigt.

Die Entscheidungen fielen einstimmig und so {iberzeugend aus, da@3
keiner der abwesenden Domherren dagegen zu opponieren wagte. Die
drohende Spaltung war abgewehrt worden. Der Reichsvizekanzler
gestattete dem Kapitel, seinen provisorischen Sitz in Freiburg i. Br. zu
nehmen, und anerkannte damit dessen Weiterexistenz 2.

Die plétzliche Eintracht innerhalb des Domkapitels wurde geférdert
durch die Vertreibung der beiden letzten in Arlesheim gebliebenen Dom-
herren. Am 7. April fliichtete Reibelt nach Solothurn, wo 1hn die Regie-
rung wegen seiner Haltung sehr ungnddig aufnahm und sogleich des
Landes verwies. Er begab sich nach Schwyz; kurz darauf folgten ihm die
Domkapldne. Am 9. Mai verlieB Dompropst Eberstein, der seine wert-
volle Bibliothek und das Naturalienkabinett zuriicklassen mubte, als
letzter seine Residenz und lief3 sich mit Rosé in Basel nieder. In Arles-
heim wurden die Domherrenhduser gepliindert, das Mobiliar kurz und
klein geschlagen, die Bibliothek und das Naturalienkabinett zerstort, der

1 Zur Kapitelssitzung s. GAUTHEROT I, 273/74; Protokolle in AAEB, RR 56 und
StAF, Adelsarchiv v. Andlau, Domkapitelprotokoll 1793-1796.
2 AAEB, RR 56, 282/83, 377.
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Rest des Kapitelsarchivs verbrannt, die Inneneinrichtung der Domkirche
zerschlagen und die Kirche als Kantonnement und Pferdestall einge-
richtet 1.

Der offizielle Sitz des Kapitels war nun Freiburg i. Br., wo fortan die
regelmdBigen Kapitelsversammlungen stattfanden. Aber weil der Dom-
propst und der Domdekan, sowie mehrere Domherren in Basel oder
Umgebung wohnten, war dort das eigentliche Zentrum des Kapitel-
lebens 2. Der Firstbischof riet dem Kapitel im Sommer 1793, sich defini-
tiv in Freiburg niederzulassen, da die militdrische Lage Hoffnungen auf
eine baldige Riickkehr gebe. Eine dauernde Residenz wéire die Dom-
herren um einiges teurer zu stehen gekommen. Sie kamen daher dem
Wunsch Roggenbachs nicht nach 3.

Die geistliche Administration

Mit der Einverleibung des nordlichen Teils des Fiirstbistums in die
franzosische Republik trat auch die Zivilkonstitution fiir den Klerus in
Kraft. Am 6. Mai 1793 erhielten alle Priester vom Departements-
Direktorium den Befehl, den Eid auf die Verfassung zu schwéren. Von
247 Priestern schworen zur groBen Befriedigung Roggenbachs nur 46. Die
Eidverweigerer emigrierten in den siidlichen Teil des Fiirstentums oder
nach Solothurn *. Die Stifte und Kléster wurden aufgehoben, gepliindert
und die Giiter eingezogen. Ihre Insassen verlieBen das Land oder wurden,
wie die widerspenstigen Ursulinen, in den Kerker geworfen.

Der Kirchenkampf der franzoésischen Republik und die Priesteremi-
gration verunmoglichten nahezu jede Seelsorge. «Sine principe, sine
sacerdote, sine altari, sine sacrificio, sine homine et sine pane» 3, so schil-
derte 1793 der Fiirstbischof die Lage des Landes.

1 Lutz, Birseck, 128, 130, 134; Gass, 302-304; Jorio, 42-48. AAEB, RR 5,
109; RR 56, 392/93. In Arlesheim blieben nur der Kapitelssyndikus Tiirck, der den
neuen Behorden die Akten der Domschaffnereien auslieferte (GLA, 85/316, 18.3.
1793), und Baumgartner, der sogar zum Maire von Arlesheim gewihlt wurde.

2 Das Kapitelsleben war nicht immer priesterlich: F. I. Scheppelin berichtet von
einer Spielgesellschaft in Basel, an der die Domherren Wangen, Rotberg und Blarer
teilndhmen (AAEB, RR 57, 492-495).

3 AAEB, RR 5, 123/24.

* Zum Klerus s. SURATTEAU, Abdicataires; VAUTREY, Evéques II, 470-474,
486-500.

5 AAEB, RR 5, 218-220.
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Roggenbach nahm an der geistlichen Administration der Diozese fast
keinen Anteil. Es war das Verdienst des klugen und tdtigen General-
provikars Didner in Solothurn, daB das religiése Leben in der Didzese
nicht ganz zusammenbrach. Er organisierte im ElsaBl und im Fiirst-
bistum die Untergrundseelsorge von den grenznahen Zentren Maria
Stein, Dornach, Bellelay und Courrendlin aus. Fiir das ganze Gebiet
arbeitete er eine «Instruction pour la pratique du Saint Ministére en
France devant la persécution de la Foi» aus, die aber von Rom nicht
genehmigt wurde, da der Papst fiir alle franzosischen Bischofe bereits
verbindliche Richtlinien ausarbeiten lieB.

Viele emigrierte Priester saBen zum Leidwesen Didners passiv in ihrem
sicheren Asyl. Daneben gab es aber einige, die unter dem Einsatz ihres
Lebens heimlich in ihre Pfarreien zuriickkehrten, so etwa der junge Joseph
Joray, Meinrad v. Rosé, ein Verwandter des Domherrn, und Aloys v.
Billieux, der Bruder des Geheimrates 1.

2. Der Kampf um das Departement Mont-Terrible

Die Errichtung des Departements Mont-Terrible ®

Am 18. Januar 1793 war die zweite Raurachische Nationalversamm-
lung unter Tumulten zwischen der gemiBigten Mehrheit («Patriotesy),
angefithrt vom Delsberger Club, und der radikalen Minderheit eréfinet
worden und hatte mit der Machtiibernahme Rengguers geendet. Wegen
der strategisch wichtigen Lage duldete Frankreich in der neuen Republik
keine Anarchie. Schon frith war im diplomatischen Komitee des Kon-
vents die Idee aufgetaucht, das unruhige, strategisch wichtige Grenz-
land Frankreich einzuverleiben. Die drei Kommissare des Konvents,
Laurent, Ritter und Monnot, die am 20. Februar 1793 in Pruntrut ein-
getroffen waren, um die Revolution im Firstbistum zu vollenden,
spielten geschickt die GemiBigten («Agents de I’ancien despote») und die
Radikalen («Patriotes égoistes») gegeneinander aus. Uberraschend 1dsten
sie die Nationalversammlung auf und luden das Volk ein, eine dritte
Versammlung zu wihlen, die iiber den AnschluB der Raurachischen

1 Zur Seelsorge s. SURATTEAU, Evangélisation; FOLLETETE, Clergé; DAUCOURT,
Delémont, 492, 519. Zu Aloys v. Billieux s. SBB I, 494-501. AAEB, RR 5, 99,
103-105, 218-220; BAr, Abschriften, Vatikan 87, 17.8. und 10.8.1793.

2 GAUTHEROT I, 220-269; BUSER, 85-96.
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