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JURGEN KONZILI

STUDIEN UBER JOHANN ULRICH SURGANT
(ca. 1450-1503)

II. UBERSICHT UBER SURGANTS SCHRIFTLICHE HINTERLASSENSCHAFT

1. Das Jahrzeitbuch von St. Theodor

Unter der Signatur «XKlosterarchiv St. Theodor C» verwahrt das
Basler Staatsarchiv einen handgeschriebenen Band von 117 teils aus
Papier, teils aus Pergament bestehenden Blittern in Folioformat . Etwa
ein Drittel der Bldtter ist unbeschrieben. Es handelt sich bei diesem
Band um ein Kirchenbuch der Kleinbasler Theodorspfarrei aus der
zweiten Hailfte des 15. Jahrhunderts. Wir behalten die Bezeichnung
‘ Jahrzeitbuch’ bei, obwohl es neben Jahrzeitstiftungen, die den gréBten
Platz einnehmen, auch ein Zinsregister des Gotteshauses sowie Angaben
zur Gottesdienstgestaltung, zum Anstellungsverhdltnis der Helfer,
Kapldne und des Sakristans und schlieBlich eine Aufzdhlung der Siinden,
die von der Osterkommunion ausschlieBen, enthilt 2.

Der Band ist von verschiedenen Hidnden geschrieben, von denen eine
Gruppe vor 1473, eine andere, wesentlich gréBere, wiahrend Surgants

NB.: Vgl. ZSKG 69 (1975) 265-309.

1 Das erste Blatt ohne Foliierung, die danach folgenden Blitter sind von 1-125
foliiert, doch fehlen die Blitter 40, 41, 50, 64-69 und 98. Zwischen Blatt 31 und 32
ist ein unfoliiertes Blatt eingefiigt. Von den 117 Blittern sind 34 aus Papier,
83 dagegen aus Pergament. Die Papierblidtter sind tiber das ganze Buch zerstreut
und enthalten fast durchwegs Eintragungen aus Surgants Amtszeit.

2 Im Anhang II werden die liturgischen Teile ediert.
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Amtszeit als Pfarrer tdtig war!. Nach 1503 folgen nur noch wenige
Eintragungen. Auch weiter zuriickliegende Jahrzeitstiftungen und Er-
eignisse sind teilweise erst unter Surgant eingeschrieben worden; wahr-
scheinlich wurden sie entweder von Originalurkunden oder aus dem
alten, heute verlorengegangenen, aber von Surgant an einer Stelle er-
wihnten 2 Jahrzeitbuch kopiert. Ein anderes Mal beruft sich Surgant
auf den Rodel seines Vorgingers 3.

Viele Eintragungen stammen von Surgants eigener Hand, so vor
allem alle liturgischen Angaben und der groB8te Teil des Zinsregisters.
Zudem hat er Jahrzeiteintrige von anderer Hand oft mit Randbemer-
kungen oder Nachtridgen ergdnzt, die sich auf den Inhalt oder die Durch-
fiihrung beziehen.

Die Jahrzeiteintrige sind teils vollstindige, teils auszughafte Ab-
schirften der Stiftungsurkunden. Oft sind sie durch die Unterschrift des
damaligen Kleinbasler Notars und Gerichtsschreibers Jodokus Seyler
beglaubigt *. Je einmal haben auch die Notare Johannes Lingk (1486) °
und Berner (1470) ®, ein Vorgidnger von Jodokus Seyler, unterschrieben.
Nach Surgants Tod finden sich noch drei Bestéitigungen durch den Notar
des Kleinbasler Gerichts Jacobus Bégk (1505 und 1506) 7.

Auf der Riickseite des ersten, aus festerem Pergament bestehenden
und nicht foliierten Blattes ist der SchluB3 einer Abschrift einer Urkunde
Papst Martins V. aus dem Jahre 1421 oder 1427 iiberliefert 8. Zudem
war urspriinglich vor fol. 1 ein gedrucktes Kalendar eingeheftet, das
aus dem Missale Basiliense von Bernhard Richel (Basel, XI Kal. Febr.
[22. Januar] 1480) stammt ° und das heute — herausgetrennt — unter der

Nach J. BeErnouLrLl, Die Kirchgemeinden Basels vor der Reformation, in:
Basler Jahrbuch 1895, S. 105 {. fithrte Surgant das Jahrzeitbuch von 1481 bis 1503,
welcher Meinung sich auch D. Rorn, Die mittelalterliche Predigttheorie und das
Manuale Curatorum des Johann Ulrich Surgant, Basel-Stuttgart 1956, S. 9 anschloB3.

2 StAB, Theodor C, fol. 107r.

3 StAB, Theodor C, fol. 4r.

*+ Vgl. StAB, Theodor C, fol. 12r (1485), 12v, 20r, 73v (1484 u. 1493), 80v-81v
(1492), 107r (1492).

3 StAB, Theodor C, fol. 18r (1486).

6 StAB, Theodor C, fol. 31r (1470).

7 StAB, Theodor C, fol. 23r (1506), 73v (1505) und 75r (1505).

8 Da der linke Rand der Urkunde weggeschnitten ist, kann das Jahr nicht genau
angegeben werden. Doch kommen nur 1421 oder 1427 in Betracht, da wahrend
der Regierungszeit Martins V. (1417-1431) der 28. April (dieses Datum ist lesbar)
nur in diesen beiden Jahren auf einen Montag fiel.

9 StAB, Theodor Ca, vgl. ibidem, die Notiz von A. PFISTER.
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Signatur «Klosterarchiv St. Theodor Ca» im Staatsarchiv aufbewahrt
wird. In diesem Kalendar finden sich zu einigen Tagen von Surgants
Hand Verweise auf das sich anschlieBende Jahrzeitbuch, die sich auf
die Feiern von Jahrzeiten beziehen !. An einigen Tagen hat Surgant
das Kalendar durch weitere Heiligennamen ? oder durch Angaben be-
treffend den Gottesdienst ergianzt 3.

2. Das Taufregister (1490—-1497)

Im Jahre 1490 legte Surgant zusammen mit den Kirchenpflegern von
St. Theodor ein Taufregister fiir seine Gemeinde an *, dessen Bedeutung
u. a. darin liegt, daB es das idlteste erhaltene aus dem deutschen Sprach-
raum darstellt 5, was kein Zufall zu sein scheint, bemerkt doch H. Jedin:
«Mehr noch als die Handelsbeziehungen zu I'rankreich und Italien mégen
die groen Reformkonzilien von Konstanz und Basel dazu beigetragen
haben, daB man in jenen Gegenden die in den romanischen Nachbar-
lindern bereits verbreiteten Taufmatrikel kennen lernte» ®. Dazu paBt
sehr gut, daB aus dem zwar nahe gelegenen, aber franzdsischsprachigen
Pruntrut ein Taufregister tuiberliefert ist, — es handelt sich iibrigens um

1 Am 1. Mirz: Nota anniversarium Falkner; am 13. Méarz (Gregor): Nota anni-
vevsarium Holtzach, fo. 74, am 28. Mirz: Nota anniversarium Grundelin 72 und am
3. Mai: Anniversarium Merstein.

2 Am 1. Marz: Albini episcopi; am 23. April: Adelbertr episcopi; am 19. Mai:
Yvonis confessoris (Patron der Juristen!) und am 25. Juni: Eloz episcopi.

3 Am 23. April: feriatur, am 25. April: feriatur sub precepto; am 1. Mai: dedi-
catio in s. Nicolao, am 3. Mai: Equitatur per bannum, am 21. Sept. (Matthdus,
Vigil von Mauritius): vide 43 fo.; vor den Beginn des Novembers hat er geschrieben:
Quando e est littera dominicalis tunc in dominica agitur festum ommium animarum
in diocest Constancienst, sed in Basiliensi differtur ad diem lune. Sic fecimus anno
1477, item anno 1483, similiter 7494.

* Das Original befindet sich heute im Britischen Museum in London; das Staats-
archiv Basel-Stadt besitzt davon eine Photokopie: « Kirchenarchiv Theodor CC 11a»,
vgl. Aktensammlung zur Geschichte der Basler Reformation in den Jahren 1519
bis 1534, hrsg. v. E. DURR und P. Rortn, Bd. 3 (Basel 1937), S. 301 {., Nr. 402.
Bei Zitaten aus Surgants Taufregister gebe ich auBer der urspriinglichen Foliierung
noch in Klammern die Blattzahl der Photokopie des StAB an.

5 H. JepinN, Das Konzil von Trient und die Anfinge der Kirchenmatrikeln, in:
Zeitschrift der Savignystiftung fiir Rechtsgesch. 63, Kan. Abt. 32 (1943) 473 (zit.
H. Jepin, Matrikel); P. RotH, Durchbruch und Festsetzung der Reformation in
Basel, {Basler Beitrdge zur Geschichtswissenschaft 8), Basel 1942, S. 35 Anm. 28.

6 H. JepiN, Matrikel, S. 475.
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das dlteste auf Schweizer Boden —, dessen erster Eintrag schon auf den
26. Dezember 1481 zuriickreicht 1.

Die Griinde, die Surgant zur Anlegung dieses Registers bewogen haben,
lassen sich nicht mehr erkennen. Die Bestimmungen der Konstanzer
Dibdzesanstatuten von 1435, 1463 und 1483 2 beispielsweise, welche die
Fiihrung von Taufregistern vorschreiben, scheinen von Surgant nicht als
verbindliche Verpflichtung aufgefat worden zu sein, da er sonst un-
mittelbar nach seinem Amtsantritt als Pfairer 1473 ein solches Register
hidtte anlegen miissen. AuBerdem erwidhnt Surgant nirgends diese Ver-
ordnungen, wihrend er sich in andern Fillen auf die Konstanzer Statuten
beruft 3. Auch fehlt in seiner Anleitung fiir Pfarrvisitationen im «Manuale
curatorum» jeder Hinwels auf die FFithrung von irgendwelchen Kirchen-
biichern *. - Ebensowenig scheinen eherechtliche Uberlegungen — etwa
zur Feststellung geistlicher Verwandtschaften — der entscheidende Be-
weggrund gewesen zu sein, denn obwohl Surgant im «Manuale cura-
torum» auf die klandestinen Ehen und das Hindernis der geistlichen Ver-
wandtschaft zu sprechen kommt, erwdhnt er doch mit keiner Silbe die
Moglichkeit, solche Ehehindernisse mit Hilfe von Taufbiichern festzu-
stellen oder die Trauung in einem Kirchenbuch zu vermerken 5. — AuBer
Betracht fillt wahrscheinlich auch die Laieninitiative wie sie sich in
italienischen Stddten bei der Anlegung von Taufbiichern fassen 148t ¢,

! Vgl. P. HoFer, Die schweizerischen Zivilstandsregister, in: Zeitschr. fir
Schweiz. Statistik 44 (1908) Bd. I, S. 428 ff. (zit. P. HoFER); E. HEYDENREICH, Zur
Zentralisierung der Kirchenbiicher, in: Familiengeschichtliche Blatter 11 (1913)
5 ff. — Allgemein zur Fithrung von Kirchenmatrikeln: H. B6rsTING, Geschichte der
Matrikel von der Frithkirche bis zur Gegenwart, Freiburg i. Br. 1959 (zit. H. B6r-
STING); DERS., Matrikel: LThK? VII, 170; M. SimonN, Zur Geschichte der Kirchen-
biuicher, in: Ztschr. f. bayerische Kirchengesch. 29 (1960) 1-24 (= kritische Aus-
einandersetzung mit H. BORsTING); vgl. auch F. W. OepiGer, Uber die Bildung
der Geistlichen im spédten Mittelalter, Leiden-Koln 1953, S. 119 {, (Zit F. W. OrbI1-
GER, Bildung).

2 K. Kunz, Hat Zwingli die &ltesten Pfarrbiicher eingefiihrt?, in: ZSKG 14
(1920) 156; ferner bei H. JEDIN, Matrikel, S. 471 Anm. 118; vgl. auch REC, Bd. III,
S. 343, Nr.9662; K. BREuM, Zur Geschichte der Konstanzer Didzesansynoden
wihrend des Mittelalters, in: Didzesanarchiv von Schwaben 22 (1904) 23; ibidem
23 (1905) 61. — J. HartzHEIM, Concilia Germaniae, Bd. 5, S. 456. 552.

3 Z. B. fir die Vorschrift, dem Volk am Sonntag Vaterunser, Ave Maria, Glau-
bensbekenntnis und die Zehn Gebote vorzusprechen; MC (= Manuale) II 5, fol. 80r
(vgl. Anhang I, Nr. 57). Ebenso beziiglich des Eheaufgebotes; MC 11 9, fol. 94r
(vgl. Anhang I, Nr. 156). Oder fiir die Vorschrift, an Sonntagen Predigt und Messe
in der Pfarrkirche zu hoéren; MC II 15, fol. 117r {Anhang I, Nr. 238 u. 239).

+ MC II 20.

3 MC II 9.

6 Vgl. H. Jepin, Matrikel, S. 465 ff.; 488 ff.
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denn die neben Surgant an der Anfertigung des Registers mitbeteiligten
Johannes von Altdorf, Schulthei von Kleinbasel, Protonotar Jodokus
Seyler sowie die Kirchenpfleger Michael Moeuri und Peter Tolter ! diirften
ausschlieBlich als Verwalter des Kirchenvermogens aufscheinen, aus dem
das Taufbuch bezahlt wurde. Da zudem das Taufregister kurz vor Sur-
gants Romreise angelegt wurde 2, ist eine direkte Kenntnis der Matrikel-
tiihrung in Italien selbst als AnstoB auszuschlieBen, nicht aber eine
indirekte etwa durch italienische Professoren an der juristischen Fakultit
der Universitdt Basel 3. Moglich ist aber auch, daBl Surgant den Gebrauch
kirchlicher Registerfiihrung wihrend seines Studiums in Paris kennen
gelernt hatte *, und ferner ist zu bedenken, daBl Surgant aus einer Familie
stammte, in der das Schreiben zum téglichen Beruf gehorte und die um
den Wert solcher Aufzeichnungen wissen mufte.

Surgants Taufbuch beginnt mit sieben gedruckten Blattern, die ein
Kalendar sowie die Gebete fiir die sonntédgliche Salz- und Wasserweihe
enthalten °. Danach folgen leere Bldtter, bis auf fol. 12r (Bl. 9) die ersten
Taufeintragungen beginnen.

Diese sind stets in der gleichen Form abgefal3t: Tag der Taufe, Name
des Tauflings, seines Vaters, meist auch der Mutter und Namen der
Paten ®. Entgegen bisweilen geduBerter Behauptungen sind sie nicht in
deutscher, sondern in lateinischer Sprache redigiert 7. Deutsch wurde das

1 StAB, Theodor CC 11a, fol. 12r (Bl 9).

2 Vel. ZSKG 69 (1975) 302 ff.

3 Vgl. E. BoNJoUR, Die Universitdt Basel von den Anfidngen bis zur Gegenwart,
1460-1960, S.65f.; G. KiscH, Die Anfange der Juristischen Fakultit der Uni-
versitit Basel 1459-1529, Basel 1962, S. 46-53.

*+ E. HEypENREICH, Handbuch der praktischen Genealogie, Leipzig 1913, Bd. II,
S. 30 versuchte damit die Anlage von Surgants Taufbuch zu erkldren. Ihm folgend
schrieb auch F. ScHMIDT-CLAUSING, Surgant, S. 292. 296, Surgants Kenntnis der
kirchlichen Registerfithrung einzig seinem Pariser Studienaufenthalt zu.

5 Die Angabe bei H. BORSTING, S.67, daB3 auf das Kalendarium der Taufritus folge,
ist falsch. Daher ist auch seine daraus folgende Annahme, das Taufbuch hitte gleich-
zeitig als Rituale gedient, nicht richtig. Auch der aufgeklebte Zettel auf fol. 1r (Bl. 1)
des Taufbuches enthilt diese falsche Angabe. In Wirklichkeit sind es die Gebete
fir die sonntigliche Salz- und Wasserweihe des alkuinischen Anhangs zum Grego-
rianum, die bei A. Franz, Die kirchlichen Benediktionen im Mittelalter, Freiburg
i. Br. 1909, Bd. 1, S. 145-148, ediert und besprochen sind.

¢ Der fritheste Taufeintrag lautet: Die sancti Heinvici imperatoris [13. 7. 1490]
baptisatus est Heinvicus Falkner, filius Heinrici Falkner, sellatovis; cuius patrini
sunt dominus Conradus Scholer, avtium wmagister, Martinus Kessler et Agnes Holt-
zachin antiqua.

7 So H. TticHLE, Kirchengeschichte Schwabens II, (Stuttgart 1954), S. 431 und
H. Jepin, Matrikel, S. 473.
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Kleinbasler Taufbuch erst 1529, d. h. nach der Einfiihrung der Reforma-
tion gefiihrt. Fiel der Tauftag mit dem Geburtstag des Kindes zusammen,
so ist das ebenfalls vermerkt 1.

Wihrend im Pruntruter Taufbuch gewéhnlich zwei Paten, ein Mann
und eine Frau, angegeben sind 2, finden sich im Kleinbasler Taufbuch
immer drei Taufpaten und zwar bei einem Knaben zwei Midnner und
eine Frau und bei einem Méddchen zwei Frauen und ein Mann 3. Surgant
selber erscheint viermal als Pate *.

Das Register weist teilweise Liicken auf, die wohl auf Arbeitsiiber-
lastung oder Abwesenheit Surgants zuriickzufiihien sind. Ahnlich lassen
sich vermutlich auch UnregelmiBigkeiten in der chronologischen Reihen-
folge > und Unvollstindigkeiten — etwa das Fehlen des Namens der
Mutter , desjenigen des Tduflings oder der Eltern 7 — erkliren.

Die Anzahl der Taufen in den einzelnen Jahren ergibt sich aus der
nachstehenden Tabelle:

1490: 2 1494: 65
1491: 37 1495: 558
1492: 43 1496: 40
1493: 44 1497: 21

1 Der Eintrag lautet dann: Die ... natus ef baptisatus est ...

2 P. HoFeRr, S. 430.

3 So schon 1410 in Spanien; vgl. H. BORsTING, S. 44.

+ Am 15.3.1491 (fol. 14r; Bl 10), 18.12.1495 (fol. 29v; BIL 26), 3.11.1496
(fol. 33r; BIl. 29) und 5.3.1497 (fol. 34r; BI. 30).

5 So gehoren z. B. die vier Eintriage auf fol. 19v (Bl. 16) vom 18. 10. bis 6.12.1492
chronologisch auf fol. 18r/v; nun aber stehen sie zwischen den Eintrigen vom
22.4. und 29.4.1493. — Als Erklirung dafir kénnte man sich denken, daB ein
anderer als Surgant taufte und diese Taufen auf einem Zettel notierte, den er spiter
Surgant gab, der die Taufe dann ins Taufbuch eintrug. Dabei war es moglich, dal3
in der Zwischenzeit, ohne Platz auszulassen, andere Taufen eingetragen worden
waren, so daB diese auf dem Zettel gemeldeten zeitlich fritheren Taufen im Buch
erst nach zeitlich spiteren eingetragen wurden. So dhnlich wurde es z. B. in Pruntrut
gehandhabt; vgl. P. HorERr, S. 430.

6 Meist ist dann eine Liicke ausgelassen. Diese Fille konnten z. B. so erklirt
werden, daB ein freier Mann von einer unebenbiirtigen (z. B. leibeigenen) Frau
aullerehelich ein Kind erhielt und den Namen der Mutter verschweigen wollte,

7 Fol. 15r (Bl 11), oberster Eintrag (altera die sequenti [17.7.1491]): auler dem
Namen des Méadchens, das getauft wurde, fehlt auch der Name der Mutter. —
Ahinlich fol. 34v (BL 31), oberster Eintrag. — Fol. 281 (Bl. 24), 6. Eintrag (feria tertia
post nativitatem Marie [1495)). Vielleicht handelte es sich um ein Findelkind.

8 Eine Taufe ist zweimal eingetragen, doch fehlt das erste Mal der Name der
Mutter und es ist nur ein Pate angegeben; vgl. fol. 27r und v (Bl. 23 {.).
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Der chronologisch duBerste Taufeintrag unter Surgant trigt das Datum
des 2. Mai 1497 !, doch enthilt die folgende Seite (fol. 36r, Bl. 32) einen
weiteren Eintrag, der vom 1. Mai (in die Philippi et Jacobi) des gleichen
Jahres datiert ist. Die anschlieBenden Blidtter des Registers sind leer.
Auf fol. 40r (Bl. 33) findet sich indes wieder ein Vermerk, der von Sur-
gants Hand stammen koénnte: «Anno domini millesimo quincentesimo
tercio nati et baptizati sunt subscripti», dem jedoch keine Taufeintrige,
sondern nur einige Notizen von verschiedenen spdateren Schreibern folgen.
Danach beginnen auf fol. 41r (Bl. 34) die Eintragungen des neugldubigen
Pfarrers Wolfgang Wissenburg, der die Pfarrei am 14. Februar 1529
erhielt und am 20. Februar die erste Taufe registrierte, nun in deutscher
Sprache 2.

Die Griinde, die Surgant veranlaBten, mitten im Jahr 1497 seine Ein-
tragungen abzubrechen, sind nicht bekannt. Sie kénnten mdéglicherweise
in seiner belastenden Tédtigkeit an der Universitdt und vielleicht auch
schon in seinen Vorarbeiten zum «Regimen studiosorum» sowie zum
«Manuale curatorum» zu suchen sein. AulBlerdem enthielten die neuen
Konstanzer Didzesanstatuten von 1492 und 1497 keine Anweisungen
mehr zur Fiihrung von Taufregistern.

3. Die Edition des « Homiliarius doctorum »

Am 30. September 1493 erschien aus der Offizin des Nikolaus Kessler
in Basel ein zweiteiliges Werk mit dem Titel « Homeliarius doctorumy 3.
Das Vorwort in Form eines Briefes an den Drucker weist Surgant als

1 Fol. 35v (Bl 32): Tercia feria post vocem iucunditatis. — H. BORSTING, S. 67 £, 80
laBt Surgants Taufeintrige bis 1498 dauern.

2 Der Eintrag lautet: Uf den zwenzigsten tag februarii : Paulin, des alten Zurchers
dochterman, etn sun, heist Hans. Sin gOtti: Hans Frischhertz, Matheus Gurtler,
Knecht und Barbara Reinhartin.

3 Vgl. L. HaiN, Repertorium bibliographicum, Nr. 8791. Es ist ein stattlicher
Band; der erste Teil umfaBBt 172, der zweite 76 Blatter im Fclio-Format. — Von den
bei G. MEYER - M. BURCKHARDT, Die mittelalterlichen Handschriften der Uni-
versitdtsbibliothek Basel, Abt. B: Theol. Pergamenthandschriften, Bd.1 (Basel
1960) S. 202. 395. 572 und 670 beschriebenen Homiliaren scheint keines Surgants
Edition zu Grunde gelegen zu haben; sie stammen alle aus den Bibliotheken der
Kartause und des Dominikanerklosters. Im iibrigen wurde der Frage, ob das von
Surgant in der Basler Dombibliothek gefundene und edierte Exemplar noch vor-
handen ist, nicht nachgegangen. — Zur Basler Dombibliothek vgl. C. PFaFF, Zur
Geschichte der Basler Dombibliothek im Mittelalter, in: ZSKG 62 (1968) 114-120.
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Herausgeber aus. Er berichtet darin, daB er in der Basler Dombibliothek
einen Band mit Homilien der vier beriihmtesten Kirchenlehrer und
anderer heiliger Viter gefunden habe, die auf Anordnung Karls d. Gr.
zusammengestellt worden seien; er habe allerdings festgestellt, daB3 das
Exemplar der Basler Dombibliothek eine gréBere Anzahl von Predigten
enthalte als frithere Drucke; deshalb bitte er Nikolaus Kessler, zu
drucken.

Karl d. Gr. hatte von Paulus Diaconus 786 bis 797 eine Homilien-
sammlung aus den Kirchenvitern fiir die Lesung in den Nokturnen der
Matutin zusammenstellen lassen. Wiegand !, der dieses Homiliar auf
seine urspriingliche Gestalt hin untersuchte, hat nachgewiesen, dal es
seit dem 9. Jahrhundert bis zur ersten Druckausgabe, Speyer 1482 von
Peter Drach?, in steigendem MaBe Anderungen durch Auslassungen und
Hinzufiigungen erfuhr. In der von Surgant veranstalteten Ausgabe so-
wie in spdteren Drucken erlitt es zudem eine véllige Umgestaltung: neben
dem Titel «Homiliarius doctorum» und dem zeitweiligen Verzicht auf
den Abdruck der Einfiihrungsepistel Karls d. Gr. und der poetischen
Einleitung des Paulus Diaconus wurde die Einteilung geidndert ; wihrend
das echte Homiliar Karls d. Gr. dem Gang des Kirchenjahres gefolgt war
und die Festtage zwischen den entsprechenden Sonntagen an ihrer Stelle
eingereiht hatte, teilten die Drucke es in Homilien de fempore, beginnend
mit dem ersten Adventsonntag 3 und de sanctis ein. Die Edition dieses
Werkes entsprach Surgants Anliegen, das Niveau der Predigt zu heben
und dem Pfarrklerus ein geeignetes Hilfsmittel dafiir in die Hand zu
geben.

1 Vgl. dazu und zum Folgenden F. WiEGganD, Das Homiliarium Karls des
GroBlen (Studien zur Geschichte der Theologie und Kirche 1/2), Leipzig 1897;
DERS., Homiliarium, in: Realencyklopaddie fir protestantische Theologie und
Kirche, 3. Auflage (= RE?), Bd. 8 (Leipzig 1900) 308-311; P. SiFFrIN, Homiliar,
in: LThK? V, 465f Zum Homiliar Karls d. Gr. vgl. auBerdem J. LECLERCQ,
Tables pour l'inventaire des homiliaires manuscrits, in: Scriptorium 2 (1948) 205-
214. Zu den Homiliaren tberhaupt und zu ihrer Erforschung vgl. J. SIEGWART,
Die geistliche Tischlesung der Fastenzeit im Zisterzienserkloster Hauterive (Alten-
ryf), in: Freiburger Geschichtsbliatter 54 (1966) 9-69, vor allem 24-29.

2 L. HaiN, Nr. 8790; Nachdruck von Konrad de Homborch (in Kéln) s. 1. et a.
(G. W. PANZER, Annales typographici, Bd. 1, S. 339, Nr. 465 = L. Hain, Nr. 8789).

3 Daher wohl die Datierung dieses Werkes auf den «Ersten Advent 1493» bei
F.ScumipT-CLAUSING, Johann Ulrich Surgant, ein Wegweiser des jungen Zwingli,
in: Zwingliana 11 (1961) 296.
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4. Das « Manuale curatorum» (MC)

Das sowohl predigt- wie liturgiegeschichtlich bedeutsame MC ist Sur-
gants Hauptwerk . Er hat es nach dreiBigjahriger Seelsorgetitigkeit
geschrieben. Der Prolog ist vom 6. November 1502 ? datiert, das Werk
selber wurde am 14. August 1503 im Druck vollendet 3. Surgant hat es
seinen beiden damaligen Helfern Peter Kessler von Harten (= Hardheim
im Odenwald) aus der Dijzese Wiirzburg * und Johannes Bruwiler von
St. Gallen aus der damaligen Didzese Konstanz > gewidmet.

Surgant war wie Gerson, der im Prolog zweimal zitiert wird, davon
iiberzeugt, dafl die Predigt zu den wichtigsten Aufgaben der Seelsorge
zu zihlen sei und als wirksames Mittel fiir die Reform der Kirche zu
gelten habe. Da er aber in seiner Pfarrtdtigkeit oft erfahren habe, daB3
nicht wenige Geistliche dazu nur mangelhaft ausgebildet worden wiren 6,

1 Der volle Titel lautet: «Manuale curatorum predicandi prebens modum, tam
latino quam vulgari sermone practice illuminatum, cum certis aliis ad curam
animarum pertinentibus, omnibus curatis tam conducibilis quam salubris».

2 Nicht 5. Nov. 1502, wie CH. ScumIpT, Histoire, Bd. 2, S. 55 Anm. 7 angibt.

3 W. F. DankBAAR, Die Liturgie des Predigtgottesdienstes bei Johann Ulrich
Surgant, in: Reformation und Humanismus (Robert Stupperich zum 65. Geburts-
tag), hg. v. M. Greschat und J. F. G. Goeters, Witlen 1969, S. 235 Anm. 3 gibt den
13. August 1503 an.

+ Peter Kessler (Cerdonis) immatrikulierte sich im SS 1500 an der Universitdt
Basel und wurde dort 1502 bacc. art., er starb 1558 als Pfairer von GroBhiiningen;
MUB, S.259; F. ScaMipT-CLAUSING, Surgant, S. 316 Anm. 85; vgl. auch StAB,
Theodor C, fol. 88v.

5 Bruwiler immatrikulierte sich im SS 1502 als Priester an der Universitit Basel,
nachdem er kurz zuvor in St. Gallen seine Primiz gefeiert hatte; 1502-1503 Helfer
Surgants; 1510-14 Kaplan von Mels; 1521-22 zu St. Alban zu Basel; 152440 Leut-
priester in Liestal und von 1529 bis zu seinem Tod (1540) zugleich Archidekan der
Landschaft; Anhidnger der neuen Lehre, von der er sich aber spiter wieder zuriick-
zog,; tiberbrachte im April 1522 Zwingli aus Basel einen Brief des Humanisten
Hermann von dem Busche. MUB, S.266; P.STAERKLE, Beitrige zur spitmittel-
alterlichen Bildungsgeschichte St. Gallens (Mitteilungen zur vaterl. Gesch., hrsg.
v. Histor. Verein des Kantons St. Gallen, 40), St. Gallen 1939, S. 246 {.; K. Gauss,
Reformationsgeschichte Liestals, Liestal 1917, S. 23-26; DERs., Die Beziehungen
Zwinglis zu den Pfarrern des Baselbiets, in: Zwingliana IT1/12, 13 (1918) 385; DERS.,
Basilea reformata, Basel 1930, S. 54; P. Rotu, Reformation, S. 65; F. ScamIipT-
CrausiNg, Surgant, S. 316 f. — Die Behauptung, Bruwiler sei Surgants Gehilfe bei
der Herausgabe des MC gewesen, geht zuriick auf E. WyMmaNN, Liturgische Taufsitten
in der Didzese Konstanz: Der Geschichtsfreund 60 (1905) 128, der dafiir aber keinen
Beweis bringt. Sie wurde von P. STAERKLE S. 246 {. iibernommen, kam dadurch in die
MUB, S. 266 und wurde von F. ScHMIDT-CLAUSING, Surgant, S. 317 wiederholt.
Diese Behauptung diirfte auf die falsche Interpretation des Prologs zuriickgehen, in
dem Surgant das Werk seinen beiden ¢« Helfern» (= Hilfsgeistlichen, Vikaren) widmet.

6 Vgl. z. B. seine Klage im MC I 4, fol. 10r: «Cum ergo, sicut ad Romanos [10, 17]
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schiene ihm nichts vordringlicher zu sein, als dem jungen Klerus ein
Hilfsmittel zur Ausiibung dieser Aufgabe in die Hand zu geben.

Seine Ansicht von der Bedeutung der Predigt und ihrem Unterschied
zur weltlichen Beredsamkeit hat Surgant im Prolog kurz dargelegt und
im weiteren Verlauf des MC ausfithrlich behandelt. Die Predigt, so
schreibt er im Prolog, sei in ganz besonderem Mal ein Akt des kirch-
lichen Amtes. Der Stand der mit der Seelsorge betrauten Pfarrgeistlichen
gehe auf die 72 Jiinger Christi zuriick, sei daher von Christus und seinen
Aposteln vom Beginn der Kirche an gestiftet . Die Predigt gehore zu
den Pflichten und Vorrechten jedes mit der Pfarrseelsorge beauftragten
Geistlichen, der in seiner Kirche entweder selbst oder durch Vertreter
predigen miisse. Denn nur wer die cura animarum habe, diirfe predigen?. —
Zum Predigen brauche es aber nicht nur, wie viele meinten, Kenntnisse,
IFFdhigkeit und sittliche Voraussetzungen 3, sondern es sei auch eine

dicitur, fides est ex auditu, auditus autem per verbum Christi, quomodo illi fidem
predicabunt, qui vix unquam unum verbum de Christo vel fide in scholis audierunt,
sicut sacerdotes, qui statim post parvam informationem vel fundationem in gram-
maticalibus sacros ordines recipiunt, oportet quod sicut tales semper fuerunt surdi
ab audiendo verbum dei, ita etiam sint muti ad bene illud loquendum». Wie wenig
originell Surgant manchmal ist, zeigt sich darin, daf er selbst diese Klage wortlich
iibernommen hat von JoHANNES DE BROMYARD OP (gest. um 1409; vgl. LThK? V,
1012), Summa predicantium, s. a. et 1. (L. HamN, Nr. 3993; Kantonsbibliothek
Aarau Inc. 318), Bd. 2: P 12 («Predicatio») art. 4, 12. Uberhaupt hat er fast die
ganze cons. 4, mit Ausnahme des Gebetes und dem SchluBvergleich der Predigt
mit der Eucharistie, aus diesem Werk iibernommen; vgl. MC T 4 und JoH. DE
BroMyarp, Bd. 2: P 12 («Predicatio») art. 2, 8 —art. 4, 13. Ebenso iibernahm
Surgant auch die ganze zweite Hilfte der cons. 19, in der er den Unterschied der
weltlichen von der geistlichen Beredsamkeit darlegt, von Bromyard; vgl. MC I 19,
fol. 44v—45r und Jon. pe BromyarDp, Bd. 2; P 12 («Predicatio») art. 9, 30. 31. In
beiden Fillen ist D. RoTH die Quelle entgangen. Obwohl Surgant seine Klage dem
ca. 100 Jahre frither geschriebenen Werk Bromyards entnahm, traf sie auch fir
die damaligen Verhiltnisse zu. Ahnlich wie Surgant tadelte auch Geiler von Kaisers-
berg die schnelle Laufbahn der Geistlichen. Vgl. F. W. OeDIGER, Klerusbildung,
S. 26. - Zum notwendigen Wissen der Geistlichen und die Zulassung zum geist-
lichen Stand vgl. pers., Bildung, S. 46-57; 80-97.

! Er zitiert J. GErsoN, De statibus ecclesiasticis: De statu curaterum, ccns. 1
(Opera omnia, Paris 1606, Bd. 1, S. 191 C). Vgl. dazu Lk 10, 1-12.

2 Vgl. MC I 2: «Quis possit predicare».

3 Vgl. J. GErson, Sermo de officio pastoris, cons. 2 (Opera omnia, Paris 1606,
Bd. 2, S. 620 C, auch P, GLorIEUX, Bd. V, S. 129). — Mit «cognitio scripturarum»
ist wahrscheinlich nicht nur die Kenntnis der Hl. Schrift gemeint, sondern auch
die der Werke der Kirchenviter und Kirchenlehrer; vgl. F. LANDMANN, Das Predigt-
wesen in Westfalen in der letzten Zeit des Mittelalters (Vorreformationsgeschicht-
liche Forschungen 1), Miinster i. Westf. 1900, S. 166; C. D. Du CaNGE, Glossarium,
Bd. 7, S. 371: Art. ¢scriptura divinan.
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Methode nétig, um richtig und gut predigen zu konnen !. Wenn schon
iiber die weltliche Beredsamkeit viele Binde geschrieben worden seien,
um wieviel mehr sei es dann nétig, eine Lehre und Methode fiir die
geistliche Beredsamkeit zu verfassen 2. In bezug auf das Ergebnis und
die Niitzlichkeit liefen sich ndmlich weltliche Rede und Predigt nicht ver-
gleichen. Denn das Kernstiick unseres Heiles sei die Lehre des Wortes Got-
tes, das durch die Predigt ausgeteilt und verwaltet wird. Mit dispensare
und admanistrare gebraucht Surgant fiir die Wortverkiindigung eindeutig
Fachausdriicke der Sakramentenspendung. Ebensowenig lasse sich ein Vel -
gleich anstellen zwischen dem Studium der weltlichen und der geistlichen
Beredsamkeit. Die Seelenfithrung bestehe nidmlich vor allem in der Ver-
kiindigung des Wortes Gottes, das den Weg zum Himmel lehre. Daher
kénne mit Gregor d. Gr. gesagt werden, dal3 die Predigt (modus predi-
candr) die Kunst der Kiinste und die Wissenschaft der Wissenschaften
sei 3. — Der Einwand, die Kunst zu predigen sei ein Geschenk Gottes
und deshalb nicht zu erlernen, sei nur teilweise berechtigt; Methode und
Lehre wiirden dieses Geschenk malgeblich unterstiitzen. Auch hier gelte
das Sprichwort: Gott gibt zwar alles Gute, aber nicht durch die Hérner
der Ochsen, d. h. nicht ohne Studium *.

Das MC zerfillt in zwei inhaltlich verschiedene Teile. Im ersten, mehr
theoretischen stellt Surgant in 25 Erérterungen (comsiderationes) eine
Predigtlehre zusammen °. Ausgehend von der Stellung und Funktion des
Predigers und der Predigt behandelt er das Wesen der Predigt; die Zu-
standigkeit zum Predigen ; den Inhalt der Predigt; den vierfachen Schrift-
sinn; die verschiedenen Arten zu predigen, wobei Homilie oder Perikopen-
predigt und thematische Predigt, die von einem Textwort ausgeht, unter-

1 Vgl. MC I 6: «Quod modus predicandi sit necessariusy.

2 Surgant zitiert hier die Anfangssidtze der « Rhetorica divina» des Wilhelm von
Auvergne; D. RotH, S. 150 Anm. 3.

3 Er zitiert GREGOR D. GR., Liber Regulae pastoralis I, c. 1 (PL 77, 14 A) und
X, I14, c. 14 (E. FrRIEDBERG Corpus Juris Canonici, 2 Binde, Leipzig 1879/81 [zit.
FrieDBERG], 11, S.1301.). In beiden Stellen wird die Seelsorge («regimen animarum»)
«ars artium» genannt; damit ist aber ein weiterer Begriff gemeint als bei Surgant
(¢modus predicandi»). Da Surgant zuvor aber erklirte, daB die «cura et regimen
animarum» vor allem im Worte Gottes besteht, kann er nun in Anlehnung an
Gregor d. Gr. den «modus predicandi» zur «ars artium» erkldren.

* «Dominus deus dat omne bonum, sed non per cornua thaurum». Im MC I 12,
fol. 21v/22r zitiert Surgant dieses Sprichwort nochmals; vgl. dazu H. WALTHER,
Proverbia sententiaeque latinitatis medii aevi (Carmina medii aevi posterioris
latina II), Goéttingen 1963, Bd. 1, S. 607, Nr. 4976.

5 D. RotH hat in ihrer Arbeit ausschlieBlich diesen Teil untersucht.
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schieden werden. Surgant «ging dabei durchaus selbstindig vor und
fiihrte neben Zitaten aus den Vitern und den malgebenden mittelalter-
lichen Autoritdten fiir die geistliche Beredsamkeit hauptsidchlich das
kanonische Recht an. Besonders charakteristisch ist die stets aufs prak-
tische Leben gerichtete Tendenz, in der man wohl den EinfluB der
Reformtheologie Gersons sehen darf»!. Das Kernstiick aber dieses
ersten Teils ist «eine aus mittelalterlichen Autoren kompilierte Predigt-
theorie im engeren Sinn» 2, eine eigentliche ars praedicandi. Sie weist
wenig personliche Prigung auf und «zeugt dafiir, wie tief Surgant in den
Traditionen der geistlichen Beredsamkeit des Mittelalters verwurzelt
war» 3. Hier werden die Hauptteile der Predigt behandelt: BegriiBung
des Volkes, Thema, Einleitung, Anrufung der gottlichen Hilfe, Ein-
teilung und Unterteilung des Themas oder Predigtstoffes, Ausfithrung
der einzelnen Einteilungsglieder, Vergleich der Predigt mit einem Baum,
Ausweitung und Ausschmiickung der Predigt (de amplificatione sermonis),
SchluB *. In den teilweise wieder selbstindigeren SchluBkapiteln stehen
praktische Fragen im Vordergrund: Zitationsweise, Regeln fiir die Uber-
setzung vom Lateinischen in die deutsche Sprache, Verhiltnis zwischen
geistlicher und weltlicher Beredsamkeit, Gedédchtnisstiitzen und Lern-
technik, Aussprache und Artikulation, Beriicksichtigung der Bildungs-
stufe der Zuhorer, Fehler des Predigers und der Predigt, Hilfsmittel fir
das Studium verbunden mit einer Biicherliste {iber Predigtliteratur.

Der aus zwanzig considerationes bestehende zweite Teil des MC ent-
hilt — mit Ausnahme des Taufritus — die fiir einen Pfarrer notwendigen
Texte zur Sakramentenspendung und vor allem die Liturgie des deut-
schen Predigtgottesdienstes. Damit ersetzte das MC teilweise ein Rituale
und bot gleichzeitig die dazu notwendigen pastoraltheologischen und
katechetischen Grundlagen. Vor allem aber kam es mit seinen mutter-
sprachlichen Texten einem Bediirfnis der damaligen Geistlichen ent-
gegen, denen die Ubertragung ihrer auf Latein erworbenen Kenntnisse
in die Volkssprache meist groe Schwierigkeiten bereitete.

Surgants Quellen und Vorlagen fiir den ersten Teil des MC sind von
Dorothea Roth untersucht worden; sie kommt dabei zum Schlul3, dal3
Surgant «eine Zusammenfassung und einen letzten Hohepunkt der mittel-

1 D. Rots, S. 185.

2 D. Rots, S. 150.

3 D. RotH, S. 186.

*+ Sachlich gehort das Kapitel iiber den SchluB der Predigt hierher, obwohl
Surgant es erst in der zweitletzten consideratio dieses Teils des Manuale behandelt.
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alterlichen Predigttheorie» geschaffen hat!. — I'lir den zweiten Teil er-
gibt sich ein dhnliches Bild 2. Auch hier erweist sich Surgant als geschick-
ter Kompilator, der das Wesentliche sah und zusammentrug. Fiir die
lateinischen Riten der Sakramentenspendung konnte er auf die damals
bereits gedruckt vorliegenden Agenden der Digzese Konstanz und Basel
zuriickgreifen. Der deutsche Predigtgottesdienst war durch die seit der
karolingischen Zeit gewachsene Tradition gegeben. Da jedoch nur sein
allgemeiner Rahmen und Inhalt festgelegt, die Anordnung und Formu-
lierung seiner Teile jedoch weitgehend dem Ermessen des Einzelnen iiber-
lassen waren, konnten sich Surgants eigene Erfahrungen hier besonders
niederschlagen. Dies gilt auch fiir alle iibrigen deutschsprachigen Texte
des MC.

Wie sehr Surgants MC einem Bediirfnis der damaligen Seelsorge ent-
sprach, zeigt die rasche und groBe Verbreitung, die es sofort erfuhr.
Bis 1520 erlebte es mindestens neun Auflagen 3. Viermal wurde es in
Basel von Michael Furter gedruckt ¢, und zwar nach der Erstauflage

D. Rorts, S. 149.
Fir die genauen Quellennachweise vgl. Anhang I.
Im AnschluB3 an das bibliographische Verzeichnis von CH. SceMipT, Histoire,
Bd. 2, S. 393, der 10 Auilagen aufzihlt, wird die Auflagenzahl des Manuale meist
mit zehn angegeben. Doch scheint die von Ch. Schmidt an zweiter Stelle genannte
Basler Auflage von 1504 nicht existiert zu haben. Weder besitzt die UB Basel, die
von allen fibrigen Basler Ausgaben des Manuale ein Exemplar besitzt, eine Basler
Ausgabe von 1504, noch ist eine solche bei G. W. PanzeEr und E. WELLER, Reper-
torium typographicum, Nérdlingen 1864 verzeichnet. Eine Uberpriifung des Beleges,
den Ch. Schmidt fiir die angebliche Basler Ausgabe von 1504 anfiihrt, ergibt, daB
hier Surgants Manuale zitiert wird, dalB aber erstens kein Druckort angegeben ist
und zweitens die Angabe des Druckjahres infolge eines Lese- oder Druckfehlers
offensichtlich nicht zutrifft. Vermutlich ist die Basler Ausgabe von 1514 gemeint. —
Die Angaben, die von 12, ja bis zu 20 Auflagen sprechen (z. B. H. TUcuLE, Bd. 2,
S. 367 oder U. KAMBER, Arbor amoris (Philolog. Studien und Quellen 20), Berlin
1964, S. 72, ohne jeweils Belege anzugeben, diirften teilweise auf Verwechslungen
mit dhnlichen Titeln beruhen, wie etwa dem «Manipulus curatorum» des Guido de
Monterocheri (L. Hain, Nr. 8157-8215; sieche auch H. J. Seitar, S.27{.) oder
dem «Manuale parochialium sacerdotum» (L. Hain, Nr.10723-33; siche auch
H. J. Seitar, Der Taufritus in den deutschen Ritualien von den ersten Drucken
bis zur Einfithrung des Rituale Romanum (Liturgiewissenschaftliche Quellen und
Forschungen 47), Miinster i. Westf. 1968, S. 219, Nr. 36a). — Bei G. W. PANZER,
Bd. VII, S. 460, Nr. 145 findet sich ein Titel verzeichnet, der dem des Manuale
von Surgant nachgebildet ist. Vielleicht handelt es sich dabei auch um eine inhalt-
liche Nachbildung von Surgants Werk. — Die von mir eingesehenen Ausgaben,
Basel 1503, 1506, 1508, 1514, Stralburg 1506 und Mainz 1508 weisen, auller der
verschiedenen Dialektfirbung der deutschen Texte, die auf die verschiedenen
Setzer zuriickzufithren ist, keine nennenswerten inhaltlichen Verschiedenheiten auf.
* Der Name Michael Furters ist zwar in keiner der vier Ausgaben genannt, doch

w [ ] -
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von 1503 ! nochmals 1506 2, 1508 3 und 1514 . Im Jahre 1504 erschien
es in Augsburg °, 1508 wurde es von Johannes Schoffer in Mainz nach-
gedruckt ® und aus den Jahren 1506, 1516 und 1520 liegen die drei
StraBburger Drucke von Johannes Priiss 7, Johannes Schott ® und Jo-
hannes Knobloch ? vor. Zur raschen Verbreitung trugen aber bestimmt
auch die offizielle Billigung des MC durch den Basler Bischof Christoph
von Utenheim und die Empfehlung Wimpfelings bei 0,

5. Surgants Gutachten zum Basler Konzilsversuch (1482)

Als Andreas Zamometi¢, Erzbischof von Granea (Krania bei Saloniki),
am 25. Miarz 1482 im Basler Miinster nach dem Hochamt verkiindete,
das Konzil der christlichen Kirche, das vor vierzig Jahren hier versam-
melt gewesen sei, solle wieder erdfinet und fortgesetzt werden, um die
Kirchenreform weiterzufithren!!, fielen seine Worte bei den Baslern nicht

tragen sie alle sein Druckerzeichen; vgl. P. Heitz - C. CHrR. BERNOULLI, Basler
Biichermarken bis zum Anfang des 17. Jahrhunderts, StraBburg 1895, S. 17.

1 G. W. Panzer, Bd. VI, S. 177, Nr. 21 und Bd. IX, S. 107, Nr. 8; E. WELLER,
S. 264.

2 G. W. Panzer, Bd. VI, S. 180, Nr. 44; E. WELLER, S. 365.

3 G. W. Panzer, Bd. VI, S. 184, Nr. 68; E. WELLER, S. 451; bei CH. ScHMIDT,
Histoire, Bd. 2, S. 393 filschlich: «1506, 8 Mart.» — Diese Ausgabe stiftete schon
Verwirrung, da ihr Prolog, entgegen dem Original, nicht mit dem 6. Nov. 1502
datiert ist, sondern: «Ex Basilea, VIII. idus septembris anno millesimo quingente-
simoseptimo». Vgl. TH. VuLpiNUs, Aus dem Manuale Curatorum des Johann Ulrich
Surgant, Basel 1507: Jahrbuch fiir Geschichte, Sprache und Literatur ElsaB3-
Lothringens 19 (StraBburg 1903) 14.

+ E. WELLER, S. 844; fehlt bei G. W. PANZER.

5 CH. ScuMIpT, Histoire, Bd. II, S. 393. G. W. Panzer, Bd. VI, S. 133, Nr. 19
und E. WELLER, S. 265 geben statt 1504 die Jahreszahl 1503 an, da die Erstaus-
gabe aber erst am 14. August 1503 in Basel erschienen war, diirfte die Datierung
von CH. ScumipT auf 1504 vorzuziehen sein.

6 G. W. Panzer, Bd. VII, S. 407, Nr. 7 und Bd. IX, S. 538, Nr. 7; E. WELLER,
S. 452.

7 G. W. Panzer, Bd. VI, S. 34, Nr. 71; E. WELLER, S. 366.

8 G. W. PanNzeg, Bd. VI, S. 79, Nr. 436 und Bd. XI, S. 363, Nr. 436; E. WELLER,
S.1019.

9 G. W. Panzeg, Bd. VI, S. 93, Nr. 562.

10 Vgl. ZSKG 69 (1975) 265 und 287.

11 Vgl. J. ScHLECHT, Andrea Zamometi¢ und der Basler Konzilsversuch vom
Jahre 1482 (Quellen und Forschungen aus dem Gebiete der Geschichite, hrsg. v. der
Gorresgesellschaft, Bd. 8), Paderborn 1903; A. StoEckKLIN, Der Basler Konzils-
versuch des Andrea Zamometi¢ vom Jahre 1482, Basel 1938 (zit. A. STOECKLIN,
Konzil); A. StoEckriN, Das Ende der mittelalterlichen Konzilsbewegung, in:
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auf taube Ohren. Der Rat jedenfalls forderte unter anderem von der
Universitdt drei Gutachten an?!, von denen der Theologe und Rektor
der Universitit Johannes Siber das eine, ein anonymer Verfasser das
andere und sehr wahrscheinlich Surgant das dritte, das hier allein zur
Diskussion steht, verfalit haben. Tatsdchlich nennt sich Surgant nicht
namentlich, sondern der Verfasser dieses Gutachtens, das wie die beiden
andern im Mai 1482 entstanden ist und im Gegensatz zu diesen ganz
eindeutig die Einberufung des Konzils befiirwortete, bezeichnet sich
lediglich als ordinarius in novis suribus, war also jener Kirchenrechts-
professor, der iiber den «Liber sextus» zu lesen hatte. Aus dem damaligen
Verzeichnis der Mitglieder des juristischen Fakultédtskollegium geht aller-
dings nicht hervor, welcher der dort genannten zehn Doktoren 1482
diese Stelle inne hatte 2. Nun hat aber schon J. Schlecht vermutet, da

ZSKG 37 (1943) 8-30; H. JEDIN, Geschichte des Konzils von Trient, Freiburg i. Br.
1949, Bd. 1, S. 80-84 (zit. H. JEDIN); ferner A. STOECKLIN, Zamometié, in: LThK? X,
1307 f.; R. WACKERNAGEL, Geschichte, Bd. II/2, S. 875-887. — Allgemein zum
Konziliarismus K. A. FiNk, Die konziliare Idee im spaten Mittelalter, in: Vortrige
und Forschungen 9(Konstanz-Stuttgart 1965) 119-134; A, FrRanzeN, Konziliarismus,
in: Sacramentum Mundi III, 51 f.; H. JEpin, Konziliarismus, in: LThK? VI, 532.

1 A, StoeckLIN, Konzil, S.11 {.; J. ScHLECHT, S. 77, S. 118-124 sind die Gut-
achten besprochen.

2 Zwar wird der an erster Stelle stchende Peter von Andlau «lector in sexto
decretalium» genannt, doch war Andlau bereits 1480 gestorben (UB Basel, MFI
fol. 13v). Aullerdem wird Johannes Bar aus Durlach als «ordinarius» bezeichnet
und erscheint mit diesem Titel auch im 4. und 5. Ordo (UB Basel, MFI fol. 13v,
24v, 31v). Er war von 1475 bis 1496 Lehrer der papstlichen und geistlichen Rechte
in Basel (G. KiscH, S. 67). Im 4. und 5. Ordo erscheint Johannes Institoris von
Ettenheim als ¢sextista» (UB Basel, MFI fol. 24v, 31v). Diese Stelle hatte er seit
1486 inne (MUB, S. 8), und er wird bei seinem Rektorat im Wintersemester 1493/94
auch «ordinarius in novis iuribus» genannt (MUB, S. 226). Wir wissen aber nicht,
wer vor ihm, seit Peter von Andlaus Tod (1480), die Vorlesungen iiber das sechste
Buch der Dekretalen hielt, da bei den ubrigen Doktoren im 3. Ordo aufler ihren
kirchlichen Pfriinden («canonicus» oder «plebanus») nicht verzeichnet ist, in wel-
chem Fache sie Vorlesungen hielten. Einige konnen allerdings von vorneherein
ausgeschlossen werden: So Gerhard Incuria de Bercka, der zwar 1461-1464 Ordi-
narius fiir die neuen geistlichen Rechte gewesen, danach aber als Ordinarius zum
biirgerlichen Recht tibergegangen war (MUB, S. 17). Friedrich de Guarletis war
seit 1475 bis 1510 Lehrer des kaiserlichen Rechtes (MUB, S. 24). Von den iibrigen,
nédmlich Matthdus Miiller, Georg Bernolt, Adam Kridenwys, Arnold Rich, Johannes
Gengenbach und Surgant, scheint einzig Surgant in der Juristenfakultidt eine
groBere Rolle gespielt zu haben, wihrend von den anderen nicht viel bekannt ist.
Es wire daher durchaus moglich, daB Surgant 1482 voriibergehend Ordinarius in
den neuen geistlichen Rechten war. Dies wire dann auch der Grund gewesen,
warum er am 24. Februar 1482 in der Kartduserbibliothek die «Conclusiones sexti
decretalium et Clementinarum» ausgeliechen hatte (UB Basel, Mscr. A. R. I. 4 [Aus-
leihebuch der Kartduserbibliothek] fol. 13r).
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diese héchst wahrscheinlich mit Surgant zu identifizieren sei, wihrend
fiir A. Stoecklin und H. Jedin, der insbesondere auf Surgants Studium
an der konziliaristisch gesinnten Pariser Universitdt hinweist, Surgants
Autorschaft feststeht .

Surgants fast gleichzeitige ablehnende Haltung zur Klingentaler
Klosterreform 148t sich zwar mit seinem Eintreten fiir das Konzil nicht
unbedingt vereinbaren, kann aber auch nicht als Beweis gegen seine
Stellungnahme fiir das Konzil angefiihrt werden, denn einerseits waren
die Motive fiir diese unterschiedliche Haltung verschieden %, und ander-
seits unterstiitzten auch andere Konzilsanhdnger nicht unbedingt die
Klingentaler Reform, wie auch umgekehrt manche Gegner des Konzils
sich fiir die Klosterreform aussprachen 3.

SchlieBlich trat Surgant auch o6ffentlich fiir das Konzil ein, indem er
sich — wie die Ménche der Kartause — am 1. Oktober 1482 der dritten
Appellation der Stadt Basel gegen die verhdngten pdpstlichen Zensuren
anschloB3, obwohl Kleinbasel zu dieser Zeit noch nicht interdiziert war *.
Am 18. Oktober sodann wurde Surgant als Nachfolger von Johannes
Siber zum Rektor der Universitit gewdhlt 5; unter ihm versammelte
sich am 31. Oktober die Universitit, die schon am 4. Oktober der
vierten Appellation zugestimmt hatte ¢, und beschlof3, auch der fiinften
Appellation beizutreten, was Surgant darauf in ihrem Namen und auch
fiir seine Person tat 7.

Wenn J. Schlecht Surgants Gutachten als radikal bezeichnet &, so
stimmt dies nur insofern, als es sich unbedingt fiir Zamometi¢s Vorgehen
aussprach und dieses auch wissenschaftlich zu begriinden versuchte. Es

! J. ScHLECHT, S. 124 {.; A. StoECKLIN, Konzil, S. 11, 41, 60; H. JepiN, TrientlI,
S. 29.

2 Vgl. ZSKG 69 (1975) 297.

3 Vgl. R. WEIs-MULLER, S. 184; A. StorckLIN, Konzil, S. 113 1.

* A. StorckriN, Konzil, S. 147; vgl. Urkundenbuch der Stadt Basel (= BUB),
Bd. VIII, S. 492, Nr. 641. Ebenso schlossen sich die Geistlichen von St. Theodor
am 14. Oktober 1482 der 4. Appellation (BUB VIII, S. 494, Nr. 644; A. STOECKLIN,
Konzil, S.156) und am 31. Oktober 1482 der 5. Appellation (BUB VIII, S. 494,
Nr. 648; vgl. A. StoEckLIN, Konzil, S. 170) an.

5 MUB, S.173 4.

6 A. StoeckrinN, Konzil, S. 156.

7 StAB, Universitidtsarchiv B 1 (Liber conclusionum), fol. 1v: «... et sic adhesit
rector nomine universitatis coram notario Strus etiam nomine persone sue ...»
(Eintrag von Surgant). Vgl. A. StoeckrinN, Konzil, S.170; BUB VIII, S. 494,
Nr. 648.

8 J. ScHLECHT, S. 124,
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gilt jedoch nicht im Sinne eines prinzipiellen und revolutiondren Kon-
ziliarismus, der das Konzil tiber den Papst gestellt und die hierarchische
Struktur der Kirche zugunsten einer Demokratisierung gedndert sehen
wollte . Denn aus dem Gutachten geht eindeutig hervor, daBl im Regel-
fall die Einberufung eines Konzils beim Papst liegen muf}; nur bei einem
Notstand und bei Widerstreben des Papstes kénnen untergeordnete
Instanzen ein Konzil einberufen 2. Liegt allerdings eine Anklage gegen
den Papst vor, so hat er sich vor dem Konzil zu verantworten. Das Ziel
muB dabei immer die Erhaltung und Verteidigung des Glaubens und die
Erneuerung der Kirche an Haupt und Gliedern sein. Damit vertrat
Surgant einen gemdBigten Konziliarismus, der vor allem dem Reform-
anliegen dienen sollte.

Damit aber unterscheidet sich dieses Gutachten kaum von der Ansicht
des reiferen Surgant, der zwanzig Jahre spdter im MC zwar davor warnt,
vor den Gliubigen theologische Streitfragen in der Predigt zu behandeln,
aber auch die Notwendigkeit erklirt, bei Kontroversen seine eigene
Meinung vertreten zu diirfen 3.

Da m. W. bis jetzt dieses Gutachten unpubliziert ist, lasse ich eine
kritische Edition nach den beiden allein iberlieferten zeitgendssischen
Abschriften im Staatsarchiv Basel-Stadt, Politisches H 3, fol. 17r-17v
(= A) und ibid. fol. 9r-10r (= B, Varianten im Apparat) folgen *.

Tempus enim est, ut iudicium incipiat a domo dei 3, c. et purgabit, 1. di. 6.
Nam cum a domo dei opus foret errores ac scandala extirpare atque evellere
et 7 in ea plantare virtutes, ut fides unica et vera eluceret in toto giege
dominico. Atque in eadem domo reformare caput cum membris haud dubium

! Von diesem prinzipiellen, revolutiondren Konziliarismus ist der gemidBigte,
legitime Konziliarismus zu unterscheiden, ¢«der lediglich fiir Notsituationen gewisse
‘konziliare’ Sicherungen zum Schutz oder zur Wiederherstellung der obersten
hierarchischen Spitze vorsah»; A. FranzeN, Konziliarismus: Sacramentum Mundi
111, 51.

2 Vgl. dazu H. JEpIN, Bd. 1, S. 74-79.

3 Vgl. MC I 23 (cautela 11), fol. 64r.

4+ A. Stoecklin vermutete, laut einer Mitteilung an F. Schmidt-Clausing, daB die
Abschrift fol. 17r/v vielleicht das Original von Surgants Hand sei; vgl. F. ScHMIDT-
CLAUSING, Zwinglis Stellung zum Konzil, in: Zwingliana XI/8 (1962) 484 Anm. 14.
J. ScuLECcHT, S. 122 ff. vertffentlichte eine mehr oder weniger wortliche deutsche
Ubersetzung.

5 1 Petr 4,17 aus Decr. Grat. dist. 50 c. 15.

6 Decr. Grat. dist. 50 c. 15 (p. 183) (In Klammern wird jeweils auf die Edition
von E. FRIEDBERG, Corpus Iuris Canonici, Bd. I, Leipzig 1879, verwiesen).

7 B ut.
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extitit opus fore concilio iuxta c. j et c. sicut, xv. di. .. Quodquidem con-
cilium quis habeat indicere aut vocare, merito queritur? Imprimis igicur
doctores probabiliter dicunt, quod concilium, si sit, possit indiceie aliud
concilium et sic vocare ad pristinum nondum terminatum continuandum
et finiendum; quod, si aliquando esse desiit, ad papam spectat, iuxta c. j,
xvij. di. 2. Verumtamen secundum doctores excipiuntur casus, videlicet cum
duo contendunt de papatu, quia tunc neuter habet obedienciam totalem
universalis ecclesie; et cum agitur de facto vel crimine pape, nam tunc
habet timere iudicium de se fieri et sic non vocat. Similiter quoque in casu
quo papa fuerit requisitus et negligens est vocare concilium etc. Nam tunc
collegium cardinalium, ad quod spectat electio pape, fungitur vice eius et
in hoc universalem ecclesiam representat, potest convocare et indicere con-
cilium. Quoquidem collegio nolente vel negligente, quia forte agitur de
reformacione Romane curie etc., imperator Romanoium, si est vel eciam
si dumtaxat est electus, potest vocare et indicere concilium; ipsius nam-
que interest, ut sit pax in orbe, et ipse est advocatus et defensor ecclesie,
fa. c. principes, xxiij, q. v. 3. Et sic interesse habet non ad penitenciam
emendendam sed fidem confirmandam, c. si imperator, xcvj. di. ¢, Et optima
subest ratio secundum doctores, videlicet ne ecclesia scandalisetur et ruat
per symonias et alia peccata publica; et ne fides * periclitetur per hereses,
scismata et tyrannias; ne perdatur christianitas per mala exempla pape vel
prelatorum et clericorum ecclesie; ne peirdantur christianorum terre; ne
male exponantur bona ecclesiaium et presertim Romane ecclesie iuxta c.
non liceat, xij, q.ij® Preterea imperator representat totum populum
christianum, cum in eo translata sit iurisdictio et potestas universi orbis .ff.
de origine iuris, .1. ij 7. Unde inferunt doctlores, quod ex quo olim imperator
habuit indicere et vocare concilium, iuxta c¢. habeo librum, xvj. di.?, ubi
dicitur de imperatore Constantino, idem eciam presidebat in synodo Nicena,
de quo in c. continua, xj, q. j °. Imperator eciam Iustinianus sextum synodum
convocavit etc. In casu, ut premittitur negligencie pape et cardinalium,
cum res faciliter revertitur in pristinam suam naturam, o revelabit ad a,
id est extremitas ad inicium, iuxta c. ab exordio, xxxv. di. 1°. Et pro illo
doctores multa similia adducunt, que hic brevitatis causa rescinduntur.
Quod, si imperator pariter negligens fuerit, possunt prelati maiores ecclesie,
ymo unus in negligenciam aliorum, indicere aut vocare concilium, argumento

1 Cf. Decr. Grat. dist. 15 ¢. 1 et 2 (p. 34 ss.).

2 Decr. Grat. dist. 17 c. 1 (p. 50 s.).

3 Decr. Grat. C. XXIII q. 5 c. 20 (p. 936.).

* Decr. Grat. dist. 96 c. 11 (p. 341).

3 B vides.

6 Decr. Grat. C. XII q. 2 c. 20 (p. 693).

7 Corpus iuris civilis, Digesta I 2,2 (ed. TH. MoMMsEN, P. KrRUGER, R. ScHOELL,
G. KroLr Bd. 1, Berlin 11954, p. 30-33).

8 Decr. Grat. dist. 16 c. 6 (p. 43 s.).

9 Decr. Grat. C. XI q. 1 c. 5 (p. 627).

10 Decr. Grat. dist. 35 c. 2 (p. 131).
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a simili per ea, que notantur per Inno. in c. j de maioritate et obediencia !.
Item, ne ex negligencia prelatorum pene omnium fidem deficere aut minui
contingat. Nam dixit dominus Petro: Ego rogavi pro te, Petre, ut non
deficiat fides tua etc. 2, de quo in c. j, xxj. di. 3. Prelati enim et maxime
episcopi, qui in ecclesia dei apostolorum loco presidunt, tenere et procurare
debent unitatem ecclesie, in c. loquitur, xxiiij, q. j *. Nec mirum, quod talis
prelatus ecclesie papam denunciat ecclesie. Nam dicit glossa in c. si papa,
xl. di.: Si notorium est crimen pape, quodcumgque eciam sit, et inde scan-
dalisatur ecclesia, et incorrigibilis sit, quod inde possit accusari 3, a forciori
igitur poterit denunciari pro illo, facit glossa in ¢. sicut, xcvj. di. 5. Nec
refert, quis denunciet, dummodo anima salvetur, argumento de sponsalibus
c. preterea 7. Unde asinus, quem Balaam propheta urgebat, ut ipsum veheret
ad male dicendum populo dei, angelica virtute prophete insipienciam redar-
guit ac reprehendit 8, multo magis subditi possunt accusare et denunciare
prelatos suos etc. Nec obstat (fol. 17v) c. paulus, ij, q. vij ?, ubi dicitur,
seniorem ne increpaveris !9, quia subdicit ibi canon, quod hec regula obser-
vanda est, cum senioris culpa suo exemplo non trahit ad interitum corda
iuniorum, sed ubl senior iuvenibus exemplum ad interitum prebet, ibi stricta
increpatione feriendus est. Nec obstat, si contra denunciantem confuigatur
odium, nam odium bonum quo quis odit peccata non homines, lxxxvj. di.
odio 1. Et sic, hoc casu decens, videretur, ut papa se in synodo excusaret,
ad Instar Sixti pontificis, qui se in synodo congregata per Valentinianum
imperatorem super crimine sibi imposito coram omnibus purgavit 12, Nec,
secundum doctores, papa posset prohibere prelatis sub pena privacionis vel
alia etc., ne accederent concilium in casibus ut premittitur convocatum,
nam si prohiberet, non tenebitur obedire. Unde precepto pape non est obe-
diendum, quomodo ex hoc vehementer presumitur, statum ecclesie pertur-

1 InnozeENZ IV., Commentaria zu X, I 33 c¢.1 (FriEDpBERG II p. 195) Nr. 2
(Frankfurt/Main 1570) fol. 156r/v.,

z Lk 22, 32.

3 Decr. Grat. dist. 21 ¢. 1 (p. 67 ss.), wo Lk 22, 32 zitiert wird.

*+ Decr. Grat. C. XXIV q.1 c. 18 (p. 971 s.).

5 Glossa ordinaria zu Decr. Grat. dist. 40 c. 6 (p. 146) zu a fide: ... certe credo,
quod si notorium est crimen eius quodcunque et inde scandalizatur ecclesia et
incorrigibilis sit, quod inde possit accusari, nam contumacia dicitur heresis (ed.
MarTIiNUs OP, Turin 1516, fol. 41rb).

6 Glossa ordinaria zu Decr. Grat. dist. 96 c. 15 (p. 345) zu non tamen contra
veligionem (ed. MArTINUS, fol. 100va).

7 X, IV 1 c. 2 (FrIEDBERG 1I p. 661).

8 Cf. Num. 22, 22-35.

9 Decr. Grat. C. II q. 7 c. 28 (p. 491 s.).

e i T e

11 Decr. Grat. dist. 86 c. 2 (p. 298).

12 Zu dieser Fabel iiber Papst Sixtus III. in den sogenannten symmachianischen
Falschungen wvgl. H. Grisar, Geschichte Roms und der Papste im Mittelalter,
Freiburgi. Br. 1901, Bd. 1, S. 721; L. DucHESNE, Le Liber Pontificalis, Paris 21955,
Bd. 1, S. 232 und S. cxxvI f. (Besprechung der Quelle: «Gesta de Xysti purgatione»).
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bari vel alia mala esse ventura, peccarent enim sibi obedientes, dicit nota-
biliter dominus Inno. in c. inquisitioni, de sententia excommunicacionis 1,
Nam ipsius pape est futura mala rei publice et universalis ecclesie precavere.
Nec ipse potest inmutare statum univeisalis ecclesie, vel impedire ea, que
ad perpetuam utilitatem ordinata sunt, ut in c. que ad perpetuam, xxv, q.j 2
Et sic colligitur, quod quociens in negligenciam domini pape, cardinalium
et imperatoris, ut premittitur, indicitur et convocatur concilium generale
ad perpetuam utilitatem universalis ecclesie et ad exaltacionem et defen-
sionem fidei christiane, quod papa non potest prohibere, nec tales tenentur
sibi obedire, ymo tenentur omnis conatus impendere, ne universalis ecclesie
salus infestetur, ut in ¢. memor, xxiiij, q. j 3. Sed constat, quod concilia
sacra semper ordinantur ad conservacionem et defensionem fidei katholice
ac reformacionem universalis ecclesie in capite et in membris, ut predictum
est. Tustum igitur ac sanctum videtur, talibus, ut premittitur, concilium
indicentibus salvum, conductum, libertates, securitates etc. concedendas et
prestandas fore et esse. Quod, si qui quavis auctoritate, tam sancte ac
christiane religioni utili rei, se opponere in futurum conarentur, expedit per
senatum inclite urbis Basiliensis uberius et maturius deliberandum. Hec
probabiliter dixisse vult, salva correctione, emendacione ac iudicio melius
sentiencium,

ordinarius in novis iuribus.

0. Die Edition des « Regimen sanitaiis»

Das «Regimen sanitatis» ist eine populdrmedizinische Schrift des Mai-
lander Arztes Magninus, die dieser um 1330 verfaf3t und dem damaligen
Bischof von Arras, dem Florentiner Andrea Ghini Malpighi (1329-1334)
gewidmet hat*. Das Werk wurde oft gedruckt® Die von Surgant
besorgte Basler Edition nach einem Pariser Druck, den er unter Heynlins
Biichern gefunden hatte, erschien bei Nikolaus Kessler ohne Angabe des

! InnozeNz IV., Commentaria zu X, V 39 c. 44 (FRIEDBERG, II p. 908), Nr. 3,
fol. 555r: ¢sed quid si Papa iniustum praecipiat... etiam iniustum illud servandum
est ... nisi mandatum haeresim contineret, quia tunc esset peccatum, vel nisi ex
praecepto iniusto vehementer praesumeretur statum ecclesiae perturbari, vel etiam
forte alia mala ventura esse, quia tunc peccat obediendo, cum debeat futura mala
precavere, non iuvarens.

2 Decr. Grat. C. XXV q.1 c. 3 (p. 1007).

3 Decr. Grat. C. XXIV q.1 c. 10 (p. 969).

* Vgl. K. Supnorr, Kurzes Handbuch der Geschichte der Medizin, Berlin 1922,
S. 205.

5 Vgl. ibidem, S. 204 f. L. Hain, Nr. 10482-10486 verzeichnet fiinf Ausgaben
aus dem 15. Jahrhundert.
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Druckjahres, jedoch nicht vor dem 8. November 1493, dem Datum der
Widmungsepistel !. Surgant dedizierte dieses Werk seinem krinkelnden
Bischof Thomas Berlower von Konstanz und versah es iiberdies mit
einem Register. Es gehort zu den wenigen medizinischen Biichern, die
in Basel vor 1520 gedruckt wurden 2.

7. Das « Regimen studiosorum »

Das «Regimen studiosorum», eine Anleitung zum Studium, hat Sur-
gant dem jungen Bruno Amerbach gewidmet, dem édltesten Sohn seines
einstigen Pariser Studienfreundes und damaligen Pfarrangehérigen Jo-
hannes Amerbach 3. Das Biichlein, das ohne Angabe von Drucker,
Druckort und Jahr erschien *, wurde wahrscheinlich in der Offizin des
Johannes Amerbach gedruckt in der Zeit zwischen dem 22. November
1502, dem Datum der Widmungsepistel °, und dem 14. Februar 1503,
unter dem ein Brief des Johannes Amerbach an seine beiden Séhne
Bruno und Basilius in Paris tiberliefert ist, aus dem hervorgeht, da3 das
Werk bereits vorlag S,

1 1., HaiN, Nr. 10486: A. Prister, Uber Anfinge und erste Entwicklung des
Druckes medizinischer Werke in Basel, in: Festschrift fiir Dr. Jacques Brodbeck-
Sandreuter 1942, S. 358, Nr. 55. Der Titel der Basler Ausgabe (vorhanden in der
UB Basel, Inc. 50, Nr. 2) lautet: «Excellentissimi Magnini Mediolanensis medici
famosissimi regimen sanitatis».

2 A. PFISTER, op. cit., S. 336, 345 f.

3 Vgl. ZSKG 69 (1975) 273 s. Zu diesem Werk vgl. auch D. RotHn, S.12;
G. KiscH, 5. 83-86; E. G. RUscH, Die humanistischen Vorbilder der Erziehungs-
schrift Zwinglis, in: Theoclogische Zeitschrift 22 (1966) 122-147 passim. Die Frage
von F. ScHMIDT-CLAUSING (Surgant, S. 297), ob Zwingli bei Abfassung seines Lehr-
biichleins von Surgants «Regimen studiosorum» angeregt worden sei, veranlaBBte
E. G. Risch in seiner Untersuchung iiber die Vorbilder von Zwinglis Erziehungs-
schrift, auch Surgants «Regimen studiosorum» miteinzubeziehen. «Die Unter-
suchung ergibt, daf3 zwar zwischen den beiden Schriften manche Berithrungspunkte
bestehen, dafl aber das Lehrbuchlein (Zwinglis) nach Aufbau und Inhalt den andern
erwihnten Erziehungsschriften wesentlich ndhersteht», E. G. Ruscu, S.1251,,
Anm. 14.

* Es wurde nur einmal aufgelegt und hat einen Umfang von 32 Blittern im
Quartformat. Verzeichnet bei G. W, Panzer, Bd. IX, S. 107, Nr. 6.

3 Also 16 Tage spidter als das Vorwort des «Manuale curatorum» (6. Nov. 1502),
das aber erst am 14, August 1503 im Druck vollendet wurde. In der cons. 18 des
«Regimen studiosorum» hat Surgant auf das Manuale I 20 verwiesen.

¢ Edition des Briefes bei A. HarTMaNN, Bd. 1, S. 169 ff., Nr. 184.
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Das «Regimen studiosorum» bringt nach der Widmung und einem
Vorwort iiber das Lob der Wissenschaften sowie einer Begriindung der
Notwendigkeit einer Studienanleitung in 33 considerationes praktische
Ratschlige fiir das Studium und die Lebensfithrung eines Studenten
unter besonderer Beriicksichtigung der Pariser Verhéltnisse. Dabei dient
ein Tagesablauf als duBerer Rahmen, um die einzelnen Betrachtungen
lose miteinander zu verbinden.

Auch dieses fast ausschlieBlich aus Zitaten zusammengesetzte Werk
zeigt Surgant als vielbelesenen Kompilator, der aus christlichen Vitern,
Philosophen und Theologen (z. B. Augustinus, Hieronymus, Ambrosius,
Boethius und Hugo von St. Viktor), aus der Bibel, dem Kirchenrecht,
aus antiken Autoren (z. B. Platon, Aristoteles, Plutarch, Quintilian,
Cicero, Seneca und Homer), aus medizinischen Schriftstellern (z. B.
Avicenna, Galenus, Hippokrates und Magninus) und selbst aus Petrarca
und Marsilius Ficinus ! alles zusammengetragen hat, was ihm fiir junge
Studenten zu wissen niitzlich erschien. Zudem flieBen sowohl seine eigenen
Kenntnisse des Pariser Studentenlebens wie auch seine Erfahrungen als
Universitdtsprofessor mit hinein, was dem Werk seinen eigenen Charakter
verleiht.

III. PREDIGT UND PREDIGTLITURGIE NACH
SURGANTS «(MANUALE CURATORUMY»

1. Einleitung

Es wire falsch, die ganze kirchliche Verkiindigung auf die sonntég-
liche Eucharistiefeier einzuschrinken, doch kommt der auf die Me[-
perikopen folgenden Schrifterklirung besondere Bedeutung zu. In An-
lehnung an den Gottesdienst der Synagoge, in dem auf die sabbatliche
Bibellesung nach festem Brauch eine erklirende Ansprache folgen mufte,
schloB sich auch im christlichen Gottesdienst der Urkirche den Lesungen
die Predigt an, welche die Form sowohl einer die Schrift erklirenden
Homilie als auch einer freieren Erorterung oder einer Pardnese haben
konnte 2. Dabei war es vor allem die Aufgabe des Bischofs, zur Gemeinde

1 Petrarca wird in cons. 26, Marsilius Ficinus in cons. 16 zitiert.

2 Vgl. W. Kauck, Predigt, in: LThK? VIII, 705 f. — Zur Gestalt der Messe in
der Urkirche und den ersten christlichen Jahrhunderten vgl. J. A. JuNGMANN,
Missarum Sollemnia, 2 Biande, Wien °1962, Bd. 1, S. 942 (zit. J. A. JUNGMANN,
MS). — Zur Geschichte der Predigt vgl. J. B. ScHNEYER, Geschichte der kath.
Predigt, Freiburg i. Br. 1969 (zit. J. B. SCHNEYER, Predigt).
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zu sprechen, wogegen dies mancherorts den Presbytern verboten war 1.
Noch Alkuins Klage zeigt, daBl selbst am Ende des 8. Jahrhunderts das
Predigen als ausschlieSliche Sache der Bischofe angesehen wurde 2, und
erst die karolingischen Reformsynoden verankerten die Pfarrpredigt
gesetzlich im Sonntagsgottesdienst . Thren liturgischen Ort hatte die
Predigt in der Pfarrmesse meist nach der Evangeliumslesung * und in-
haltlich konnte sie aus der bloBen Verlesung einer Homilie bestehen 3.

Fir die Folgezeit ist nun zu beachten, daB einerseits die karolingischen
Verordnungen sich nur langsam durchzusetzen vermochten ® und daf3
sich anderseits nicht nur der Ort der Predigt innerhalb der Messe ver-
schieben konnte — neben ihrem alten Platz nach dem Evangelium oder-
nach dem Credo findet sie sich gelegentlich auch im Offertorium, beim
Sanctus, nach der Wandlung (post elevationem) und vor der Kommu-
nion 7 —, sondern sich auch sehr oft die Verbindung mit der Eucharistie-
feier loste. Eingeleitet wurde diese letztere Entwicklung durch die an
die Germanen gerichtete Missionspredigt, die aus pidagogischen Griinden
stark lehrhaft war und in ihrer einfachen Form die Volkspredigt vor-
bereitete 8; in der BuB- und Kreuzzugspredigt vollzog sich seit der
zweiten Hélfte des 11. Jahrhunderts zunichst vereinzelt, in der spiter

1 J. A. JuneMANN, MS I, S. 584 ff.

2 Arcuin, Epistola 136 (ca. 798) MGH Epist, IV, S. 209,

3 R. CrukeL, Geschichte der deutschen Predigt im Mittelalter, Detmold 1879,
Neudruck: Darmstadt 1966 (zit. R. CRUEL), S.38{.; J. B. SCHNEVYER, in: LThKZ VIII,
708; DERs., Predigt, S.100f.; vgl. A. LINSENMAYER, Geschichte der Predigt in
Deutschland von Karl dem GroBen bis zum Ausgang des 14. Jahrhunderts, Miin-
chen 1886 (zit. A. LINSENMAYER), S, 7-12. — Eine Zusammenstellung der Verord-
nungen Karls des GroBen und der karoling. Synoden iiber die Predigt siehe bei
A. Hauck, Kirchengeschichte Deutschlands, 5 Bande (3. u. 4. [Bd. 5: 1.-2.] Auflage),
Leipzig 1904-1920 (zit. A. Hauck), Bd. 2, S. 252-261.

+ R, CrRuUEL, S. 210 {.

3 Vgl. A. Hauck II, S. 255 mit Anm. 5, S. 258 f.; J.B. ScHNEYER, Predigt,
S.103; J. A. JuneMaNN, MS I, S. 586 Anm. 17. — Hier bestand die Hauptaufgabe
des Predigers in der volkssprachlichen Widergabe der Viterhomilie.

& Vgl. noch die Bestimmungen des Konzils von Trient, Sessio 5, ¢. 11 (ed. Con-
ciliorum oecumenicorum decreta, Freiburg i. Br. 1962, S. 645).

7 Vgl. H. B. MEYER, Luther und die Messe, Paderborn 1965 (zit. H. B. MEYER,
Luther), S. 96 ff. mit den dort angegebenen Belegstellen fiir die einzelnen Ansatz-
punkte; ferner BALTH. FiscHER, Die Predigt vor der Kommunionspendung, in:
Verkiindigung und Glaube (Festgabe f. F. X. Arnold), brsg. v. Th. Filthaut und
J. A. Jungmann, Freiburg i. Br. 1958, S. 223 . — Erst 1604 legte Klemens VIII.
fest, daB die Predigt auf das Evangelium folgen sollte; J. A. JuneMaNN, MS I,
S. 584 Anm. 1. Die meisten MeBerklirungen erwdahnen mit keinem Wort die Predigt
als Teil der MeBliturgie.

8 J. B. SCHNEYER, in: LThK? VIII, 708; A. LINSENMAYER, S. 33-36.
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anzusetzenden Missionspredigt der neuen Orden jedoch wesentlich ver-
stirkt die Loslésung von der MeBliturgie !. Etwa gleichzeitig trat vor-
wiegend an Stelle der Homilie der scholastisch geprigte Sermo 2. An
weiteren Griinden fiir die Abspaltung der Predigt von der MeBfeier
widren zu nennen: die Rivalitit zwischen Pfarrgeistlichkeit und Mino-
riten, wobei sich diese hiufig gezwungen sahen, auBerhalb des reguliren
Gottesdienstes zu predigen 3; oder Exkommunikation und Interdikt,
weil Exkommunizierten und Interdizierten, denen die Teilnahme am
Gottesdienst untersagt war, wenigstens gepredigt werden durfte #; oder
auch die Sonderstellung der volkssprachlichen Predigt innerhalb der
lateinischen Liturgie, welche durch die sukzessive Einfithrung von
Predigtannexen 5 noch betont wurde; und schlieBlich die im 15. Jahr-
hundert immer stidrker angewachsenen Stiftungen von eigenen Pridika-
turen gerade im siiddeutschen Raum 6.

Parallel zur Herauslosung der Predigt aus der Eucharistiefeier und
zu ihrer Ansetzung vor (zwischen Frith- und Pfarrgottesdienst 7) oder
nach der Messe bzw. auf den Nachmittag ® entwickelte sich eine eigent-

1 Vgl. A. LINSENMAYER, S. 127 ff.; J. A. JungmanN, MS I, S. 588; A. NIEBER-
GALL, Die Geschichte der christlichen Predigt, Kassel 1955 (Leiturgia Bd. 2),
S. 242 £., 246 ff.

2 J. B. ScHNEYER, in: LThK? VIII, 709; Ders., Predigt, S.128{., 1841.;
A. NIEBERGALL, S. 242 {.

3 A. LINSENMAYER, S. 132 ff.; R. CrRUEL, S. 629; A. NIEBERGALL, S. 247.

+ Vgl. MC I 1, fol. 2v; Surgant beruft sich auf X, V 39 c¢. 43 (FrRIEDBERG 11,
S. 907). Vgl. auch J. RAUSCHER, Die altesten Priadikaturen Wiirttembergs: Blatter
fur wirttembergische Kirchengeschichte NF 25 (1921) 110 (zit. J. RauscHER, Alt.
Prid.).

5 Die Betonung von Volkspredigt und Volksbelehrung durch die karolingische
Zeit fithrte seit dem Ende des 8. Jahrhunderts im frankischen Raum zur Vorschrift,
in oder nach der sonntiglichen Homilie Glaubensbekenntnis und Vaterunser zu
erkliren oder wenigstens zu rezitieren; dazu kam noch das Allgemeine Gebet, und
seit der Jahrtausendwende traten die Offene Schuld, seit dem 13. Jahrhundert das
Ave Maria, die Zehn Gebote, bisweilen auch die Kirchengebote sowie weitere
katechetische Stiicke hinzu. Auch die Vermeldungen hatten hier ihren Platz.

6 Zur Entstehung der Pridikaturen und zum Folgenden vgl. E. LENGWILER,
Die vorreformatorischen Pradikaturen der deutschen Schweiz, Phil. Diss. der Univ.
Freiburg/Schweiz 1955, S. 18-37; J. RauscHER, Die Priadikaturen in Wirttemberg
vor der Reformation: Wirttembergische Jahrbiicher fur Statistik und Landes-
kunde 1908, Stuttgart 1908, S. 153-172 (zit. J. RAUscHER, Pridikaturen); DERs.,
Alt. Prad., S. 107 fi.; E. Weismany, Der Predigtgottesdienst und die verwandten
Formen: Lciturgia, Bd. 3, Kassel 1656, 8. 25 ff.; H. TocuiLg, Kirchengeschichtie
Schwabens, Bd. 2, Stuttgart 1954, S. 371 ff. 476 {. Anm. 34.

7 H. B. MEYER, Luther, S. 99 mit Anm. 56.

&8 A. LINSENMAYER, S. 133 f.; R. CrRUEL, S. 629 {.
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liche Predigtliturgie!, deren Selbstdndigkeit durch die am Ende des
Mittelalters weit verbreitete Auffassung gekennzeichnet wird, dall im
Notfall eher die Sonntagsmesse zu versiumen sei als die Sonntagspredigt?;
verstarkt wurde diese Auffassung noch dadurch, dafl seit dem 13. Jahr-
hundert fiir das Anhéren der Predigt oft eigene Ablisse verliehen wurden 3.

! Vgl. K. DiensT, Gottesdienst, in: RGG3 II, 1770. E. WEismannN, S. 16-27
(gute Darstellung tiber Form und Entstehung des Predigtgottesdienstes im Mittel-
alter); J. A. JunemanN, MS I, S.614-633 (Erforschung der einzelnen Teile);
H. B. MeYER, Luther, S.108-134 (Praxis von der Mitte des 15. Jhs. bis nach
Luthers Tod). Einzelne Hinweise finden sich bei R. CrRUEL, S.220-232, 637 ff.;
A. LINSENMAYER, S. 28-32, 137-149; H. WALDENMAIER, Die Entstehung der evan-
gelischen Gottesdienstordnungen Siuiddeutschlands im Zeitalter der Reformation
(Schriften des Vereins fir Reformationsgeschichte 125/126), Leipzig 1916, S. 3 ff.;
V. THALHOFER - L. E1sENHOFER, Handbuch der katholischen Liturgik, Freiburg
i. Br. 21912, Bd. 2, S. 97-100. — Die Predigtliturgie wurde oft Pronaus genannt:
frz. préne = praeconium (Verktuindigung, Heroldsdienst, Lobpreisung); die Ablei-
tung von pronaos (Vorhalle) ist nicht zuldssig; J. A. JunemannN, MS I, S. 623
Anm.40; V. THALHOFER - L. E1IsENHOFER, Handbuch Bd. 2, S.97. Nach F. ScamIDT-
CrausinGg, Zwingli als Liturgiker (Vertffentlichungen der Evangelischen Gesell-
schaft far Liturgieforschung 7), Gottingen 1952 (zit. FF. SCcHM1DT-CLAUSING, Zwingli),
5.65 wurde der Begrift von Leonhard Fendt wieder in die evangelische Liturgie-
wissenschaft eingefihrt.

2 M. LocHMAIER, Parochiale curatorum, Basel 1514 (erste Auflage: Hagenau
1498), V, 4: « Ab occupato non potente audire nec missam nec sermonem, sermo est
magis eligendus»; fol. 87v/88r. Schon Bernhardin von Siena (gest. 1444) hatte dics
gelehrt; vgl. P. THUREAU-DAUGIN, Saint Bernhardin de Sienne, Paris 1896, S. 217.
Geiler von Kaisersberg bezog sich in seinen Predigten iiber das Narrenschiff auf
diese Stelle Bernhardins von Siena, daBl der Christ, der am Sonntag nur die Wahl
zwischen Anhoren einer Predigt und Anhéren einer Messe habe, sich ohne Bedenken
fiir das erstere entscheiden solle; M. KERKER, Die Predigt in der letzten Zeit des
Mittelalters: Theologische Quartalschrift 43 (Tibingen 1861) 380. Ahnlich predigte
auch Kaspar Schatzgeyer (nach 1511 in Miinchen); N. Pavrus, Kaspar Schatzgeyer,
ein Vorkdmpfer der kath. Kirche gegen Luther in Studdeutschland (Stralburger
Theolog. Studien III 1), Freiburg i. Br. 1898, S.16. Der ILeipziger Dominikaner
Hermann Rab verkiindete: «Die Predigt ist in der heiligen Kirche Gottes notiger
als selbst die Feier von Messen. Wohl ist beides notig. Aber gesetzt den Fall, daB
eine Zeitlang beides unterbleiben muBte, so wiirde in der Kirche ein grofBerer
Schaden erwachsen aus dem Mangel des Wortes Gottes als aus dem Nichtfeiern
der Messe». Und: « Wenn ein Volk zwanzig Jahre keine Messe, aber die Predigt
horte, witrde es besser um das Volk stehen, als wenn es zehn Jahre Messe, aber
keine Predigt horte»; zit. bei G. BucawaLDp, Die AblaBpredigten des Leipziger
Dominikaners Hermann Rab (1504-1521), in: Archiv fiir Reformationsgeschichte,
Texte und Untersuchungen 22 (1925) 133; vgl. auch ibidem S. 188 {f. und J. STABER,
Die Seelsorge in der Didzese Freising unter den Bischdfen Johannes Tulbeck,
Sixtus von Tannberg und Pfalzgraf Philipp, in: Episcopus (Festschrift fiur Kardinal
Michael v. Faulhaber), Regensburg 1949, S. 218 f. — J. A. JunGMaNN, MS I, S. 584
Anm. 5.

3 Vgl. unten S. 166.
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Wenn im Folgenden die Predigtliturgie im Manuale curatorum (MC)
untersucht wird, ist davon auszugehen, daf Surgant im Anschluf3 an
Rom. 10,17 und Rém. 10,14 sowie an Wilhelm von Paris ! nicht nur von
der durch den sakramentalen Charakter des Wortes Gottes mitbedingten
Heilsnotwendigkeit der Predigt iiberzeugt war, sondern diese unter
Berufung auf das Decretum Gratiani (Ps.-Augustinus = Caesarius von
Arles) sogar auf die gleiche Stufe wie die Eucharistie gestellt hat 2. Die
Bedeutung der Predigt liegt fiir Surgant nicht darin, dal3 sie die Recht-
fertigungsgnade spendet, sondern darin, daB sie oft den Rechtfertigungs-
prozel3 einleitet, indem sie die Disposition zu Umkehr und Reue schafft
und den Menschen dadurch zur BuBBe und Beichte fithrt, in der dann
auch die Todsiinden nachgelassen werden. So gibt sie aber den AnstoB
zu einem neuen Leben mit Christus und kann fiir viele Menschen ent-
scheidend werden fiir das ewige Leben. Aus diesem Grunde kommt ihr
eine einzigartige, selbst das Altarssakrament iiberragende Bedeutung
zu 3. Darum sind auch Exkommunizierte, die von den iibrigen gottes-
dienstlichen Feiern ausgeschlossen sind, zur Predigt zuzulassen, ebenso
wie notorische Wucherer, Siinder, Hiretiker und Ungldubige, damit
ihnen in der Predigt die Moglichkeit zur Bekehrung gegeben wird *. Denn
die Kraft der Predigt ist so gro3, wie Surgant an einer anderen Stelle,

1 MC I 1, fol. 3r und I 4, fol. 10r sowie I 6, fol. 13r.

2 CAESARIUS VON ARLES, Sermo 78, 2 (Corpus Christianorum Bd. 103, S, 323 £.;
vgl. PL 39, S. 2319). AuBler von GRATIAN (Decretum C. 1, q. 1, c. 94) wurde diese
Stelle auch von Ivo von CHARTRES, Decretum II, c. 106 (PL 161, S.189) tuber-
nommen. Zu Surgants Zeiten wurde dieser Vergleich oft zitiert, auBler ihm z. B.
auch von M. LocHMAIER V, c. 3 (fol. 87r/v); J. HEYNLIN VON STEIN in seiner
ersten Predigt in Bern 1476 (H. v. GREYERz, Ablapredigten des Johannes Heynlin
aus Stein [de Lapide] 28. Sept. bis 8. Okt. 1476 in Bern, in: Archiv des Histor.
Vereins des Kantons Bern 32 [1934] 131); GaBRrIEL BIEL, Sermones dominicales
de tempore, Hagenau 1510, S.59 D (vgl. H. A. OBERMANN, Spitscholastik und
Reformation, Bd. 1: Der Herbst der mittelalterlichen Theologie, Ziirich 1965, S. 21);
HerMANN RaB OP in ciner Predigt 1509 (G. BucHwALD, S.188); SILVESTRO
Prierias (vgl. nichste Anm.). GEILER VON KAISERSBERG stellte das Horen, Lesen
und Meditieren der Hl. Schrift und den Empfang der Eucharistie auf die gleiche
Stufe als Mittel des Heils; L. PFLEGER, Geiler von Kaysersberg und die Bibel, in:
Archiv fur elsdssische Kirchengeschichte 1 (1926) 122 mit Anm. 5. — Vgl. zur Stelle
des Césarius von Arles auch J. B. SCHNEYER, Die Heilsbedeutung der Predigt in der
Auffassung katholischer Prediger, in: Zeitschr. f. kath. Theologie 84 (Innsbruck
1962), S. 159 ff.

3 Vgl. dazu die Erklarung von SILVESTRO PRIERIAS (zu ihm: LThK? VIII, 735)
in seiner «Rosa aurea» (Bologna 1503 u. §.) (Tract. I1I de quest. impert. cas 2).
Zit. in: Der Katholik 69, NF 62 (Mainz 1889) II, S. 176 Anm. 1. — Vgl. auch M. LocH-
MAIER V, c. 3, fol. 87v und GaBrI1EL BIEL (vorige Anm.).

# MCI1, fol. 2v.
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einen mittelalterlichen Predigttraktat zitierend, schreibt, «dal3 sie den
Menschen vom Irrtum zur Wahrheit zuriickfithrt und von den Lastern
zu den Tugenden; das Krumme macht sie gerade und das Rauhe zum
ebenen Weg. Sie unterrichtet im Glauben, richtet die Hoffnung auf und
entflammt die Liebe. Sie reilt das Schidliche aus, pflanzt das Niitzliche
ein und hegt das Gute. Die Predigt ist ndmlich der Weg des Lebens,
die Leiter zur Tugend und die Pforte zum Paradies» !. Es sind also
vor allem katechetische und missionarische Griinde, die zur Ho6her-
bewertung der Predigt gegeniiber der Eucharistie fithrten, wobei auch
zu beachten ist, daB der jahrlich nur selten gelibte Kommunionempfang
im damaligen religidsen Leben der Glaubigen eine vergleichsweise unter-
geordnete Rolle spielte.

Auf diesem Hintergrund versteht man Surgants Sorge um die rechte
Ausiibung des Predigtamtes. Man begreift auch, dal3 bei einer solchen
Einstellung zur Predigt nicht nur ihrer Ausiibung, sondern auch dem
sie umgebenden und sie begleitenden Ritus eine besondere Bedeutung
zukam. Surgant entsprach daher einem Bediirfnis der damaligen Seel-
sorge, als er im zweiten Teil des Manuale die durch die Tradition seit
der karolingischen Zeit gewachsenen Teile der volkssprachlichen Predigt-
liturgie, so wie er sie in Kleinbasel feierte, im Druck vorlegte und sie
mit eigenen Ratschldgen und pastoraltheologischen Erlduterungen ver-
sah.

2. Ritus der Predigtliturgie nach Surgants « Manuale curatorum »

Die Entstehung eines volkssprachlichen Gottesdienststiickes im Zu-
sammenhang mit der Predigt wurde bereits dargelegt ?. Bei Surgant
hatte es folgenden Aufbau: Der eigentlichen Predigt lieB er das Verlesen
der Totenliste aus dem «Seelbuch» vorausgehen; nach der Predigt folgte
die Ankiindigung der Feste und Feiertage der kommenden Woche (sowie
weitere Vermeldungen, Eheaufgebote etc.); darauf wurden das Allge-
gemeine Fiirbittengebet, das Vaterunser, das Ave Maria, das aposto-
lische Glaubensbekenntnis, die Zehn Gebote und die Offene Schuld
gebetet oder vorgesprochen. An die Offene Schuld schlossen sich eventuell
Ablésse fiir die Predigt oder das Fest an.

Bevor diese einzelnen Teile und ihre Entwicklungsgeschichte genauer

1 MC I 6, fol. 13r.
2 Vgl. oben S. 130 {.
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untersucht werden, soll hier zuerst ihr Text in Surgants Wortlaut folgen 1.
Bei Surgant ist er auf mehrere considerationes verteilt und durch latei-
nische Erkliarungen (declarationes predictorum) unterbrochen, in denen
Surgant bisweilen weitere deutsche Varianten zu den liturgischen Texten
anfiihrt. Manchmal gibt er fiir einen Text mehrere Beispiele zur Aus-
wahl; in diesen Fillen wird nur das erste Beispiel zum Abdruck gebracht 2.
Surgants Darstellungsweise bringt es mit sich, dall seine Beschreibung
der Predigtliturgie einer strengen Systematik entbehrt und nicht immer
iibersichtlich ist, was nicht zuletzt mit dem Fehlen allgemeinverbind-
licher Rubriken zusammenhdngt 3. — Surgants Predigtgottesdienst ver-
lief im allgemeinen folgendermalen:

Vor Beginn der Predigt, sofort nach dem Zusammenliuten, fand die
Verlesung der Totenliste aus dem Seelbuch statt *:

«Andechtigen kinder christi, helffent mir got den allmechtigen bitten fiir
alle moénschen, vel fiir alle, die so zu diser pharrkilchen, zi disem gotshusz
gehérent und bevolhen sint, das got der allmechtig verlychen woll den
lebenden irs lebens ein selig end, den totten die ewige raw. In sunderheit
fiir die totten, so im selblch ingeschriben sint, fiir die man das gemein gebet
begert hat. Namlich N. und N. et N. etc. Et cum omnia nomina pronun-
cianda lecta sunt, subiungimus in fine: Bittent got den allmechtigen, habent
die wider sin gétlichen willen ye gethon, oder sich yena gesumpt in guten
gedencken, worten oder wercken, darumb ir selen in pin werent, das inen got
der allmechtig barmhertzikeit mitteilen, inen verzyhen und vergeben und
sy zu ewiger ruw setzen woll. Dormit so bedenck ein yeglich moénsch sins
lieben vatter seligen sel, siner lieben mutter seligen sel, ouch miner und aller
siner vorderen seligen sel. Denen und allen gloubigen selen sprech iiwer

1 Zusammengestellt nach der Erstausgabe des MC, Basel 1503. F. ScumipT-
Crausing, Zwingli, S. 88-112 verdffentlichte ebenfalls Surgants Predigtliturgie,
jedoch nicht nach der Erstausgabe. J. MEINHARDT, Predigt, Recht und Liturgie,
Studien zur prinzipiellen Homiletik des spidten Mittelalters auf Grund von Ulrich
Surgants Manuale curatorum, Theol. Diss. Goéttingen 1959 (Teildruck), S. 14-36,
publizierte Surgants Predigtliturgie nach der Stralburger Ausgabe von 1516.
Schliefilich benutzte W. F. DankBaAR, Die Liturgie des Predigtgottesdienstes bei
Johann Ulrich Surgant, in: Reformation und Humanismus (Robert Stupperich zum
65. Geburtstag), hg. v. M. Greschat und J. F. G. Goeters, Witten 1969, S. 235-254,
den Erstdruck des MC, teilte aber nicht alles im Wortlaut mit. — Einzelne Teile
von Surgants Predigtliturgie wurden auch sonst schon zitiert und vertffentlicht.

2 Die Varianten werden in den Anmerkungen oder im Kommentar behandelt
und soweit nétig auch wiedergegeben.

3 Vgl. unten S. 167.

* «Et istam pronunciationem seu lectionem aliqui ante, aliqui post sermonem
facere solent. Nos communiter facimus ante sermonem statim post compulsationemn,
MC II 7, fol. 88r.
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yeglichs mit andacht sins hertzen ein Pate1 noster und Ave Maria, sprechent:
Vatter unser. Et tunc sub silentio etiam ipse dicere solet. Et postea ad ul-
teriora procedere etc» .

Predigt *:

«In nomine patris et filii et spiritus sancti. Ameny.

Vorspruch oder Thema : « Primum querite regnum dei et iusticiam eius, et
hec omnia adijcientur vobis. Habentur hec verba originaliter Mat. vj [,33],
officialiter in evangelio presentis dominice vel in evangelio hodierno, nunc
loco thematis assumpta. Ex quibus verbis erit brevis sermo vulgaris, divina
mihi assistente gratia».

Salutatio populi: «Gnad und barmhertzikeit gottes des allmechtigen vat-
ters, kunst und wyszheit sins eingeboren suns, unsers herren Iesu Christi.
Gutikeit, liebi und insprechen gottes, des heiligen geistes, syent na und zu
allen ziten mit lich allen. Die disz begerent sprechent mit demut: Amenn».

T hematis vesumptio : « Die heilige wort, so ich zu latin imm anfang gespro-
chen hab, beschribt uns der wirdig evangelista sanctus Mattheus amm
sechsten capitel, oder amm sechsten underscheid siner ewangelischen histo-
rien, und sint die wort begriffen in demm heligen evangelio, das man singt
und liset zi dem ampt der heiligen mesz uff disen gegenwertigen sontag,
lutend nach demm latin zu tiitsch also: Za demm ersten vor allen dingen
suchent das rych gottes und sin gerechtikeit, und all ander ding werden iich
zugefiigt».

Introductio thematis (= Prothema): «Z0 inleitung diser worten, kinder
christi, so wissent ir oder sollent wissen, das got der allmechtig ...» 3.

Invocatio divini auxiliz: «Und das sint die wort mines anfanges, usz
welichen worten fiirer fruchtberlich ze reden vermag ich nit on sunder hilff
und gnad des allmechtigen gottes. Dann kein werck mag niitzlich, volkiimen,
vervancklich + oder verdienlich sin on erliichtung der gnaden gottes. Hier-
umb so helffen mir anriuffen die hochwirdige himelkiinigin, die mutter gottes

1 MC II 7, fol. 88r/v.

2 Im MC II 1 bringt Surgant mehrere Beispiele fiir die Einleitung, den Aufbau
und Ablauf der Predigt. Ich folge hier seinem ersten Beispiel; vgl. fol. 69r/v.

3 Es folgen mehrere Zitate aus Petrus Lombardus, Gregor dem GroBen, Augu-
stinus und Chrysostomus, die das Thema der Predigt néher erlautern und zur Ein-
leitung dienen. Die Einleitung schlieBt mit der Wiederholung des Themas. Zu den
Zitaten siche Anhang I, Nr. 3-10.

* = fruchtbar, niitzlich; J. u. W. GrimM, Deutsches Worterbuch, Bd. XII/1,
S. 308 {.: «Verfidnglich 1)».
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Mariam, die ouch ein mutter ist aller gnaden und barmhertzikeit, das uns
die gnad erwerb von unserm liben herren Iesu Christo, mir vervancklich ze
reden, und iich fruchtberlich zi héren, griissent die mit demm engelischen
grusz: Ave Maria gratia. Qua quidem salutatione cum genuflexione dicta,
postquam surrexero, soleo dicere ut sequitur».

Ein weiterer kuvzer Segenswumnsch: «Die gnad des vatters, liebe des suns,
gemeinschafft des heiligen geists und fiirbitten der himelkiinigin Marie sye
nun und za allen zyten mit uns allen. Ameny».

Verkiindigung des Evangeliums und Hauptteil dev Predigt 1.

Nach der Predigt folgte die Ankiindigung der Feste und Feiertage etc.?:

«Heilige zyt und heilige tag diser nachkiinfftigen wuchen, so do not sint
einem ieglichen christgloubigen ménschen ze wissen, das er die selben eren
sye, nach demm er woll teilhafftig werden irer fiirbittung gegen got demm
herren:

Zum ersten so kiind ich iich den heiligen sonntag, der als vil ist gesprochen
als ein séntag, ob sich der mdénsch yena vergessen hett in disen vergangen
acht tagen an siner arbeit oder hinlessikeit, es sye mit worten oder wercken,
mit kirch gon, mit allmusen geben oder an sinem gebet, der sol sich hiitt
vereinen mit dem allmechtigen got und verstnen.

Si occurrat etiam festum alicuius sancti de quo habetur commemoratio,
tunc addatur:

Es ist ouch hiit des liben heiligen sant N. tag, als er usz disem zyt gen
himel geborn und kommen ist. i

Uff morn verkiind ich iich eins heiligen bychters sant Morands tag, der
do gar ein fiirtrefflicher diener gots gewesen ist, sin wonung za Altkilch by
der stat, Baszler bistumbs, in einem closter des ordens Cluniax gehebt, do
ouch sin lychnam begraben erhebt ist, durch welichen heiligen got der all-
mechtig vil grosser mirackel und wunderzeichen wircken ist in manigerley
weg. Den sollent ir wissen zu eren uff morn 3.

Uff zinstag verkiind ich iich eins hochwirdigen bischoffs sant Thiebolds
tag ¢, der do urspriinglichen im latin Ubaldus geheissen, so in der stat
Eugubio im fiirstenthum des hertzogen von Urbin bischoff gwesen, ouch do

1 Vgl. dazu unten S. 150 ff.

2 Im MC II 3 bringt Surgant 2 Beispiele fir die Ankiindigung der Feste und
Feiertage der folgenden Woche, die beide in ihrer Abfolge willkiirlich zusammen-
gestellt sind, denn die Auswahl der Feste entspricht in ihrer Reihenfolge keiner
bestimmten Woche des Kirchenjahres. Hier wird das erste Beispiel wiedergegeben;
fol. 76r/v. Zu den wcitcren Vermeldungen, die an dieser Stelle vorzunehmen waren,
sieche unten S. 154 1.

3 Siehe dazu Anhang I, Nr. 49.

+ Siehe dazu Anhang I, Nr. 50.
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by uff einem hohen berg by sant Gerva. und Protha. capellen costlich
erhaben begrebnysz hat, des heligtum, namlich ein tum [Daumen] von der
hant, in der ersamen stat zti Tann, Baszler bistumbs, loblich und christlich
gehalten ist. Dohin ouch mechtige grosse walfart ist usz allen landen. Wan
do selbs her vil mirackel und wunderzeichen geschechen. Dann der selb
heilig bischoff sant Thiebolt hie in zyt umb got verdient hat mit sinem
strengen andechtigen seligen leben, das alle die ménschen, so in anriiffend
in iren nétten, es sye in wasser oder fiir, zu land oder zu feld, die ist got
der allmechtig gemeinlich erhéren umb sines verdienens willen. Den selben
heiligen bischoft wissent zt eren uff zinstag nechstkiinfftig mit iiwrem gebet,
kilchgang, almusen und andern guten, andechtigen wercken, als ir ouch
begeren von im geeret zi werden in allen liweren noten.

Uff mitwuch verkiind ich i{ich des heiligen zwdlffbotten und himelfiirsten
sant N. tag, den gebiit ich ze vasten by demm bann und christenlicher
gehorsame einem ieglichen monschen, der do alter, kranckhait oder iugent
halb das gethun mag.

Bisz Donrstag verkiind ich {ich desz selben himelfiirsten tag und hochzyt.
Der mit sinem giiten christenlichem wesen und mit siner marter hat verdient
das ewig leben. Den selbigen tag gebiit ich {ich zu firen by demm bann und
by christenlicher gehorsami.

Uft frytag kumbt einer heiligen iunckfrowen tag sant N., die do got demm
allmechtigen zt lob und zu er ir iunckfrowliche reinikeit hat behalten, den
lyb und die sinnlikeit iiberwunden, do durch sy bekrént ist worden mit dem
cronlin der iunckfrowen in demm rych der himel, die selbig wissen z eren
uff den kiinfttigen frytag.

Bis morn iiber acht tag so kumbt uns das grosz wirdig loblich hochzyt
der hochwirdigen himelkiinigin Maria der eeren oder der himelfart, als sy
in die himel ist enpfangen. Wann nu die christenlichen satzung, c. i. de
observatione ieiuniorum !, innhelt, das die vigilien und vasttag, so uff die
sonntag vallen, amm sambstag da vor sollent gevastet werden, so gebiit ich
iich den selben obent uff sambstag nechtskiinfftig ze vasten by demm bann
und by gehorsame.

Postquam sic omnia festa et vigilie sunt indicte sequitur».

Allgemeines Kirchengebet:

«Nit me habent wir namhafftige heiligen in diser wuchen, dann die und
all ander gottes heiligen syent anruffen, das sy got fiir uns bitten, und also
mit denen und allen gottes heiligen so helffent mir got den herren triiwlichen
bitten, umb allen gebresten zi wenden, so uns an gelegen ist zu sel und za
lyb und fiir alles, das do wandelbar ist in der heiligen christenheit etc.
Sonders umb gnad und frid, umb ein frucht barswetter und umb die friicht,
wo die sint, das die got beschirm und behat mit sinen gétlichen gnaden.

Fiir die houpter der christenheit, das geistlich und das weltlich. Fiir unsern
heiligen vatter, den bobst N. den N. zi Rom. Fiir alle cardinel, patriarchen,

1 Vgl X, III 46, c. 1 (FrRIEDBERG II, S. 650).
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ertzbischoff und bischoff, ept und prelaten und fiir all priesterschafft und
geistlicheit. Inen crafft und gnad zu verlyhen, das sy die heilig christenheit
also wysent, lerent und regierent in gutem glouben, das der gloub gemeret,
also das sy und wir von got niemer gescheiden werden.

Fiir das weltlich houpt, unsern aller genedigsten herren, den Rémischen
keiser oder kiing, fiir all fiirsten und herren und sunderlich fiir unser genedige
herschafft von N. Si essetis in aliquo dominio principis etc.

Fiir alle ander herren ritter und knecht, so do regierent den weltlichen
standt, das inen got der herr verlyhe craft und macht zu regieren, also das
land und lat, witwen und weisen beschirmet werden, und das gemein gétlich
recht fiirgang hab, und in disem und andern landen guter frid blyben mébge,
dormit das sy und wir verdienen und erlangen mégen den ewigen frid und
ewigs leben.

Fiir ein werde stat von Basel. Hic nobiscum addimus: Fiir ein gantz verein
der eidtgnosschafft. Fiir die héupter diser stat. Fiir ein gantzen rot und fiir
ein gantze gemeind. Das inen allen got verlyhen wélle vernunft, crafft und
wyszheit, all ire gedenck, wort und werck zi ordnen und zi verhandlend
nach gottes lob und der selen heil. Addunt aliqui: Fiir den erdtwucher und
alle friicht der erden, das uns got die woll behtiten und lassen erschiessen
nach aller unser notturfft.

Fiir all witwen und weisen und fiir all betribte trurige hertzen, das sy
unser herr trosten woéll mit sinem gotlichen gnaden.

Fiir all schwanger christen frowen, das sy unser herr genediglich entbind
und inen verlyhe ein frélichen anblick irer geburt und der frucht das heilig
sacrament des touffs.

Fiir all triiw arbeiter und arbeiterin.

Fiir all gefangen. Fiir all todtsiinder und todtsiinderin, das sy got gnedig-
lich beker von iren siinden. Vel: Das in got verlyhe wore bekantnisz ir siind
und besserung irs lebens.

Fir all kranck liit, das sy got gesunt mach an sel und an lyb.

Ouch fiir all bresthafftig und fiir azm liit, die brestens halb nit mdgen har
zu kilchen kummen, das sy got aller guter werck teilhafftig mach.

Iiir alle, die so mir ye guts gethon habend, sy sigen lebent oder todt, das
got der allmechtig verlyhe den lebenden irs lebens ein selig end und den
todten die ewig raw.

Helfent mir ouch got bitten fiir alle die, die disz gotshusz und des gots-
dienst darinn stiffter, fiirderer oder gutteter sint, das inen got frist ir leben
den lebenden und iiber die todten sich gnediglich erbarm.

Fiir all bilger und bilgerin, so uff demm gotszweg sint. Und f{iir alle, die
so uns zi disem gotszhus zua versprechen stond.

Besunderlich so bittent ouch ein yeglicher moénsch fiur sich selber, ob
yena eins wer hie gegenwirtig, das got beruffen wolt usz diser welt, an disem
tag, an diser nacht, in diser wuchen, in disem monat oder in disem iar, das
imm got verlych an sinen letsten zyten woren riuwen, luttere bycht, vol-
kummen biisz und nach disem leben die ewig selikeit. Amen.

Pro defunctis: So wir nu fir die lebenden hant gebetten, sollent wir der
todten nit vergessen. Hierumb so gedencken ouch der todten, die imm
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selbtich oder iarbrieff geschriben stond. Ouch aller deren, so man begrebnysz,
sibent, dryssigest oder iarzyt dieser wuchen begon wirt. Darz1 tiir all gloubig
vergessen selen, fiir alle die, deren lychnam in disem gotzhus begraben ligen.
Fiir alle die selen, von denen iich oder mir ye gits beschechen ist. Fiir alle
der selen, die sich mir und minen herren in unser gebet enpfolhen haben.
Ob der selen eine oder mee in lyden ode:r pin wer, das inen der allmechtig
got barmhertzig sin und sy zu ewiger raw setzen woll. Fiir alle ellenden
betribte selen, die nit anders hant, dann das gemein gebett. Dormit so
bedenck ein ieglich ménsch sines vatter seligen sel, siner lieben mutter
seligen seel, miner und aller siner vorderen seligen selen. Denen und allen
gloubigen selen und ouch umb alles das, darumb got der allmechtig gebetten
will werden, sprech iiwer yeglichs mit andacht sines hertzen ein Pater noster
und Ave Maria, sprechent» 1. a b vonnvn 2k et ia fesias g :

PoLd-u
DNyl -~ 4

Es folgten die katechetischen Lehrstiicke:

«Vatter unser, der du bist in himeln, geheiliget werd din nam. Zu kumm
uns din rych. Din will geschech als imm himel und imm erdrych. Unser
teglich brot gib uns hiit. Und vergib uns unser schulden, als und wir vergeben
unseren schuldeneren. Und nit lasz uns ingefiirt werden in versuchung.
Sunder erlész uns von iibel. Amen.

Gegrisset syest Maria, vol genaden, der herr ist mit dir. Du bist gesegnet
liber all frowen, und gesegnet ist die frucht dines lybes, Iesus Christus.
Amen 2.

wvia c S0 A

1 MC 11 4, fol. 78v-79v. — Surgant hat danach noch ein kurzes Beispiel fir die
Furbitten: «Bittent got fiir alle stet der christenheit. Vel sic: Umb alles, das uns
angelegen ist in der heiligen christenheit 2 sel und zt lyb. Fiir ein ersam stat von
Basel. Far die hdupter, gantzen rot und gemeind, das inen got der allmechtig
gnad verlychen wéll, all ir anligen zt ordnen und zt verhandelen nach gottes lob
und der selen heil etc. Si tamen essetis in villagio, possetis dicere: Fir ein gnedige
herschafft von N., fur alle regenten diser landschafft. Fiir ein gantze gemein disz
kilchspels oder diser pfarr etc. Darzi umb ein gemein friden, umb den erdwtcher.
Ouch fur all die todten etc. Séllichs alles zu erwerben, so sprech fiwer yeglichs ein
Pater noster und Ave Marian».

2 In Kleinbasel wurde demnach damals das Ave Maria noch ohne das Bittgebet:
«Heilige Maria ... unseres Todes» gebetet, das fuar das 15. Jh. vereinzelt schon
bezeugt ist (z. B. Bernhardin von Siena um 1440; Petrus Nigri OP, gest. 1483;
um 1492 im Kommentar zum Ave Maria von Savonarola) aber erst durch das
Brevier Pius V. (1568) allgemein iiblich wurde. Siehe dazu J. A. JUNGMANN, Ave
Maria: LThK? I, 1141; L. EiseNEOFER, Handbuch der kathol. Liturgik, Bd. 1,
Freiburg i. Br. 21941, S. 177 {.; Histoire des conciles d’'aprés les documents ori-
ginaux, par CH. J. HEFELE, Traduction francaise augmentée de notes critiques et
bibliographiques par H. LEcLErRcQ, 9 Binde, Paris 1907 ff. (zit. CH. J. HEFELE-
H. LecreErcq), Bd. V/2, S.1750-17539 (vor allem S.1755-1759); U. BERLIERE,
Angélique (Salutation), in: Dictionnaire de théologie catholique, Paris 1903, I,
1273-77. Dennoch kannte auch Surgant eine Form dieses Bittgebetes. So teilt er
Bruno Amerbach im Regimen studiosorum, cons. 1, unter den Gebeten, die er
taglich verrichlen soll, auch das Ave Maria in lateinischer Sprache mit: ¢Ave
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Disz gebet kumm zi trost und za hilff uns und allen gloubigen selen.
Amen.

Also habent ir in dem heiligen Pater noster, warumb ir got den herren
bitten sollen. Darmit wir ouch erkennen, das alles gut und alles, das wir
bedérffent, von got kumbt.

Wann gebet kein crafft nit hat, das nit in rechtem glouben beschicht,
denn on den glouben niemant got gefallen mag !, so sprechent den glouben:

Ich gloub in got, vatter allmechtigen, schopfer des himels und erdrychs.
Und in Jesum Christum, sin einigen sun, unsern herren, der empfangen ist
von demm heiligen geist, geboren usz Maria, der iunckfrowen, gelitten under
Pontio Pilato, gecriitziget, gestorben und begraben, abgefaren ist in die
hellen, am dritten tag wider uffgestanden von den todten, uffgefaren ist in
die himel, sitzet za der gerechten gottes, des allmechtigen vatters. Dannen
er kiinfftig ist, ze urteilen die lebenden und toten. Ich gloub in den heiligen
geist, die heilige christenliche kilch 2, gemeinsami der heiligen, ablassung der
siinden, wideruffstendung des lybs und ewig leben. Amen.

Hierinn hand ir begriffen die xij artickel des gloubens, als dann die heiligen
zwelfbotten ir ieglicher einen gedicht oder gesprochen hat.

Sydmals aber der gloub on die werck ist gantz crafftlosz und todt * und
wirt nit lebend, dann durch die haltung der zehen gebot. Darumb so haltent
und lerent die zehen gebot also:

Das erst gebot: Du solt nit frémbde gétt anbetten, weder mit unglouben,
noch mit segen oder keiner zoubrye.

Das ander gebot: Du solt den nammen gottes nit lychtfertiglich nemmen,
weder mit schweren, nach mit flichen oder gottes lesterung.

Das drit gebot: Gedenck, das du den fyrtag heiligest mit giten gedencken,
worten und ouch wercken.

Das vierd gebot: Du solt vatter und mutter eren, beyde, die lyplichen
und die geistlichen, als die priesterschafft und die heilig kilchen.

Das fiinfft gebot: Du solt nieman tédten, noch mit demm hertzen hassen
oder mit demm mund sin eer abschnyden, noch mit der hand verwunden.

Das sechste gebot: Du solt din ee nit brechen, noch unkiisch sin, weder
mit worten, noch mit wercken, noch mit geberde.

Maria, gratia plena, dominus tecum: benedicta tu in mulieribus, et benedictus
fructus ventris tui Iesus Christus. Amen». Daran schlieBt sich sofort folgender Vers
an: ¢Versus: Sancta Maria, mater dei et domini nostri Iesu Christi, ora pro me et
pro omnibus peccatoribus. Amenny.

! Vgl. Hebr 11, 6.

2 Zu Surgants Ubersetzung des Epitheton «catholica» mit «christenlich», die
nicht erst aus der Zeit der Reformation stammt, sieche K. HorFmanN, «Ein heilige
allgemeine Christliche kirchen»: Gottesdienst 3 (1969) 4 f.; W. BEINERT, Allgemein
oder katholisch? «catholica» im Apostolischen Glaubensbekenntnis, in: Gottes-
dienst 3 (1969) 12 ff.; pERs., Um das dritte Kirchenattribut, Die Katholizitat der
Kirche im Verstindnis der evangelisch-lutherischen und rémisch-katholischen
Theologie der Gegenwart (Koinonia-Beitrige zur tkumenischen Spiritualitdt und
Theologie 5), 2 Bande, Essen 1964. Zur Wortgeschichte vgl. ibidem Bd. I, S. 23-180.

3 Jak 2, 26; vgl. Jak 2,17.
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Das sybent gebot: Du solt nit stelen. Das ist nyemant das sin wider got
abnemen, gewinnen oder besitzen.

Das achte gebot: Du solt kein falsche geziignysz geben wider dinen
nechsten moénschen, weder umb lieb noch umb leid und solt nit liegen.

Das niinde gebot: Du solt nyemands ee modnschen begeren, weder mit
gedenclken, worten noch wercken.

Das zehende gebot: Du solt nyemandts gat oder eer, noch knecht, noch
magt, noch kein ding, das eines anderen ist, wider got begeren.

Dises sint die zehen gebot unses herren, die ein yegliches christenménsch
verbunden ist ze wissen und zu halten by siner selen seligkeit» 1.

Danach folgte die Offene Schuld 2:

«Und umb das tiwer gebett und ander gite werck got demm herren dester
angenemer syen, und ir ouch teilhafftig syent des ablosz und der gnad, so
ir habent von demm wort gottes, ouch von disem gotzhusz, so sprechen tiwer
offen schuld mit riiwigen hertzen und mit bezeichnung des heiligen criitz:

Ich siindiger ménsch gib mich schuldig got dem allmechtigen, Marien, der
barmhertzigen mutter gottes, allen gottes heiligen und iich priester, das ich
leider vil gesiindet hab, mit bésem willen, mit bésen gedencken, bésen worten
und wercken, mit versumnisz vil giter wercken, wie es got an mich erkennt,
in allem minem leben, es sye heimlich oder offenlich, wissent oder unwissent,
teglich oder tétlich, das riit mich und ist mir leit von gantzem hertzen. Ich
verzyg allen den, die mir ye leid hant gethon. Ich bitt dich, barmhertziger
got, verzig mir all min siind und frist mir min leben untzen ich din gétlich
gnad iiberkum. Ich bitt dich, mutter gots, Maria, heiliger herr sant N.,
patronum ecclesie nominando vel sanctum diei occurrentem, und alle gottes
heiligen, das ir got den herren triiwlich fiir mich bitten. Dann ich beger
gnad und ablosz iiber all min siind.

Neigent iiwere hertzen zi demm allmechtigen got mit riitwen, und begerent
sin gbtlich gnad und barmhertzikeit und der siinden ablassung 3, et dic:

Misereatur vestri omnipotens deus, et dimittat vobis omnia peccata vestra,
liberet vos ab omni malo, et custodiat vos cum sanctis suis in vitam eternam.
Amen.

! MCII 5, fol. 80r—81r. Auf fol. 81r/v bringt Surgant diese katechetischen Stiicke
und zusatzlich die funf Kirchengebote noch in franzésischer Sprache. — Eine kirzere
Verdeutschung der Zehn Gebote: MC II 5, fol. 83v.

2 MC II 5, fol. 81v: «Deinde sequitur publica confessio ...»; MC II 6, fol. 84r:
«Oratione dominica et symbolo etc. finitis sequitur generalis confessio hoc modon.
Surgant bringt im MC II 6 insgesamt fiinf Formulare fiir die Offene Schuld, 3 kurze
und 2 lange. Hier gebe ich sein erstes kurzes Formular wieder, seine beiden anderen
kurzen Formulare sind dhnlich. Eines seiner langen Formulare wird unten S. 164 ff.
wiedergegeben.

3 Nach dem 4. und 5. Formular wurden sie auBerdem noch aufgefordert, sich
an die Brust zu klopfen und zu sprechen (dies auch im 3. Formular): «Gitiger,
barmhertziger gott, bis gnedig mir (armen) siindigen mdnschen», MC II 6, fol. 85r.
85v, 86v.
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Indulgentiam et remissionem tribuat vobis omnipotens pius et misericors
dominus. Amen.

Ich hab iich ablosz gebetten umb all iiwer siind und nach disem leben
das ewig leben, das verlych iich und mir got vatter, got sun, got heiliger
geist. Amen» L.

Danach evtl. AblaBverleihung:

«S1 habentur indulgentie de sermone vel festo, tunc subiunguntur sequen-
tia:

Allen denen, so das gotlich wort gehért haben, verkiind ich viertzig tag
ablosz tétlicher siind. Séllich und ander iiwer guttat spar {ich got der all-
mechtig an die end, do ir des notturfft sint. Dormit setz ich tiwer sel, lyb,
er und gat in den schirm got des vatters und des sunes und des heiligen
geists. Amen.

Bittent got fiir mich, das will ich ouch thun fiir iich» 2.

3. Kommentar

a) Die Zeit der Predigtliturgie

Uber den Zeitpunkt der Predigtliturgie im sonn- oder festtiglichen
Tagesablauf erfahren wir aus dem MC nichts Genaues. Surgant vermerkt
nur die Gewohnheit in St. Peter und St. Leonhard in GroBbasel. In der
Kollegiatkirche St. Peter, wo er Chorherr und kurze Zeit auch Dekan
gewesen war, fand die Predigt vor dem Chorgesang (func incipitur cantus
in choro,; Introitus oder Hore?) statt 3. In der Pfarrkirche St. Leonhard,
wo zwischen sieben und acht Uhr morgens die Pfarrmesse (missa, quae
dicitur parochialis) zelebriert wurde, folgte der Predigtgottesdienst nach
der Wandlung (post eius elevationem) *. Wann er selbst zu predigen

1 MC II 6, fol. 84r/v.

2 MC II 6, fol. 84v. — Surgant kennt auch folgenden Abschlul3: «Bittent got fiir
mich, das wil ich ouch thin fiir iich in demm ampt der heiligen mesz», ebd. fol. 84v.

3 MC II 16, fol. 119r/v.

+ MC II 16, fol. 119v. R. CrUEL, S. 639 ist ungenau: St. Bernhard statt St. Le