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WERNER KUNDERT

DIE AUFNAHME VON SCHWEIZERN
INS DOMKAPITEL KONSTANZ
1526-1821

Ein Beitrag zu Recht und Geschichte der Reichskirche

I. EINLEITUNG

A. Thema und Quellen

Konstanz war das Bistum der alten Eidgenossenschaft: von den XIII
regierenden Orten lagen, I'reiburg und Basel ausgenommen, alle mit
ihrem ganzen Gebiet oder einem groBeren Teil desselben kirchlich in der
Di6zese Konstanz, und aus dem schweizerischen Hoheitsgebiet bezogen
Bischot und Domkapitel von Konstanz ihre «pinguiores reditus», den
Hauptteil der Einkiinfte. In der Schweiz lagen die meisten Gebiets-
stiicke, die das «Fiirstbistum Konstanz» bildeten, dieses Muster miB-
gliickter Territorialbildung: Arbon und Bischofszell im Thurgau, Kling-
nau und Kaiserstuhl im Aargau, ferner zahlreiche Lehen, Niedergerichte
“und weitere Gerechtsamkeiten 2, die von einem gréBeren Stab bischof-

1 Am 29. Oktober 1973 haben wir an einem Ziircher Ausspracheabend fir
Rechtsgeschichte (Vorsitz: Prof. Dr. K. S, Bader) iiber dieses Thema referieren
diirfen. Die Anregung dazu verdanken wir der Mitarbeit an der «Helvetia sacra»
(HS), und der Prisident des Kuratoriums, Prof. Dr. A. Bruckner, hat uns erlaubt,
das von Dr. G. Hunziker redigierte Manuskript des Artikels «Bistum Konstanz»
einzusehen. — Dr. K. Mommsen hat uns seine in Karlsruhe gesammelten Helvetica-
Regesten einsehen lassen. Allen diesen Forderern gilt unser Dank., Wir verwenden
im allgemeinen die in HS I/1 beniitzten Abkiirzungen, namentlich: GLA = General-
landesarchiv Karlsruhe. Mit «Freiburg» bezeichnen wir das Erzbischofliche Ordi-
nariatsarchiv Freiburg i. Br., Abt. Konstanz.

2 Jon. FraNz v. LANDSEE, Enchiridion Helveticum Constantiae Episcopalis,
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licher und domkapitularischer weltlicher Beamter verwaltet wurden 1.

Entspricht nun der personelle EinfluB von geborenen Schweizern
innerhalb der Bistumsregierung der Bedeutung der schweizerischen
Ditzesanteile, die auch zum édltesten Bestand von Konstanz gehoren?
Diese Frage soll hier mit Bezug auf das Domkapitel untersucht werden,
allerdings nur nach dem duBleren Merkmal der Zahl.

Die Dombkapitel der deutschen Reichskirche vor 1803 waren zwar
nicht in gleichem Male wie die heutigen «Senat und Rat» des Bischofs ?;
sie fithrten ein Eigenleben, das von der geistlichen Verwaltung der
Diozese fast ganz getrennt war 3, und auch im weltlichen Bereich war
der EinfluB des Kapitels weit geringer, als die bischéflichen Wahl-
kapitulationen zunichst vermuten lassen, zumindest in der neueren
Zeit. Die Domherren verstanden sich aber wie die Agnaten in einem
Iideikommil} als die am Hochstift zunichst Berechtigten und traten
vor allem bei der Sedisvakanz hervor. Durch Herkommen und Wiener
Konkordat von 1448 war ihr ausschlieBliches Recht zur Wahl des
Bischofs gesichert: auch in Konstanz ging der Bischof mit wenigen
Ausnahmen * e gremio hervor: die Zugehérigkeit zum Domkapitel war
faktische Wéihlbarkeitsvoraussetzung 3.

Im Spédtmittelalter nach «Schweizern» in Konstanz zu fragen, hat
wenig Sinn. Mit dem Abschlull der eidgendssischen Territorialbildung
und der Scheidung vom rdmisch-deutschen Reich, die sich im Basler
Frieden von 1499 trotz allem abzeichnet, wird die Frage aber relevant.
Als Epochejahr wihlen wir 1526: damals setzte sich in der Stadt Kon-
stanz die Reformation durch und zog das Kapitel nach Uberlingen ins
Exil. Es erfolgte ein klarer Bruch in der Geschichte dieser Institution,
und dieser fillt praktisch zusammen mit der konfessionellen Scheidung
innerhalb der Eidgenossenschaft. IFiir die neuere Geschichte des Bistums
bilden ein kirchliches Rekrutierungsfeld nur noch die katholischen Orte

Konstanz 1778. E. IseLE, Die Sédkularisation d. Bistums Konstanz ..., Freiburg
1933, 46 ff.

! GLA 48/5632, 5633: Akten tiber die Zivilbesitznahme vom 29.11.1802,
Beilage E (Verzeichnis d. Beamten).

Z ¢. 391 CIC.

3 Ausgenommen die Kathedrale und inkorporierte Kirchen.

* In neuerer Zeit: der 1538 postulierte Erzbischof von Lund und die Koadju-
toren des 18. Jh., Schénborn u. Dalberg. Mark Sittich u. Andreas v. Osterreich
haben vor ihrer Wahl kurze Zeit dem Kapitel angehort.

3> R. REINHARDT, Die Beziehungen von Hochstift u. Didzese Konstanz zu Habs-
burg-Osterreich in d. Neuzeit, Wiesbaden 1966. Diese umfassende Darstellung
greift auch das Thema der vorliegenden Untersuchung auf (z. B. p. 75 ff.).
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der Eidgenossenschaft und die katholischen oder paritdtischen Gebiete
der heutigen Kantone Aargau, Thurgau und St. Gallen !. Die Unter-
suchung kénnte mit dem Jahre 1803 abgeschlossen werden, da der
Regensburger Reichsdeputationshauptschlufl 2 die Domkapitel zwar
nicht «aufhob», ihnen aber die 6konomische Basis zur Aufnahme neuer
Mitglieder entzog: er hob alle hoheitlichen Rechte der Reichskirche auf
und enteignete das domkapitularische Vermogen; er belieB lediglich
den damaligen Domherren einen persénlichen Anspruch auf lebens-
linglichen Unterhalt. Starb also ein Domherr, so wurde nur eine leree,
undotierte Stelle frei. Deswegen muften die Kapitel auf eine Erginzung
verzichten. Nominell kann die Untersuchung also bis 1821 weitergefiihrt
werden, als die Diézese Konstanz mit ihrem Kapitel auch kirchlich
aufgehoben worden ist.

Weil die Untersuchung auf den Gebietsumfang der Eidgenossenschaft
vor 1798 begrenzt werden muB, sind die Domherren aus dem Fiirst-
bistum Basel und dem o&sterreichischen Fricktal nicht zu beriicksich-
tigen: die Rotberg, Reinach und Miinch 3.

Wer immer iiber die Konstanzer Bistumsgeschichte arbeitet, hat
sich mit einer schwierigen Quellenlage abzufinden, da die alten Archive
seit 1802 mannigfache Aufteilungen und Verluste erlitten haben *
Gerade die domkapitularischen Urkunden und Akten der neueren Zeit
sind rigoros kassiert worden, so die Provisionsbullen, Expektanten-
briefe und Biirgschaften . Die Kapitelsprotokolle von 1526 bis 1799
bilden immerhin eine verldBliche Basis®. Da Register fehlen, blieb
nichts anderes tibrig, als den voluminésen Bestand kursorisch durchzu-
sehen; die Pridsenzlisten der peremptorischen Kapitel dienten als Leit-

1 Bis 1526 hat Manfred Krebs die Prot. d. Domkap. Konstanz publiziert, in:
ZGOR 100-107 (1952-1959). Ein stiarkerer Einflull des 1532 verstorbenen Bischofs
Hugo v. Hohenlandenberg, eines gebiirtigen Schweizers, auf die Personalverhilt-
nisse nach 1526 148t sich nicht feststellen.

2 bes. §§ 35, 62. Allgemein: K. D. Hémig, Der RDHSchl v. 25. Febr. 1803 u.
seine Bedeutung f. Staat u. Kirche, Jurist. Studien hg. v. d. rechtswiss. Fak.
Tubingen 14, Tibingen 1969.

3 4 Rotberg, 1 Miinch, 1 Reinach, alle im 18. Jh.. Das Gesamtergebnis dieser
Untersuchung wiirde sich nicht dndern, wenn wir diese Domkapitularen einbe-
ziehen wollten.

* R. REINHARDT u. b. OTTNAD, in Archival. Zs. 63 (1967) 71 ff.

5 GLA 68/226: Altes Repertorium mit Vermerken (Sign. 149 ff.).

6 GLA 61/7239-7297. Um diesen Aufsatz von Anmerkungen zu entlasten, set-
zen wir im allgemeinen das bloBe Tagesdatum in den Text und verweisen so impli-
cite auf den Protokolleintrag dieses Tages.
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faden, so daB die Zahl der Domkapitularen wohl vollstindig erfal3t
werden konnte, nicht jene der Domherren mit erster Posse3 und Wart-
ner 2. Besondere Personallisten boten eine Kontrollméglichkeit!. Zu
den wichtigsten Streitfédllen fanden sich im Archiv des Erzbischoflichen
Ordinariats in Freiburg dicke Ifaszikel 3. Wir muften hingegen davon
absehen, die Reichsarchivalien in Wien heranzuziehen.

B. Das Recht der Aufnahme im 16. Jahrhundert
1. Allgemein

Das Domstift Konstanz gehort zur deutschen Reichskirche *. Seine
Verfassung, sein Aufnahmerecht stimmen in den Grundziigen mit den
andern Domstiftern iiberein, insbesondere jenen der Mainzer Kirchen-
provinz und mit den benachbarten Kapiteln von Augsburg ®, Basel ¢,
Speyer und Eichstdtt. Klarer Ausdruck dieser Einheit des Aufnahme-
rechts sind die Kumulationen von Dompfriinden und die regelmiBige
Korrespondenz in Streitfragen 7. Dieses Aufnahmerecht beruht auf ein
paar Grundsitzen, die dem gemeinen Recht der Kirche teilweise wider-
sprechen, aber durch das Konkordat von 1448, besondere Privilegien
und altes Herkommen gedeckt werden. Kanonisten des 18. Jahrhunderts
haben in sorgfiltiger Synthese dieses «rémisch-deutsche Kirchenrecht»,
wie man es nennen kénnte, dargestellt, und da die rechtliche Entwick-
lung im wesentlichen schon vor der Reformation abgeschlossen war,
kénnen diese Arbeiten auch fiir das 16. Jahrhundert herangezogen

! Zu den Begriffen vgl. unten S. 245 ff.

2 GLA 61/7244 p. 472; 7245 (Teil I/11); 82/956 u. 1028; 73/VIII, IX, X. Frei-
burg 117.

3 Den Bestand «Konstanz, acta generalia» (nam. Fasz. 117-161) zitieren wir
einfach «Freiburg 117» (z. B.) mit folgender Stiickbezeichnung, da die Fasz. nicht
foliiert sind.

+ H. RaaB, Wiederaufbau u. Verfassung d. Reichskirche, in: Hdb. d. KG, ed.
Jedin, 5, 152 ff. mit reichen Literaturangaben.

> A. HimMmeRLE, Die Canoniker d. h. Domstifts Augsburg, Privatdruck 1935.

6 Catherine BossHART-PFLUGER, Das Basler Domkapitel von 1700-1725, Licen-
tiatsarbeit Freiburg/Schw. 1974 (polykop., von der Autorin freundlich zur Verfia-
gung gestellt).

?” Von den Schweizern unserer Liste (Anhang) kumulieren ein Konstanzer
Kanonikat mit: Augsburg Nrn. 16, 17, 19, 22, 24; Basel Nrn. 5, 9, 10; Eichstdtt
Nr. 14; Speyer Nr. 30.
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werden 1. Auch das Konstanzer Statutenbuch von 1576 ist nichts ande-
res als eine leicht systematisierte Sammlung mittelalterlicher Einzel-
statute %, und spédter sind nur noch wenige Neuerungen erfolgt. Skizzie-
ren wir hier dieses Aufnahmerecht:

1. Das Konstanzer Domkapitel ist ein «capitulum clausum» 3: Die
Zahl der Pfriinden ist spitestens seit 1350 auf zwanzig begrenzt; die
Einkiinfte von vier weiteren Pfriinden sind dauernd bestimmten Zwek-
ken gewidmet *.

2. Zur Aufnahme bedarf es immer einer Wahl, eines auf eine bestimm-
te Person gerichteten Gnadenaktes. Es gibt in Konstanz keine Familien-
piriinden. Nach den Concordata Nationis Germanicae teilen sich in
dieses Wahlrecht der Heilige Stuhl (bei Vakanzen in den ungeraden
Monaten) und das Kapitel >. Ein erwihlter romischer Konig hat das
Recht der ersten Bitte ©.

3. Wer von dem je Berechtigten gewédhlt worden ist, mul3 die for-
mellen und materiellen Anforderungen der Statuten erfiillen. Diese
sind namentlich 7:

a) eheliche Geburt,

b) katholische Konfession, woriiber in neuerer Zeit die professio fidei
geleistet wird,

! Reichhaltige Sammlungen: ANTON ScHMIDT, Thesaurus juris ecclesiastici
potissimum Germanici, 7 voll., Heidelberg 1772-1779. ANDREAS MavYER, Thesau-
rus novus juris ecclesiastitici potissimum Germaniae seu Codex statutorum ...,
4 voll., Regensburg 1790-1794.

2 GLA 5/25. Freiburg Ha 523. Donaueschingen, Hofbibl. Nr. 616.

3 F. A. DURR, De capitulis clausis, in: ScHMIDT, a. a. O. 3 p. 122-223; da der
Autor die Konstanzer Statuten nicht einsehen konnte, nimmt er irrtiimlich an,
Konstanz sei im Gegensatz zu Mainz, Speyer etc. nicht geschlossen gewesen (p. 124,
190 f1.).

+ REC1 Nrn. 1708, 1888, 2425.

3 F. KEINEMANN, Das Domkap. zu Miinster im 18. Jh., Gesch. Arbeiten zur
westfdl. Landesforsch. 11, Miinster i. W. 1967. Diese Darstellung behandelt einen
grolen Teil der einschldgigen Fragen und bietet viel Literatur.

6 H. E. FEINE, Papst, Erste Bitten ..., in: ZRG Kan. 51 (1931) 1 ff. R. REIN-
HARDT, Der Kampf d. rom. Kurie gegen d. nicht-konigl. Ersten Bitten ..., ib. 86
(1969) 282 1.

7 Freiburg 121, 158: Zusammenstellung der sog. praestanda (18. Jh.). — Uber
das wichtigste Erfordernis: unten S. 247.
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c) erste Tonsur, ein schon damals rechtlich nicht weiter bindender Akt
der Hingabe an den geistlichen Stand,

d) «Teutschheit», insbesondere Herkunft aus der Mainzer Kirchen-
provinz, wobel es auf das elterliche Domizil zur Zeit der Geburt an-
kommt ! und eine absentia Ecclesiae causa kein Hindernis bildet 2;
Deutschschweizer aus den Diézesen Basel und Lausanne werden also
ausgeschlossen 3,

e) kein Vorfahre darf je einen Konstanzer Domherrn an Leib oder Gut
geschadigt haben 4,

f) der Bewerber hat bestimmte Taxen zu erlegen, Biirgen zu stellen
und die Statuten zu beschworen; dazu gehort der Eid, dall er seine
Pfriinde nicht auf simonistische Weise erworben und etwa mit einer
Pension zu Gunsten des Vorgingers belastet habe 3.

4. Das Kapitel iibt sein Wahlrecht nicht erst aus, wenn eine wirk-
liche Vakanz eingetreten ist; es gewdhrt vielmehr Anwartschaften,
Expektanzen. Die Zahl dieser canonici supernumerarii ist in Konstanz
seit dem 16. Jahrhundert auf vier beschrinkt®. Nach Anciennetit
riicken die Expektanten auf eine zu Gunsten des Kapitels frei werdende
Pfriinde nach; sie haben ein jus ad rem, das ihnen nur genommen wird,
wenn sie im Zeitpunkt des Nachriickens die statutarischen Bedingungen
nicht mehr erfiillen. Die in der Reichskirche allgemein iiblichen Expek-
tanzen widersprechen dem kanonischen Grundsatz, daB niemandem
ein beneficium in der Weise zukommen soll, daB3 er auf den Tod seines
Vorgdngers hoffen muB, und dal Kinder, die zum kirchlichen Dienst
nicht taugen, keine Pfiriinde erhalten sollen?. Das Tridentinum hat
zwar die nichtpdpstlichen Expektanzen neuerdings verworfen 8, aber
in Konstanz beschloB man, stillschweigend am unkanonischen Her-

1 Soi. S. Rudolf v. Pollweyl, Prot. 20. Sept. 1574.

2 Umstritten bei der Aufnahme Pfyffers (Anhang Nr. 20).

3 Dieser Punkt ist naher zu untersuchen, doch haben sich seit der Reformation
viele Basler Ministerialen in Oberbaden niedergelassen, also in der Dibdzese Kon-
stanz, so die Rotberg.

+ Statut von 1326, REC 2 Nr. 4088; 3 Nr. 9413, Prot. 10. Jan. 1759.

5 REC 3 Nr. 9207.

6 REC 4 Nr. 10 576. Prot. 14. Juni 1581.

7 Corpus iur. can. ¢. 35 X 3,5; c. 2 X 3,8; c. 2 VI 3,7. WOLFGANG SCHMITT,
De eo quod circa expectativas ..., in: MAYER, a. a. O. 1 p. 249.

8 Trid. sess. 23 de ref. c. 4, 6.
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kommen festzuhalten !. Erst unter dem EinfluB der Aufklirung und
betriiblicher Erfahrungen hat das Kapitel am 8. Januar 1791 die Expek-
tanzen abgeschafft.

Die Expektanten sind in aller Regel Kinder, hiufig achtjdhrige
Buben, die von ihrem Vater und weiteren «Freunden» dem Kapitel
vorgestellt werden, damit sich dieses davon iiberzeugen kann, dalB sie
keine korperlichen Mingel haben. Ist der Nachweis geleistet, da3 die
vorgenannten statutarischen Anforderungen erfiillt sind, so erteilt das
Kapitel den Expektantenbrief 2. Der Expektant bezieht keinerlei Ein-
kiinfte, es sei denn ein Studienstipendium; er wohnt bei seinen Eltern,
besucht vielleicht ein Gymnasium oder dient in einer fiirstlichen Page-
rie 3. VerhdltnismidBig viele von diesen canonici in pulveribus sterben
an Kinderkrankheiten oder Unféillen oder sie «incliniren mehr nach
dem weltlichen stand» und verzichten auf ihre Anwartschaft, ehe sie
an der Reihe sind. Hat dann der Vater einen andern Sohn, der «einen
sondern lust zum geistlichen stand» bezeugt, so ist das Kapitel meist
bereit, diesem die Gunst einer Versorgung zuzuwenden.

5. Tritt eine wirkliche Vakanz auf einer der zwanzig Pfriinden ein,
dann erhilt, je nach Monat, der papstliche Provisus oder der dlteste
Expektant die erste PosseB und den Platz im Chorstuhl, wenn er den
vollen Nachweis fiir die statutarischen Anforderungen leistet. Der
canonicus primae possessionis — so der terminus technicus im 18. Jahr-
hundert 4 — hat aber wihrend bestimmter Zeit, der Karenz 3, noch keine
Einkiinfte; das Einkommen seiner Pfrund geht vielmehr teils an die
Erben des Vorgingers, teils an die Domfabrik, teils an die Kapitels-
kasse. In Konstanz dauerte die Karenz seit 1294 zwei Jahre und einen
Monat 6. Wegen der Verluste im DreiBigjihrigen Krieg verlingerte
das Kapitel am 13. Februar 1634 die Karenz um ein Jahr, schon am
15. Marz 1658 um weitere zwei Jahre 7. Bei diesen fiinf Jahren und

! Prot. 17. Aug. 1602; 26. Sept. 1603.

2 Freiburg 121: Muster. Die Expektanten werden in ein Wartbuch oder eine
Liste eingetragen: GLA 82/967.

3 Prot. 22. Dez. 1601: Hans Dieter v. Hallwyl ist «etlich zeit bei Ir f. Gn. ge-
wesen»,

* Wir brauchen den Ausdruck «Domheri», der allerdings auch als Oberbegriff
die Kapitularen einschlieBen kann.

5 F. A. DURR, De annis carentiae, in: SCHMIDT, a. a. O. 6 p. 204.

6 REC 2 Nrn. 2922, 4706; 3 Nr. 10 576.

7 GLA 5/25.
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einem Monat ist es bis zum Ende geblieben. Nicht selten verzichtet ein
Dombherr, den in diesem Stadium meist keine hohere Weihe bindet,
jetzt noch auf Pfriinde und geistlichen Stand, mit Vorliebe zu Gunsten
eines Bruders 1.

6. Nach VerfluB der Karenz erteilt das Kapitel dem Domherrn die
zweite PosseB. Erst jetzt erhélt er Sitz und Stimme im Kapitel, ist
ein Domkapitular mit vollen Rechten 2. Er bezieht sein Pfrundeinkom-
men, dessen Hohe allerdings davon abhidngt, wie lange der Domherr
jedes Jahr an der Kathedrale residiert und am Chorgebet teilnimmt.
Im Zeitpunkt der zweiten Possel mul3 der Domherr das vierundzwan-
zigste Jahr vollendet und die Subdiakonatsweihe empfangen haben 3.
Fir zwei bestimmte Pfriinden wird seit 1324 die Priesterweihe gefor-
dert *; im 18. Jahrhundert wird diese allgemein iiblich.

Diese langwierige Aufnahmeprozedur hat, auch ohne Pfriindenstrei-
tigkeiten, zwangsldufig zur Folge, daB die Zahl der Domkapitularen
immer deutlich unter zwanzig liegt. Am ordentlichen Wochenkapitel
nehmen meist nur acht bis zehn Domherren teil, denn einzelne Kapitu-
lare werden noch durch Krankheit, Dienstreisen etc. abgehalten.

2. Das Erfordernis adligen Herkommens 3

Man kann sich leicht vergegenwirtigen, dall das geschilderte Auf-
nahmeverfahren nur wenig Garantien dafiir gibt, dafl ein Domkapitular
dem Bistum und der Kirche im allgemeinen niitzliche Dienste leisten
wird, da nach einer echten personlichen Qualifikation, nach «berufs-
maBiger Wissenschaft und sittlichem Charakter» nicht gefragt wird 6.
Ein Subdiakon braucht nur die Liturgie zu kennen und eine theologische

1 Untern den Schweizern sind es vier, Anhang Nrn. 18, 21, 23, 30. Die ersten
zwei widhlen die kontroverse Form der resignatio libera in manus capituli, die
andern beiden die kanonische der resignatio in curia. GEoOrRG CHRISTOPH NELLER,
De statu resignationum ad favorem apud Germanos, in: SCHMIDT, a. a. O. 6 p. 280-
327.

2 REC1 Nr. 1776.

3 Bulla Piana vom 22. Juni 1563, GLA 5/25.

+ REC 2 Nrn. 4000, 5974.

5 L. SANTIFALLER, Zur Gesch. d. ottonisch-salischen Reichskirchensystems,
SB. Osterr. Ak. Wiss., phil.-hist. 229,1, 2. Aufl.,, Wien 1964, gibt in Exkurs VII
eine sehr praktische Ubersicht fiber die Verhiltnisse aller Domkapitel und den
Forschungsstand.

6 GLA 61/7297 p. 343.
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Grundausbildung zu haben — mehr wird aber im geistlichen Bereich
vom durchschnittlichen Domherrn nicht verlangt als die Teilnahme am
Chordienst in der Kathedrale, denn die geistliche Didzesanregierung
liegt beim Bischof und dessen Mitarbeitern, insbesondere dem Weih-
bischof ! und dem Generalvikar.

Die Funktion der Domkapitel der Reichskirche liegt denn auch auf
einem andern Feld. Die Reichsbistiimer waren Gliedstaaten des rémisch-
deutschen Reiches, die Bischéfe Reichsfiirsten. Die Kapitularen unter-
stiitzten und kontrollierten einerseits den Bischof in der weltlichen
Regierung des Hochstifts, die sie bei einer Sedisvakanz ganz iibernah-
men, andrerseits verwalteten sie die eigenen, umfangreichen Besitzun-
gen. Dazu bedurften sie politischer und administrativer Kenntnisse
und Beziehungen, und gerade iiber letztere verfiigte die Mehrzahl der
Dombherren, denn sie gehorten der fithrenden sozialen Schicht an, dem
Adel, und ihre Viter, Briider und Neffen waren Grundherren und Ober-
vogte, furstliche Réte und Offiziere. Die weltlichen Herren hatten
ihrerseits das grofite Interesse daran, daBB Angehérige in den Domstif-
tern salen: einmal war das eine gute Versorgung fiir jlingere Sohne,
zum andern erdffneten die Reichsbistiimer als geistliche Wahlstaaten
gerade dem nichfiirstlichen Adel die Aussicht, mit einzelnen Vertre-
tern, den Bischofen, zum Reichsfiirstenstand aufzusteigen, und ein
Fiirstbischof konnte wiederum seine Verwandten durch die Verleihung
von Amtern und Lehen fordern 2.

Die Reichskirche war also eine Adelskirche, seit jeher, wie die grund-
legenden Arbeiten Aloys Schultes * gezeigt haben, und sie ist es bis zu
ihrem Ende geblieben. Dafiir sorgte die tatsidchlich wichtigste Aufnahme-
bestimmung: ein Bewerber multe seinen adligen Stand nachweisen. Die
Statuten ordneten dieses Erfordernis am einldfBlichsten, und in diesem
Punkte ist die Rechtsentwicklung nicht zur Ruhe gekommen. Solange
in den soziopolitischen Verhiltnissen des Reiches der Adel unangefoch-
tene Fiihrungsschicht war, solange der Geburtsstand der nobiles, die
selbstverstandliche Spitze bildete, bedurfte es wohl keiner besonderen

! Tn Konstanz sind die Weihbischofe der neueren Zeit immer Domherren,
darunter auch adlige; die Dompfriinde bietet den Lebensunterhalt.

2 M. Domarus, Der Reichsadel in d. geistl. Firstentiimern, in: Schr. zur Pro-
blematik deutscher Fithrungsschichten in d. Neuzeit 2, Darmstadt 1965, 147-171.

3 Der Adel u. d. deutsche Kirche im MA, Kirchenrechtl. Abh. 63/64, Stuttgart
1922. — Uberblick iiber den Stand der rechtsgesch. Forschung: H. ConraD, Deut-
sche Rechtsgeschichte, 1, 2. Aufl. 1962, 296 f., 2, 1966, 208 ff.
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Absicherung, und es konnten auch Ausnahmen hingenommen werden.
Sobald aber neue Schichten mit Erfolg nach oben dringten, suchte der
Adel seine Position zu untermauern. Im 12. und 13. Jahrhundert, als
diese Entwicklung einsetzte, war aber neben den zahlenmiBig schon
stark reduzierten nobiles, dem eigentlichen Adel, die Schicht der Mini-
sterialen schon so stark geworden, dal3 ihr der Zugang zu den Pfriinden
der Reichskirche nicht mehr verwehrt werden konnte. Diese urspriing-
lich meist unfreien Dienstleute der Dynasten erlangten Zutritt zu
allen Domstiftern des Reiches mit Ausnahme von StraBburg und Kéln.
Als ein neuer «Quasi-Geburtsstand», den man spiter niedern Adel
nennen wird, schlieBen sie sich in den Domstiftern und Ritterorden
ab gegen die Biirger der Reichsstidte und die seit Karl IV. immer
zahlreicheren Briefadligen, erst recht gegen tiefere Schichten. Eine
solche Exklusivitit widerspricht zwar dem gemeinen Kirchenrecht,
das gerade in einem StraBburger Streitfall festgelegt hat:

Non generis sed virtutum nobilitas vitaeque honestas Deo gratum
faciunt (Corpus iur. can. c¢. 37 X 3, 5).

SchlieBlich muf3 der Heilige Stuhl die Sonderentwicklung in der Reichs-
kirche als Privileg anerkennen, am eindeutigsten Alexander VI. in der
Bulle «Ecclesiarum quarumlibet»: in die Domkapitel der Mainzer Kir-
chenprovinz sind nur Adlige von bestimmter Qualitdt oder Doctores
aufzunehmen 1.

Den Graduierten stand aber, da die Statuten der einzelnen Kapitel
vorgehen, nur eine kleine Zahl sog. gemeinstindischer Domstifter offen,
zu denen allerdings Konstanz, Basel und Augsburg gehéren. Da unter
den Schweizern in Konstanz nur zwei Doctores 2 figurieren, verzichten
wir hier auf eine Behandlung der einschligigen Fragen 3.

In Konstanz setzt ein Statut von 14324, bestdtigt von Eugen IV.,
ein voll ausgebildetes Adelsprivileg: Nur, wer «de nobili aut militari
genere seu honestis parentibus 5 abstammt, hat Zutritt. Das «aut»

! Teildruck bei Santifaller, a. a, O. 135. GLA 5/24 (cop. vidim.), — In Konstanz
ist diese Bulle nicht direkt angewendet worden.

2 Anhang Nrn. 5, 15. Vgl. unten S. 254 (Beroldingen).

3 K. Hor, Firstbf. Jakob Fugger von Konstanz ..., Studien aus d. Coll. Sapien-
tiae zu Freiburg, 1, Freiburg 1. Br, 1898 (Nobilistenstreit von 1606). F. ELSENER,
Doctor in decretis per saltum et bullam, in: Festgabe Paul Staerkle, St. Galler
Kultur u. Gesch. 2, St. Gallen 1972, 83 ff.

4+ REC 3 Nrn. 9468, 9511. Druck in: ZGORh 50 (1896) 649.

> Diese ¢parentes honesti» werden auf die Graduierten bezogen.
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zeigt, daB die damals historisch werdende Unterscheidung zwischen
den nobiles (Edelfreien) und den milites (Rittern) ! noch erkannt wird:
der nichtfiirstliche Uradel ist mit den meist mit der — urspriinglich nur
personlichen — Ritterwiirde ausgezeichneten Ministerialen nicht in einem
einheitlichen «Adelsstand» verschmolzen. Diese Unterscheidung ent-
fallt in der nichsten einschligigen Bulle « Exposcit nobis» vom 20. April
1560, mit der Pius IV. ein neues Statut bestétigt:

«ut deinceps nullus ... in canonicum reciperetur nisi de antiqua

nobilitate et militari genere legitimisque parentibus ... procreatus
et pro tali habitus et probatus esset» 2.

Die Bulla Piana hat hinfort die Grundlage des Adelsprivilegs gebildet.
Das «et» driickt die Standesverhiltnisse des 16. Jahrhunderts gut aus.
Die kleine Zahl der alten nobiles, die nicht durch den Erwerb einer
Landesherrschaft fiirstlichen Rang gewonnen hatte, bildet zusammen
mit dem alten «niedern Adel» den Stand des «alten und ritterbiirtigen,
Adels», der «antiqui nec non militaris generis nobiles», wie das Kapitel
1583 denselben Sachverhalt umschreiben wird. Wichtiger als diese mehr
terminologische Frage ist aber, daf} das Statut in allgemeiner Wendung
fordert, der Bewerber miisse als adlig in diesem Sinne gelten und habe
das zu beweisen. Die Adelsprobe war damit positiv verankert.

Zur Entstehung dieses Statuts enthdlt das Protokoll vom 28. August
1557 einen hochinteressanten Eintrag3. Das Kapitel hatte im Text
ausdriicklich sagen wollen, die Adelsprobe sei durch den Nachweis
von vier adligen Ahnen (GroBeltern) zu leisten. Bischof Christoph Metzler
riet aber davon ab und empfahl eine allgemeine Formulierung, die dann
akzeptiert worden ist. Seine Griinde waren folgende:

«Ir fiirstlichen Gnaden haben ... allen sachen mit allem fleiB und
ernst nachgedacht und erwegen und khondten nochmalen gar nit
radten, das die prob gesetzt werde, dieweil diser zeyt hin und wider
vil ander behyradtungen dann etwa vor ziten bescheen, das allso
nit wol moglich die prob ze erhalten, so syen die sachen auff der
Aidgnossen boden ouch dermafBlen, wie man wol wiisse, geschaffen,
und namlichen einer *+ vorhanden, der gleichwol nitt von sollichem
adell geborn, und aber das zu besorgen sye, wo man ime nitt will-

1 Zu den interferenten Weortfeldern von miles/ritter: H. G. REUTER, Die Lehre
vom Ritterstand, Diss. phil. Marburg 1971.

2 GLA 5/25.

3 GLA 617244 p. 52, 54.

4 Gemeint ist vielleicht Blarer (Anhang Nr. 9).
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farne, es werde dem stift damitt vil zeschaffen werden, derhalben
so sye ir firstlichen Gnaden rhadt und gut andencken, ain capitel
lie3 das conceptt, wie Ir fiirstlichen Gnaden dasselb gestellt, allso
bleiben, dann es sye dermalen gemacht, daB ein capitel allwegen
seine handt offen behalten und, nachdem die person sye, ettwas
vor oder nachgeben oder auch zuzeiten sollichs in kraft dis statuts
abschlahen moge».

Intern wird also klar gesagt, dall eine Adelsprobe fiir Bewerber aus der
Eidgenossenschaft besonders heikel sei. Deshalb wihlt man eine elasti-
sche Formulierung: die Orte, von denen man vielfach abhingt, werden
nicht vor den Kopf gestoBen, und das Kapitel behilt einen Ermessens-
spielraum.

Es dauert aber nicht lange, ehe die Adelsprobe in der herkémmlichen
Form der Viererprobe statutarisch fixiert wird, damit es iiber die «certa
norma nobilitatis» zu keinem Streit komme. Dieser Nachtrag vom 1Z.
August 15831 fordert, daBB zwei adlige Zeugen, die sog. Juranten 2
folgenden korperlichen Eid leisten:

«Wir N. und N. schworen, dafl wir anderst nit wiissen noch glouben,
dan diser N. sey von seinem vatter N. und von seiner mutter N,
ain geborner von N., und von seinen vier ahnen, alls namlich von
seinem anherrn vatters halben N. und desselbigen hausfrouwen N.,
mer von seinem anherrn mutter halben von N. und desselben haus-
frouwen von N. von rittermessigem gutem edlem geschlecht, ehe-
ehelichen mit ainandern wonend und im ehelichen stand erworben
und geboren, wiirdet auch von uns und von menigklichem darfiir
und dergestalt gehalten, und wir nie anderst gehért noch vernomen
haben, als uns Gott helf und seine Hailigen.»

Dieser Akt der Eidesleistung findet entweder bei der Verleihung der
Expektanz oder — bei kaiserlichen Precistae und pépstlichen Provisi —
der ersten PosseB statt und heit Aufschworung. Er wird genau proto-
kolliert 3, und die Wappen der Ahnen werden in ein Buch eingetragen.
Solche Aufschworbiicher sind in Konstanz zwei erhalten *, deren élteres

1 GLA 5/25 p. 310.

2 Da von den Juranten die gleiche Adelsqualitit wie von den Bewerbern um
ein Kanonikat verlangt wird, werden auch Adelige als Juranten aufgeschworen,
so 1736 der Schweizer Franz Benedikt Christoph Giel v. Gielsberg, GLA 73/VIII
f. 98.

3 Adelsproben und somit Aufschworungen sind in Konstanz wohl seit langem
iblich gewesen, aber die Uberlieferung aus fritherer Zeit ist weniger deutlich.
Aus den Jahren vor 1583: Prot. 1. Dez. 1563; 8. Okt. 1571 ; 31. Jan. 1573.

* GLA 73/VIII, IX, X (der Registerband geht bis 1493 zuriick).
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Proben von etwa 1600 bis 1754 enthilt. Der Band, erst nachtriglich
zusammengestellt !, ist eine Sammlung der originalen, von den Bewer-
bern eingereichten, auf Pergament gemalten «Stammbdume», wie die
Quellen stets sagen, obwohl es sich nach genealogischer Terminologie
um Ahnentafeln handelt. Auf frithen Blittern stehen manchmal nur
die vier, eher unbeholfen gemalten Wappen der GroBeltern ?, in der
Regel werden aber die Personennamen dazugeschrieben, und die Technik
der von berufsmifBigen Wappenmalern gelieferten schemata genealo-
gica erreicht allmihlich einen hohen Stand 3. Einzelne Bewerber offerie-
ren mehr als die Statuten verlangen: 1615 legt Reichserbtruchsefl
Johann von Waldburg, der nachmalige Bischof, eine Sechzehnerprobe,
also eine Ahnentafel bis und mit den UrurgroBeltern *. Achterproben
(UrgroBeltern) sind bald hdufig >, doch kommen auch Viererproben
bis 1735 vor; von 1744 an — neues Statut — gibt es nur noch Sechzehner-
proben. Dieses Buch illustriert also, im eigentlichen und iibertragenen
Sinne, die Entwicklung des Konstanzer Aufnahmerechts, der wir uns
nun zuwenden.

II. DIE AUFNAHME VON SCHWEIZERN UND DIE
WEITERBILDUNG DER STATUTEN ©

A. Im 16. Jahrhundert

Bei den Domherren aus der Schweiz hat es nach 1526, soweit wir
feststellen konnten, keine Aufnahmeschwierigkeiten gegeben. Solche
waren auch nicht zu erwarten, denn alle acht «tamquam nobiles» aufge-
nommenen Domherren gehéren Geschlechtern an, die notorisch aus der
alten Ministerialitit oder doch dem mit dieser verschmolzenen alten
Patriziat stammen. Mehrere sind Sohne bewihrter Obervogte des
Bischofs; bei Johann Georg v. Hallwyl, dem spitern Bischof, gedenkt

! Eine kodikologische Untersuchung sei Spezialisten {iberlassen.

2 Sehr einfach die Blatter fiir die Schweizer Nrn. 12, 18, 20 (Anhang).

3 GeorG EsToR, Practische Anleitung zur Anenprobe so bei den Teutschen
Erz- und Hochstiften, Ritterorden und Ganerbschaften gewonlich, Marburg 1750.

+ GLA 73/VIII 1. 16.

5 Von den Schweizern (Anhang) die Nrn. 13, 14, 16 schon vor der Declaratio
von 1669.

¢ Der Anhang (unten S. 291) bildet eine notwendige Erganzung dieses Kapitels.
Alle Daten iiber die Aufnahme der 33 Schweizer sind dort festgehalten, ebenso
die Literatur zu den einzelnen Geschlechtern.
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das Kapitel «seiner voriltern dem stifft Costantz trewer erzaigter
diensten». Hertensteins Vater wird gar als «generosus dominus baro
de Hertenstein» tituliert, zu Unrecht zwar, denn zu den alten, edel-
freien «barones» gehoren diese Dienstleute der Habsburger nicht, aber
die Reverenz zeigt, wie sehr die Herren von Buonas akzeptiert waren.
Bei der Aufschwérung des Hans Georg Segesser !, des Sohns des Edelve-
sten Albert, Landvogts zu Rotenburg, und der Katharina v. Hinwyl,
bezeugen die Juranten, Albrecht v. Landenberg zu Herdern und Walter
v. Hallwyl zu Salenstein und Blidegg, also thurgauische Gerichtsherren,
die Segesser seien «bei ihnen allwegen fiir guote vom adel gehalten»
worden. SchliefSlich sind die Segesser seit dem 16. Jahrhundert Erb-
schenken des Hochstifts Konstanz, so dal fiir kritische Bemerkungen
iber «schweizerischen Adel» kein Anlall war.

B. Im 17. Jahrhundert
1. Allgemein

Unter den dreizehn im 17. Jahrhundert aufgecnommenen Domherren
treffen wir wieder die Hallwyl und Segesser mit vier und drei Vertretern,
denen sich ein Breitenlandenberg und ein Briimsi als weitere Glieder
der alten Ministerialitdt selbstverstdndlich anschliefen. Gegen die viter-
liche GroBmutter des Kaspar Jakob Segesser, die Ursula Murer v.
Istein, werden zwar zunidchst Bedenken vorgebracht, aber diese werden
durch miindlichen und schriftlichen Bericht bis aufs Jahr 1405 zuriick
ausgeriumt, und dergleichen Kritik hat sich auch Hieronymus Fugger
am 2. August 1605 gefallen lassen miissen: seine miitterlichen Ahnen
seien bloB patrizischer, nicht ritteradliger Herkunft. Ein Hallwyl 2
freilich, Neffe des Bischofs, hat 1602 die Adelsprobe wegen seiner miitter-

1 GHS 3 s. v. Segesser Nr.73. Auf Fursprache des Luzerner Rats wird Hans
Georg 2. Mai 1582 als Expektant aufgeschworen und stirbt als solcher 1588. GLA
67/542 £.172; 82/1028. — Zum Erbschenkenamt: eine umfassende Untersuchung
der fiir den Bereich der Schweiz relevanten Erbhofimter (Basel, Chur, Konstanz,
St. Gallen und weltliche Fiirsten) wire eine der Voraussetzungen fiir eine Geschich-
te von Recht und Soziologie der Fithrungsschichten in Spatmittelalter und frither
Neuzeit.

2 Identitit unklar, vielleicht Hans Dieter, Sohn des Wolf Dietrich. Prot. 22.
Dez. 1601; 6. Mirz, 7. Juni 1602; 2. Aug. 1605. GLA 123/12: Brief v. 4. Mai 1610
an Hegauer Ritterschaft.
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lichen GroBmutter Barbara Schindelin v. Unterreitenau nicht leisten
konnen: deren Geschlecht sei nur ratione bonorum, wegen des Besitzes
ritterlicher Giiter, im Ritterkreis, nicht ratione nobilitatis, auf Grund
angeborenen Adels. Auch diese Kritik, die wiederum ein oberbadisches
Geschlecht betrifft, nicht den schweizerischen Mannesstamm, bleibt
im Rahmen des Ublichen. Die Domherren wachten eben eifersiichtig
iiber den Statuten, nicht zuletzt deshalb, weil sie immer versuchten,
eigene Verwandte ins Kapitel zu bringen.

Diesen im ganzen problemlosen Fillen stehen fiinf andere gegeniiber,
darunter zwei heil umstrittene. Gerade diese fiinf Bewerber stammen
aus den regierenden Orten der katholischen Innerschweiz, aus Uri,
Luzern und Schwyz, und sie gehéren einflulreichen Hiuptergeschlech-
tern, resp. einer Patrizierfamilie an, denen schon im 16. Jahrhundert
die groBere politische Bedeutung fiir die Eidgenossenschaft zukam als
den Adligen, die wir bisher im Kapitel angetroffen haben, hingegen
steht eindeutig fest, daB sie nicht zum alten Ministerialadel gehoren.
Hier muB es sich also erweisen, wie sich die in Konstanz verpfriindeten
Geschlechter, der Stiftsadel, zur nunmehr fithrenden Schicht in der
Schweiz stellt.

2. Dr. Beroldingen und die Séhne des QObersten Zwyer

Am 1. Mirz 1632 erscheint Laurenz v. Beroldingen vor dem Kapitel
und begehrt die erste Possel einer ledigen Pfrund; er weist eine Provi-
sionsbulle Urbans VIII. vor, ebenso Zeugnisse iiber eheliche Geburt,
erste Tonsur, seine theses und das Diplom eines Doctor juris utriusque.
Man stellt fest, daBB die Unterlagen in Ordnung sind, daBl aber der
Bewerber nur den Nachweis eines mehr als vierjaihrigen theologischen
Studiums leiste, nicht den eines juristischen, in welchem IFache er doch
seinen Grad erlangt hatte. Beroldingen muB zugeben, er habe die Juris-
prudenz nur drei Jahre lang in Bologna studiert, wahrend die Statuten
von 1560 fiinf Studienjahre von den Juristen fordern. Das Kapitel
hitte also Beroldingen abweisen miissen, doch wollte es den «disgustus
der Herren Eidgenossen», die ihrem Landeskind in Rom die Provision
verschafft hatten, vermeiden, weil es fiirchtete, diese kénnten die dom-
kapitularischen Gefille in der Schweiz sperren. Beroldingen hatte iiber-
dies das tiibliche Essen fiir das Kapitel schon bestellt und wire also
durch eine Verschiebung der ersten Possel blofgestellt worden. Das
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Kapitel kommt ihm entgegen: er erhdlt die PosseB mit der Auflage,
binnen sechs Wochen den theologischen Grad zu erwerben, fiir den er
den Studiennachweis geleistet hatte. Beroldingen erklirt, er werde in
wenigen Tagen mit dem nach Mailand berufenen Obersten v. Beroldin-
gen verreisen und in Pavia «in theologia graduiren». Der Bewerber
hatte sich auch erboten, die Adelsprobe zu leisten, doch war das Kapitel
darauf nicht eingegangen «ine rwegung es mit der adenlichen prob
in der EidgnoBschaft ain andere beschaffenheit als im Reich haben,
und es daher «den statutis minder praejudicirlich» sei, wenn man beim
Doktorat weniger streng sei. Dabei ist es geblieben, als Beroldingen
1634 nach Ablauf der Karenz die zweite Possel3 erlangt hat: Das Kapitel
iiberzeugt sich, daB er den theologischen Grad besitzt, und gibt die
ebenfalls vorgelegten Adelszeugnisse zuriick, ohne sich auf die spiter
kontroverse I'rage einzulassen, ob ein «schriftlicher schein und gezeug
der herren und oberen zue Uhri» als Beweismittel tauge.

Der IFall enthilt in nuce die fortan uns beschiftigende Problemlage:
Schweizer erlangen in Rom dank ihrer guten Beziehungen eine Provi-
sion, haben aber keine ordentlichen Studien absolviert, so daB3 sich die
heikle Frage stellt, was es mit dem Schweizer Adel auf sich habe. Nach
der Maxime von 1557 sucht das Kapitel fallweise einen Ausweg, und
1632, im Jahre der schwedischen Siege in Deutschland, gebot die Klug-
heit, den Eidgenossen gefillig zu sein, denn aus deren Hoheitsgebiet
flossen dem Kapitel die einzigen noch sicheren Einkiinfte zu.

Aus dhnlichen Riicksichten, die durch die Person des Bewerbers noch
verstirkt wurden, erklirt sich wohl die Haltung des Kapitels gegeniiber
den beiden Séhnen des kaiserlichen Obersten Sebastian Peregrin Zwyer
v. Evibach aus Uri, eines der bedeutendsten Fiihrer der katholischen
Stdnde !. Als Dank fiir seine Dienste — Zwyer hatte 1634 entscheidend
zum kaiserlichen Sieg bei Nordlingen beigetragen — erteilte Ferdinand
III. dem &ltesten Sohne Franz Ernst eine erste Bitte auf ein Konstanzer
Kanonikat. Wie das Kapitel die vom Vater des jugendlichen Bewerbers
«eingeschickten anaten» priift, will es zwar nichts gegen die viterlichen
GroBeltern, Andreas Zwyer und Helena v. Beroldingen, einwenden,
aber bei den miitterlichen GroBeltern, Hans Peter Roll aus Uri und

1 K. C. AMREIN, S.P.Zwyer, St. Gallen 1880. F. Garrati, Die Eidgenossen-
schaft u. d. Kaiserhof zur Zeit Ferd. II u. III., 1629-1657, Ziirich 1932, passim. —
Zwyer hat auch versucht, das urnerische Urserental von der Ditzese Chur zu lgsen
und Konstanz zuzuteilen: I. MULLER, in: Festgabe Eduard Wymann, Altdorf
1944, 92 ff.
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Katharina Schmid «v. Altdorf», weckt zumindest der Roll Bedenken,
denn wegen eines Hans Ludwig Roll ist es im Johanniterorden vor
einigen Jahren zu einem bekannten Aufnahmestreit gekommen!. Es
gelingt dem Obersten aber, die Bedenken zu beschwichtigen, vor allem
weil er sich férmlich verpflichtet, allfdllige spitere Einwendungen zu
«remedieren». Das Kapitel ersucht den Obersten auch, er moge, gewisser-
malBen als Gegenleistung, bei den katholischen Orten fiir die Rechte
des Domkapitels im Chorherrenstift Bischofszell eintreten 2.

Die «besonderliche achtung vor Herrn Obrist» veranlaBt das Kapitel,
das Kanonikat dessen jlingerem Sohn zu fiibertragen, nachdem der
dltere darauf verzichtet hatte, obwohl man 1652 neuerdings bemerkt,
es seien «dessen agnaten herkommen und bewandtnus nit eigentlich
bekhandt». Es blieb aber unvergessen, dal man ein Auge zugedriickt
hatte: 1663 attestierte das Kapitel dem jiingeren Zwyer zu Handen des
Ordens von Calatrava, er sei «tamquam persona nobilis» aufgenommen
worden, wies aber auf «den geschehen reservat» hin, und ebenso erklirte
es 1676 dem Freisinger Kapitel, es wisse nicht, «wie edel» die Roll und
Schmid seien, da Zwyer nur mit «gewissem reservat» aufgenommen
worden sei 3.

3. Die Causa Pfyfferiana

Am 21. November 1661 erscheint Karl Anton Pfyffer, ein Nachkomme
des «Schweizerkonigs», vor dem Konstanzer Kapitel, legt die Provi-
sionsbulle vor und begehrt die erste Possel des Kanonikats des am
12. September, im Papstmonat, verstorbenen Reichserbtruchsessen
Jakob Karl Grafen Waldburg-Wolfegg; auf die entsprechende I'rage
erklart er, er wolle «tamquam nobilis aufkhommen», und nennt als seine
vier Ahnen Jakob Pfyffer und Sibylla Goldlin v. Tiefenau auf Vater-
seite und Hug Dietrich v. Greith und Maria Apollonia v. Altendorf auf
Mutterseite. Was die Pfyffer belange, wolle er weitere Zeugnisse bei-

1 H. SEirz, Die Aufnahme d. Schweizer in d. Johanniterorden, in: AHS 1914,
6 ff., bes. 65. Entgegen der Darstellung Zwyers in Konstanz hat der Streit um
Roll bis zu dessen Tod gedauert.

2 Auf Grund eines pépstlichen Privilegs von 1617 haben die katholischen Orte
das Domstift Konstanz fast ganz aus seinen Rechten in Bischofszell verdringt.
HS, Band Kollegiatstifte (in Vorbereitung).

3 Prot. 27. Aug. 1663. Freiburg 121, Brief v. 8. Dez. 1676 mit Beilagen. Ende
des 17. Jh. ist den Zwyer aber das Konstanzer Erbtruchsessenamt verliehen wor-

den.
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bringen, weise aber jetzt schon darauf hin, daBl sein GroBvater Ludwig
vom franzosischen Konig auf offenem Felde zum Ritter geschlagen
worden seil und die Ritterwiirde auch am Reichstag zu Augsburg vom
Kaiser Maximilian II. empfangen habe. Die andern drei Geschlechter
seien notorisch stift- und rittermaBig. Juranten fir seine Aufschwérung
seien Joseph Amrhyn aus Luzern, derzeit Landvogt im Thurgau, und
der Frauenfelder Landschreiber Reding.

Das Kapitel, einige Tage zuvor durch den in Konstanz ansiBigen
Apotheker Moriz Pfyffer, einen Vetter des Bewerbers, informiert, be-
handelt die Angelegenheit von Anfang an dilatorisch, nur bittet es
Ptyffer sogleich, er mége zwei andere Juranten aus bekannten adligen
Geschlechtern wihlen. Der Fall konfrontiert das Kapitel wie keiner
zuvor mit dem spezifischen Aufnahmeproblem der Eidgenossen. Bischof
Franz Johann von Konstanz aus dem Geschlecht der Végte von Alten-
summerau und PraBberg 1it das Kapitel zum «aufsehen» mahnen:
Lasse man Pfyffer durch, dann wiirden die Schweizer in Rom eine
Provision um die andere ausbringen, und das Domstift wire bald mit
Eidgenossen «iibersetzt» zum Schaden des Reichsadels. Die Ritterwiirde
des GroBvaters konne dem Bewerber nicht helfen, gebe es doch in der
Familie allerlei gemeine Handwerksleute, wie eben den genannten
Apotheker, und es seien in ihr auch «sehr schlechte Heiraten» gemacht
worden, so daBl man Pfyffer mit gutem Grund «absolute» abweisen
konne .

Inzwischen hatte Pfyffer zwei neue Juranten bezeichnet, Hans Mel-
chior TruchseB von Rheinfelden und Hans Hartmann v. Hertenstein,
gegen die man fiiglich nichts mehr einwenden konnte. Am 10. Januar
1662 beriet das Kapitel iiber sein weiteres Vorgehen; Celsissimus nahm
ungewdhnlicher Weise an der Sitzung teil. Den neuen Juranten wurde
ein Auszug aus den Statuten zugestellt mit dem Hinweis, sie miiten
das adlige Herkommen Pfyffers «de propria scientia» beschworen, also
einen Wissenseid leisten, keinen bloBen Glaubenseid 2. Ferner erkldrte
das Kapitel, nur die Familie v. Altendorf sei als altadlig und ritterméaBig
bekannt, fiir die andern drei miilten Attestate der Reichsritterschaft
beigebracht werden. Auch wenn einmal ein Géldlin in Konstanz Dom-
herr gewesen sei, so ergebe sich daraus nicht, da3 die GroBmutter des

! Prot. 12. Nov., 21. Nov., 4. Dez., 28. Dez. 1661; 3. Jan., 10. Jan., 27. Jan.,
5. Febr., 12. Febr. 1662.
2 G. W. WeTZELL, System d. ord. Zivilprozesses, 3. Aufl. Leipzig 1878, 259 ff..
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Bewerbers die Anforderungen des Statuts von 1560 erfiille !. Mit der
Reichsritterschaft war das fiir den niedern Adel wichtigste Corpus in
Beziehung zum Fall Pfyffer gesetzt. Dem schwibischen Kreis und
insbesondere dem Kanton im Hegau, Allgdu und am Bodensee der
freien und unmittelbaren Reichsritterschaft 2 gehorte die Mehrzahl der
Geschlechter an, aus denen sich die Konstanzer Domherren rekrutierten.
Schon bald trafen denn auch Schreiben aus Ehingen an der Donau ein,
wo das Ritterschaftsviertel an der Donau seine Kanzlei hatte: Das
Direktorium des Ritterkreises in Schwaben erklirte sich in hochstem
MaBe interessiert. Zwei Vertreter der Ritterschaft fithrten am 27. Januar
1662 vor dem Kapitel aus, die Reichsstifter bildeten die Grundveste
des Reichsadels, der ein wohlerworbenes Recht auf die Pfriinden habe.
Die Ritterschaft miisse daher gegen eine Aufnahme Pfyffers inter-
venieren, wenn dieser nicht die volle statutarische Adelsprobe leiste,
und dazu sei er nicht im Stande. Die Ritterschaft erklire sich deshalb
«pro actoribus», zur Partei im Rechtssinne, werfe gegeniiber Pfyffer
die Statusfrage auf und fordere das Kapitel auf, Aufschwoérung und
erste Posse auszustellen, bis die Sache rechtlich entschieden sei. Zwei
Grafen v. Montfort trugen dem Kapitel ein gleiches Begehren des Grafen-
kollegiums in Schwaben vor. Am 3. Februar 1662 entschied das Kapitel
in diesem Sinne und bedeutete dem Bewerber, er moge beim General-
vikar als executor bullae die weiteren Schritte tun, denn das «liebe
Recht», das die Intervenienten vorgeschlagen, diirfe niemandem ver-
sagt werden.

Damit verlagerte sich der Streit auf eine héhere Ebene: Das schwi-
bische Grafenkollegium wandte sich unmittelbar an Kaiser und Papst
mit der Bitte um Schutz der Konstanzer Kapitelsstatuten 3. Leopold 1.,
Schutzvogt der Reichskirche und conservator jurium et privilegiorum
der Reichsstinde ¢, ersuchte durch Kardinal Colonna, den Protektor
der Deutschen Nation, Alexander VII., er mége keinen iiberstiirzten
Entscheid fillen 5. Nach Rom hatte sich auch Pfyffer gewandt; er hoffte,
mit der Unterstiitzung Luzerns und des Nuntius in der Schweiz, Federico

1 Das Vorbringen ist prozessual richtig: Bei einer Aufschworung werden nur
die individuellen Vertreter eines Geschlechts «probiert».

2 Literatur bei A.Laurs, Der Schwib. Kreis, Untersuchungen zur deutschen
Staats- u. Rechtsgesch. NF 16, Aalen 1971, 432,

3 Freiburg 133 (ganzer Fasz. betr. Pfyffer): Schreiben v. 4. Febr. 1662.

* ANTON ScHMIDT, De imperatore statutorum in ecclesiis Germanicis protec-
tore, in: ScHMIDT, a. a. O. 2 p. 340-353.

3 Freiburg 133: Schreiben v. 6. Apr. 1662.
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Borromeo, zum Ziel zu gelangen, umsomehr als der Nuntius vom Hei-
ligen Stuhl zum judex delegatus ernannt wurde .

Den weiteren Verlauf der Causa Pfyfferiana hat vor allem die irrige
Ansicht des Konstanzer Kapitels iiber die prozessuale Lage beeinflu3t.
Der Nuntius stellte sich zu Recht auf den Standpunkt, es liege ein
Pfriindenstreit zwischen dem Provisus Pfyffer als Kldger und dem
Kapitel als Beklagtem vor; zwischen diesen Parteien sei zu entscheiden,
ob dem Klédger die Aufnahme zu Recht verweigert werde. Das Kapitel
aber glaubte, sich «ganz impartial» halten zu kénnen, bis die von Grafen
und Ritterschaft als «publici contradictores» erhobene Frage des Pfyf-
ferschen Adelsstandes entschieden sei; in diesem Sinne hatte es auch
eine kaiserliche Anweisung erhalten mit der Drohung eines Arrests
auf den domkapitularischen Gefillen im Reich. Die Statusfrage aber
sollte nicht in Rom, resp. von einem rémischen Richter, beurteilt wer-
den, sondern in Deutschland. Das Kapitel lieB sich also an verschiedenen
Terminen in Hohenrain gar nicht oder nur durch einen Beobachter
vertreten, obwohl der Nuntius ihm Ladungen und Rechtsschriften
ordnungsgemil zustellte. So kam es schlieBlich am 20. Januar 1664 zu
einem Sdumnisurteil zu Gunsten Pfyffers. Das Kapitel hatte diesen
Ausgang zwar vorausgesehen, aber im voraus erkldrt, es wiirde einen
solchen Entscheid unter Protest hinnehmen «und auf diese Weise gegen
dem Reichsadel und Posteritit entschuldiget sein». Auch die Appella-
tionsfrist wurde versiumt, denn Pfyffers Gegner waren iiber das Vor-
gehen und nicht zuletzt {iber die Kostentragung uneins. So muBte das
Kapitel dem Nuntius noch dafiir danken, daB die bereits iiberpriifte
Adelsprobe pro forma in einem Aufschworungsakt in Konstanz wieder-
holt werden durfte. Der actus sollemnis fand am 4. Juli 1664 statt,
und das Kapitel lieB protokollieren, «daBl dise Aufnamb kiinfftig pro
exemplo nit solle allegiert» werden — ein Versuch, einem Novum die
prdjudizielle Wirkung abzusprechen. Der Kaiser fand sich nur schwer
mit dem Ausgang der Sache ab, da er die Frage des Adelsstands fiir rein
weltlich hielt, so daB sie in die Zustdndigkeit der Reichsgerichte falle 2.
Immerhin scheiterte 1667 ein Versuch Pfyffers, schon jetzt die zweite
PosseB zu erlangen - Pfyffer rechnete die Karenz von der unrecht-

1 Freiburg 133: Landvogt Amrhyn an Bf. v. Konstanz 22. Febr. u. 15. Mai
1662. EA VI 1, 558.

Z Prot. 14. Mai, 9. Dez. 1662; 28., 30. Juni, 9. Juli, 2., 3., 31. Aug.,, 11. Nov.
1663; 11., 12. Jan., 12, 24, 25., 28. Febr., 28. Mirz, 28. Apr. 9.-16. Juni 1664;
5. Mai 1665.
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méabBigen Verweigerung am 3. Februar 1662 an —, dies dank der verein-
ten Bemiihungen von Kaiser und Reich, in welche Reichstag und Reichs-
hofrat eingeschaltet worden waren 1. 1669 hielt Pyfffer endgiiltig Einzug
im Domkapitel; zdhlebig und aktiv sollte er ihm linger angehéren als
die meisten seiner Chorbriider: erst 1725 ist er gestorben, als Senior,
Domkustos und Jubilar.

4. Die Evschwerung der Adelsprobe

Am 3. August 1669, zwei Tage vor Pfyffers Eintritt ins Kapitel,
setzen die Kapitularen in einer Declaratio verbindlich fest, wie das
Statut von 1583 auszulegen sei 2. Die sehr ins Einzelne gehende Regelung
ordnet zunichst den Ausstand von Kapitularen und Juranten wegen
Befangenheit, denn dem Truchsessen von Rheinfelden, der Plyffer
aufgeschworen hatte, war vorgeworfen worden, er sei mit dem Bewerber
ndher verwandt und teile dessen Interesse. Es sind folgende drei Grund-
sitze der Declaratio, die fortan fiir das Konstanzer Aufnahmerecht
malBgeblich werden:

1. Hat das Kapitel gegen einen der vier Ahnen Bedenken, so kann —
und muB — der Bewerber fiir dieses Quartier nochmals vier Ahnen «pro-
bieren», immerhin mit der Einschrinkung, dal3 die in der neuen obersten
Reihe figurierenden Ahnen, die UrurgroBeltern des Bewerbers, nicht
dem Geburtsadel angehéren miissen, sondern frisch geadelt sein diirfen.
Das Kapitel schreibt also das sog. Aufstecken einer Gabel vor und fiihrt
implicite die Sechzehnerprobe ein 3. Wenn gleichwohl noch bis 1735
manche Bewerber nur Viererproben legen, so sind das eben Fille, die
vollig unbestritten sind. Die «Erhéhung der Ahnenzahl» ist eine allge-
meine Erscheinung in den Statuten der deutschen Domkapitel des
17. Jahrhunderts. Die bisherige Annahme, Basel und Konstanz hitten
nicht mitgemacht, erweist sich also bei genauer Priifung als falsch *. Mit

1 Prot. 4., 11., 21.-26. Marz; 10., 12. April 1667. Freiburg 133: Erzbf. v. Mainz
an Bf. v. Konstanz 19. Aug. 1667; Leopold I. an Kardinalprot. 1. Juli 1667.

2 GLA 5/26. Die Declaratio fithrt einen Beschlu8 v. 31. Aug. 1653 weiter,
Freiburg 158 s. d.

* Ein Beispiel bietet die Ahnentafel eines Beroldingen (Anhang Nr. 26), GLA 73/
VIII {. 83.

4 Bisherige Ansicht bei L. SANTIFALLER, a. a. O. 135 ff. Fiir Basel hat BoBhart
vgl. oben S.243 Anm. 6) nachgewiesen, daB 1681 die Achterprobe, nach 1700

260



einer solchen Verschiarfung der Anforderungen sichert die Gruppe des
bisherigen Stiftsadels sich ab gegen Neuadlige, die erst mit der fiinften
Generation in den Kreis der beati possidentes hineinwachsen kénnen.

2. Neu erlangter Adel ist nachzuweisen, und zwar nicht einfach
durch kaiserliche Adelsbriefe, vielmehr durch Attestate einer Ritter-
schaft, eines Ritterordens oder eines andern Domstifts dariiber, dal3 die
neuadligen Ahnen, die ja in der obersten Reihe stehen diirfen, in ihrem
Leben als adlig gegolten haben, daf3 sie — Regelfall — bei der Reichs-
ritterschaft inkorporiert waren. Attestata nobilitatis werden bald in
der Mehrzahl der Aufnahmefille {iblich, ja, zwischen den verschiedenen
Kapiteln und Ritterkantonen setzt ein reguldrer « Tauschverkehr» mit
solchen Bescheinigungen ein, der bis zum Ausgang des Ancien Régime
nicht aufhéren wird.

3. Als Schiedsgericht fiir Streitfdlle werden bezeichnet der Kaiser,
der Mainzer Erzbischof, einzeln oder gemeinsam, oder drei andere
Domstifter der Mainzer Provinz: die Jurisdiktion Roms in dieser stan-
desrechtlichen Frage sollte ausgeschlossen werden 1.

5. Die Causa Redingiana ?

Es vergingen keine sieben Jahre, bis die einschrinkende Declaratio
ihre Feuerprobe bestehen muBte — bezeichnenderweise im Falle eines
Schweizers. Im November 1676 resignierte Domherr Johann Ludwig
Meinrad v. Ulm sein Konstanzer Kanonikat in Rom zu Gunsten des
Anton Sebastian Reding; die Provisionsbulle trigt das Datum vom
19. Dezember 1676. Fiir den vierzehnjahrigen Provisus fithrte der Vater
Wolfgang Rudolf die Sache; dieser war, als Nachfolger seines Vaters,
seit 1652 Landschreiber * der Landgrafschaft Thurgau und mit den

die Sechzehnerprobe eingefithrt worden ist, wogegen die Eidgenossen protestierten,
EA VI 2, 580.

! Den reichskirchlichen Standpunkt vertritt z. B. Erzbf. Lothar Franz v.
Mainz 1699 gegeniiber Innocenz XII. Das Schreiben gedruckt bei JoH. GEORG
CrRAMER, Comm. de juribus et praerogativis nobilitatis avitae ejusque probatione
ex institutis Germanorum, I, Leipzig 1739, 567 ff. Eine Kopie im Konstanzer
Prot. 22. Dez. 1699.

- 2 Freiburg 119, 134-137 (funf Fasz. nur betr. Reding).
3 Der eidgenéssische Landschreiber im Thurgau war kein subalterner Beamter,
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politischen Verhiltnissen in der Eidgenossenschaft wie in Konstanz
wohlvertraut und pflegte gute Beziehungen zur Nuntiatur in Luzern.
Als Inhaber der kleineren Gerichtsherrschaften Mammern und Neuburg
am Untersee rechnete er sich zum «Herrenstand», dem er als Glied eines
der groen Héauptergeschlechter des alten Landes Schwyz nach schwei-
zerischen Begriffen ohnehin angehorte. Wie die meisten Reding fiihrte
er das Beiwort «v. Biberegg» nach jenem Weiler bei Rothenturm, wo
die Reding seit dem 14. Jahrhundert begiitert waren und wo nach der
Tradition ihr «SchloB» gestanden haben soll. Die Reding gelten als
altfrei, aber zum niedern Adel des Mittelalters zihlen sie nicht !.

Im Mirz 1677 bat der Landschreiber das Kapitel, es moge seinen Sohn
als persona nobilis zur Aufschwérung zulassen, und legte mit Beilagen
folgende Ahnentafel vor: Franz Reding und Maria Elisabeth Roll
(aus Uri) auf Vaterseite, Sebastian v. Beroldingen und Maria Esther
Roll (aus Solothurn) auf Mutterseite 2.

Gewitzigt durch die Erfahrungen von 1662, handelte das Kapitel
entschlossen. Am 30. April erklirte es die Probe mit Bezug auf den
viterlichen GroBvater fiir ungeniigend und forderte nach der Declaratio
von 1669, der Landschreiber solle auch fiir diesen Franz Reding eine
Viererprobe legen; zu den andern drei Ahnen enthalte sich das Kapitel
einstweilen eines Urteils. Schon vorher hatte das Kapitel den ganzen
Mechanismus des Reichs und der Kirche in Bewegung gesetzt: Ritter-
schaft und Grafenkollegium in Schwaben erhoben die Statusfrage; der
Metropolit in Mainz und die meisten Domstifter Stiddeutschlands wur-
den alarmiert; Leopold I. erinnerte den Kardinalprotektor Carlo Pio
di Savoia an den ungliicklichen Ausgang der Causa Pfyfferiana und
ermahnte ihn, in Rom alles vorzukehren, damit diesmal die Konstanzer
Statuten, die Rechte der Reichskirche und des Reichsadels gewahrt
wiirden. Die politische Seite hob der Kaiser klar hervor3: in Konstanz

vielmehr der eigentliche Chef der Verwaltung dieser Gemeinen Herrschaft. Die
Stelle wurde 1628-1798 immer von einem Reding bekleidet. H. HASENFRATZ,
Die Landgrafschaft Thurgau vor d. Revolution v. 1798, Diss. phil. Zurich 1908.

! B. HEGNER, Rudolf v. Reding (1539-1609), Mitt. Hist. Verein d. Kts. Schwyz
59 (1966) 1-126, bes. 11 ff. E. STAUBER, Gesch. d. Herrschaften u. Gemeinde
Mammern, Frauenfeld 1934, 79 ff.

2 Prot. 13., 20. Marz, 2., 24., 30. April. 7., 14. Mai, 18. Juni, 17. Juli 1677. Eine
einldBliche Kritik der Redingschen Ahnentafel in der species facti von 1679,
Freiburg 119; Arch. Vat. SS Svizzera 299 fasc. 4.

3 Freiburg 119: Leopold I. an Kardinalprot. 27. Febr., 3. Aug. 1677; 18. Sept.
1678. Freiburg 136: ebenso 24. Apr. 1679, dazu die undatierten ¢monita secretas.
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siBen bereits vier Schweizer Domherren — jetzt miisse der «intrusio
Helvetiorum» ein Riegel gesteckt werden, denn ein Eidgenosse diirfe
nicht Bischof von Konstanz werden. Seit dem Westfilischen Frieden
gehore die Schweiz nicht mehr zum Reich, und diese Nation sei iiber-
dies franzosenfreundlich («gallicantes Helvetii»). Zusammen mit dem
Herzog von Wiirttemberg sei der Konstanzer Bischof ausschreibendes
Mitglied — Codirector — des Schwibischen Reichskreises?!, und sein
Grenzbistum wie besonders der «hochempfindliche Frontierplatz» Kon-
stanz nihmen fiir das Reich wie fiir die Casa d’Austria eine zu wichtige
Position ein, als dal man sie einem Auslinder iiberlassen diirfte 2.
Solche «monita secreta» wollte man allerdings gegen auBlen nicht wahr
haben: offiziell beteuerten Kaiser und Reichsstinde immer, es gehe nur
um die Verfassung der Reichskirche, in specie um die Konstanzer
Kapitelsstatuten; mitnichten wolle man die Schweizer aus Konstanz
verdringen. DaB gerade dies das Ziel ihrer Gegner war, spiirten die
Eidgenossen aber sehr wohl. Landschreiber Reding verstand es, auf der
Badener Tagsatzung vom 7. Februar 1678 die Pfriindensache seines
Sohnes zur causa communis aller XIIT Orte zu machen, also auch der
reformierten *. In einem Schreiben an den Bischof von Konstanz klag-
ten die regierenden Orte, die Declaratio von 1669 bezwecke den «ver-
dchtlichen Ausschluf3 ihrer Nation», und sie drohten ziemlich offen mit
RetorsionsmafBnahmen gegeniiber Konstanzer Gefillen in der Schweiz *.
Unter solchen Drohungen schlossen sich hinwiederum die Reichsstdnde
enger zusammen, wie ein Schreiben des kaiserlichen Prinzipalkommis-
sars in Regensburg, des Eichstitter Bischofs Marquard Christoph
Schenk v. Castell 3, zeigt .

Wir haben diese politisch-diplomatischen Schritte auf héchster Ebene

! LLAUFsS, a. a. O. Diese Darstellung zeigt, daB der Schwiab. Reichskreis in neuerer
Zeit den Kern des romisch-deutschen Reichs bildet.

2 B. WuNDER, Ludwig XIV. u. d. Konstanzer Bischofswahl v. 1689, in: ZGORh
NF 75 (1966) 381-391. R. REINHARDT, a.a.O. passim. Die vier Schweizer sind
Nrn. 19, 20, 22, 24 des Anhangs.

3 StA Zurich, B VIII 143 f. 267, 294; A 200/2{f. 50 ff. Die kath. Orte allein:
EA VI 1, 1049, 1055, 1071, 1085, 1099, 1116. Freiburg 134: Kath. Orte an Bf. v.
Konstanz 7. Mai 1677; Bf. an XIII Orte 3. Marz 1678.

+ TFreiburg 136: Kath. Orte an Bf. v. Konstanz 28. Juni 1679.

5 Die Schenken v. Castell gehéren zu den dltesten Ministerialen der Bischéfe v.
Konstanz; in neuerer Zeit leben sie im Bistum Eichstitt. M. Kress, Quellenslg.
zur oberrhein. Geschlechterkde. I/1, Beih. ZGORh 95 (1943).

6 Freiburg 137: Prinzipalkom. an Leopold I. 18. Dez. 1679.
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breit skizziert, weil sie den Vorrang hatten vor den eigentlichen Rechts-
fragen. Diese hatten einmal die Adelsprobe Redings zum Gegenstand,
zum andern die Frage, ob die Declaratio von 1669, die weder vom Papst
noch vom Kaiser bestdtigt worden war, iiberhaupt verbindlich sei.
Wiederum stritten sich die Parteien lange Zeit um das forum competens.
Reding und die Schweizer Orte wollten erreichen, dafl wiederum der
Nuntius in Luzern oder dann die Kurie selber die Sache behandelten,
wahrend die Gegenseite alles daran setzte, dall der spezifisch reichs-
rechtliche Streitpunkt der StifsmidBigkeit im Reich, vom Mainzer Metro-
politangericht, beurteilt werde. Wie sollte Kardinal Staatssekretir
Cibo die «importantissimo affare del canonicato di Costanza» behan-
deln? ! Er lie sich Zeit, und jede Verzégerung wirkte sich zu Gunsten
des Kapitels aus, solange Reding keine PosseB hatte. In ein fiir die
Reichspartei ganz giinstiges Fahrwasser geriet der Fall Mitte 1678, als
Innocenz XI. zur Uberzeugung gelangt war: «la causa del Reding si
riduce ai suoi puri termini di litigio particolare tra il Capitolo e il Re-
ding»; er iiberlieB den Entscheid Mainz. Da gefihrdete eine sententia
definitiva der judices Moguntini vom 3. Juli 1679 die Position des
Kapitels, weil dieses Sdumnisurteil des Guten zuviel tat: Es ging um
einen bloBen Diffamationsstreit; Reding hatte ndmlich den Vorwurf
erhoben, das Kapitel opponiere einer Aufschworung ohne rechten Grund,
und nun auferlegte ihm das Mainzer Urteil Schweigen, flocht aber gleich
noch die Erkldrung ein, die Provisionsbulle Redings brauche gar nicht
vollzogen zu werden 2. Nun schwankte die Kurie wieder und neigte
dazu, den Fall an sich zu ziehen, liel sich aber von den massiven Vor-
stellungen von XKaiser und Reich beeindrucken 3. Dem Konstanzer
Kapitel hatte der Kaiser am 4. Mai 1681 ausdriicklich verboten, sich
anderswo als in Mainz auf eine rechtliche Entscheidung einzulassen *,

Der Streit wéhrte in die fiinf Jahre, ohne dal bisher die eigentlichen
Rechtsfragen auch nur in einer Instanz ausgetragen worden wiren.

1 Arch. Vat., SS Svizzera 244 {. 53, 62, 75, 76, 79, 82, 88, 91. Dem Scriptor
R. P. Marquis, der seinen Landsleuten im Labyrinth des Archivio Vaticano den
Weg finden hilft, sei hier Dank gesagt.

2 Freiburg 136: Sententia v. 3. Juli 1679; Agent Pavonio in Rom an Kapitel 1,
u. 9. Juni 1679 (Kritik am Vorgehen in Mainz). Freiburg 137: Kardinalprot., u.
Pavonio 2. Dez. 1679.

3 Arch. Vat., SS Svizzera 73 f. 135, 139, 141; Additam. I Busta 8; Epist. ad
Principes 73 . 17, 18, 263, 264.

4 Freiburg 137: Kapitel an Kaiser 2. Juni 1681. Prot. 6. Juni 1681.
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Es wurde still um die Causa Redingiana !. Der Landschreiber hatte
vermutlich die Hoffnung verloren und wollte keine weiteren Kosten
riskieren. Da loderte der Streit noch einmal auf, als dem Kapitel am
23. Januar 1684 von Reding die Kopie einer kaiserlichen Deklaration
vom 23. August 1683 prisentiert wurde, in welcher der Kaiser die
Familie Reding als «stift- und rittermessig allerorten» anerkannte 2.
Sofortige Kontakte zum Reichsvicekanzler Leopold Wilhelm v. Ké&nigs-
egg und eine genaue diplomatische Priifung des erstaunlichen Doku-
ments ergaben 3, dafl das vom Geheimsekretir Adam Remick signierte
Elaborat aus der tyrolischen Hofkanzlei stammte, nicht aus der Reichs-
kanzlei, die nach Art. 44 der kaiserlichen Wahlkapitulation allein zu-
stindig war, fiir das Reich verbindliche Gnadensachen auszufertigen *.
Von Leopold I. ging denn auch die beruhigende Zusicherung ein, er
habe am status causae nichts dndern wollen® Um eine Félschung
handelte es sich aber nicht, denn man wiinschte allerhéchsten Orts
Reding gefillig zu sein. Das erwies sich ein Jahr spiter, als der Land-
schreiber dem Kapitel eréffnete, der Sinn seines Sohnes sei mehr auf den
weltlichen Stand gerichtet, weshalb er sein Kanonikat resigniert habe
und zwar zu Gunsten des Prinzen Friedrich Wilhelm von Pfalz-Neu-
burg ¢. Dieser war ein Neffe der Kaiserin Eleonore, und der Kaiscrhof,
der in Konstanz eine baldige Sedisvakanz voraussah, wiinschte ihn
rechtzeitig ins Kapitel zu bringen, um iiber einen Kandidaten e gremio
zu verfiigen 7. Das Kapitel widersetzte sich dem Mané&ver nicht, obwohl
Reding gar nicht auf ein Kanonikat verzichten konnte, dessen Besitz
er noch nicht erlangt hatte: am 13. April 1685 wurde der mit einer
Provision wohl versehene Prinz aufgeschworen, und damit war die

! Klar festzustellen im Prot., das von Mitte 1681 an fast keine Eintrdge mehr
betr. Reding aufweist.

2 Freiburg 119: Kopie. GLA Dedukt. u. Staatsschrr. Nr. 127/1 p. 60 (Druck).

3 Prot. 4. Febr., 3., 10., 17. Mirz, 7. Apr. 1684. Freiburg 119: Agent Meyers-
heimb an Reichsvicekanzler 18. Febr. 1684; pERs. an Lecpold 1. 20. Marz 1684;
Erklarung des Reichsvicekanzlers 7. Juni 1684.

* G. KLEINHEYER. Die kaiserl. Wahlkap., Gesch., Wesen u. Funktion, Stud. u.
Qu. z. Gesch. d. deutschen Verf. Rechts, Reihe A 1, Karlsruhe 1968 (Bibliogra-
phie).

5 Prot. 5. Aug. 1684. Freiburg 119: Meyersheimb an Kaiser April 1684. — Das
Intermezzo gehort in die damalige Auseinandersetzung zwischen Reichskanzlei
und o6sterreich. Hofkanzlei, L. Gross, Die Gesch. d. deutschen Reichshofkanzlei
1559-1806, Wien 1933, 53.

¢ Freiburg 119: Reding an Kapitel 10. Mérz 1685.

7 R. REINHARDT, a. a. O. iiber diese Kandidatur.
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langwierige Causa Redingiana liquidiert?!, letztlich doch nach den
Wiinschen des Kapitels: der Schweizer «Adlige» war nicht «aufgekom-
men» 2,

6. Die weitere Ausbildung des Aufnahmerechis

~ Ein Statut vom 10. Oktober 1690 schirfte die Declaratio von 1669
neu ein und prizisierte, daB als Angehoriger der Mainzer Kirchen-
provinz nur der gelte, dessen direkte vdterliche Aszendenz seit vier
Generationen in der Provinz gewohnt habe 3.

Eine ebenso natiirliche wie unvermeidbare Ifolge der Aufnahme-
praxis in allen Reichsstiftern war, daB die Domherren miteinander
immer hiufiger und immer enger verwandt waren. Die Zahl der stifts-
méiBigen Familien nahm tendenziell ab, und in ihren Heiratsmdoglich-
keiten waren Stiftsadlige auf den eigenen, engen Kreis beschrinkt,
wenn sie nicht riskieren wollten, die Aussichten ihrer Nachkommen
auf Dompirinden durch die Wahl einer Gattin aus bisher nicht «pro-
bierten» Geschlechtern — die allein deshalb suspekt waren — zu gefahr-
den. Daherigen Informationsbediirfnissen entsprach bestens der « Genea-
logische Stand- und Staatsschematismus Ihro Eminenz des hochwiir-
digsten Fiirsten und Herrn Franz Conrad ... von Rodt, Bischoffen zu
Costanz ... auf das Jahr 1759» *. Dieser Staatskalender verzeichnet
nimlich nicht nur simtliches Personal der geistlichen und weltlichen
Bistumsverwaltung, sondern auch die Eltern, Geschwister, Neffen und
Nichten der Dombherren, ist also ein Auswahlkatalog stiftsfadhiger Ehe-
kandidaten. An diesen Kreis des Connubiums, der sich immerhin auf
alle Domstifter der hier &6fter genannten siiddeutschen Dibzesen er-
streckte, waren auch Schweizer «Interessenten» gebunden, wie die
Beispiele aus dem 18. Jahrhundert zeigen werden.

Es iiberrascht nicht, daBl das Konstanzer Kapitel eines Tages vor der
Aussicht stand, daB gleichzeitig drei Briider in seiner Stube sitzen

1 Prot. 13. Apr. 1685 enthilt den iiblichen Vermerk, wessen Pfriinde dem Provi-
sus verliehen werde, nicht.

2 Kurz zuvor hat das Domstift Augsburg Franz Heinrich Reding abgewiesen,
A. HAMMERLE, a.a.O. Nr. 657 a. Falsch ist die Angabe, ein Franz Xaver Ital
Reding sei in Konstanz Domherr gewesen, HBLS 5, 554, Nr. 58. — Anton Sebastian
hat 1689 geheiratet u. ist 1702 als Landschreiber gestorben.

3 GLA 5/26.

4 Badische Landesbibl., Karlsruhe. Neue Auflagen 1785, 1789.
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wiirden. Eine solche Massierung von Blutsverwandten muBte zu uner-
wiinschten Gruppierungen fithren. Deshalb erlieB das Kapitel am 2. Au-
gust 1692 das «Statutum de tribus consanguineis», von Clemens XI.
1707 bestitigt 1; Zu gleicher Zeit diirfen nur zwei im ersten oder zweiten
Grad kanonischer Zihlung miteinander verwandte Domherren die vollen
Rechte eines Kapitularen geniefen; kommt ein Dritter hinzu, so wird
ihm zwar die zweite PosseB nicht verwehrt mit Bezug auf den GenuB
der Pfriinde und das Recht zur Residenz, aber Sitz und Stimme erhilt
er erst, wenn einer der beiden bisherigen ausgeschieden ist.

SchlieBlich vollendet das Kapitel mit dem einfachen Peremptorial-
dekret vom 1. August 1744 die 1669 eingefiihrte « Erh6hung der Ahnen-
zahl»: Fortan muB} jeder adlige Bewerber eine Sechzehnerprobe legen.
Der BeschluB3 scheint so selbstverstindlich zu sein, da man ihn nicht
einmal dem Bischof zur Bestédtigung vorlegt, geschweige denn in Rom 2.

C. Im 18. Jahrhundert
1. Allgewmein, die Beroldingen und Roll

Elf Dombherren sind in den letzten hundert Jahren der Kapitels-
geschichte aus der Schweiz nach Konstanz gekommen. Von ihnen gehort
nur noch ein Hallwyl zum Ministerialadel des Mittelalters, nicht zufillig
der letzte aus der thurgauischen Linie dieser Familie. Die iibrigen zehn
verteilen sich auf drei Geschlechter: fiinf Beroldingen, drei Roll, zwei
Thurn. Um die beiden Thurn ist es zu schweren Auseinandersetzungen
gekommen; die andern acht sind ohne weitere Anstinde als Adlige
aufgeschworen worden. Die Beroldingen und Roll sind Urner Haupter-
geschlechter, die im 16. Jahrhundert mit bedeutenden Staatsminnern
und Offizieren in den Vordergrund geriickt sind, mit Josue v. Berol-
dingen, dem Karl V. 1521 einen Dienstbrief verliehen hat, und Walter
Roll, der 1557 von Philipp II., 1559 vom Papst den Ritterschlag emp-
fangen hat. Letzterer, der «Schriber Roll», ist zweifellos ein homo
novus. Auch die Beroldingen waren im 13. Jahrhundert noch eigene
Leute der Freiherren von Attinghausen, und sie gehdren auch nicht zu
den Ministerialen des Fraumiinsters in Ziirich, die im 14. Jahrhundert

1 GLA 5/26. Freiburg 159, 160.
2 Prot. 1. Aug. 1744. GL.A Dedukt. u. Staatsschrr. Nr. 126/2 Beilage F (Druck).
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als Nachfolger der Attinghausen die fithrende Gruppe in Uri bildeten .
Zum niedern Adel des Mittelalters gehoren also beide Geschlechter
nicht. Wir erinnern uns, dafl das Konstanzer Kapitel 1632 Zweifel am
Adel des Laurenz v. Beroldingen gedulBert hatte 2.

Wie kommt es, daBB im 18. Jahrhundert die Beroldingen und Roll in
Konstanz Zugang finden? Hat sich trotz der statutarischen Entwicklung
ein grundlegender Wandel vollzogen? Die Antwort lautet: Nein. Beide
Geschlechter, miteinander durch Allianzen verbunden, haben in den
Linien, die hier eine Rolle spielen, seit dem 16. Jahrhundert die ritter-
liche, adlige Lebensart angenommen; im 17. Jahrhundert haben sie
kleinere Gerichtsherrschaften erworben, die Beroldingen zu Giindelhart
im eidgendssischen Thurgau, die Roll zu Bernau in der vorderdster-
reichischen Herrschaft Laufenburg, hart an der Grenze zur eidgends-
sischen Grafschaft Baden; um 1690 haben beide von Leopold I. ein
Freiherrendiplom erlangt, eine Standeserh6hung, die damals Mode ge-
worden war 3. Seit mehreren Generationen haben beide Geschlechter
ihre Ehen ausschlieflich im Kreis des siiddeutschen Adels geschlossen,
wie die Ahnenprobe des Franz Coelestin v. Beroldingen eindriicklich
zeigt: seine acht UrgroBeltern gehoren folgenden Geschlechtern an:
Beroldingen, Ebinger von der Burg, Liebenfels, Widmann v. Miiringen
auf Vaterseite, Roth v. Schreckenstein, Briimsi v. Herblingen, Rietheim
und Bubenhofen auf Mutterseite . Eine sorgfiltige Gattenwahl hat
beide Geschlechter im Laufe von gut hundert Jahren mit dem &lteren
Stiftsadel verschmelzen lassen: die Sozialordnung des Ancien Régime
war durchldssig, nur retardierte sie mit rechtlichen Kautelen, hier der
Sechzehnerprobe, den Aufstieg neuer Namen. Hektor v. Beroldingen,
Begriinder der Thurgauer Linie, war iibrigens schon am 23. Juli 1620
als Jurant fiir Briimsi zugelassen worden. Wie sehr die Beroldingen im
18. Jahrhundert zum Konstanzer Stiftsadel, allgemeiner zur Reichs-
ritterschaft Schwabens zdhlten, erhellt am besten die Tatsache, daB
Joseph Anton Euseb, Bruder und Vater mehrerer Domherren 3, 1743
von seinen Standesgenossen zum Direktor des Ritterkantons im Hegau,

1 P. HUBLER, Adel u. fithrende Familien Uris im 13./14. Jh., Diss. phil. Ziirich,
Bern, 1973. Ubrige Lit. s. Anhang Nrn. 15, 26, 27.

2 Rechtlich ist es allerdings bedeutsam, daB formell weder ein negativer noch
ein positiver Beschlul3 {iber Beroldingens Adel gefal3it worden ist.

3 K. F. v. FRANK, Standeserhebungen u. Gnadenakte fiir d. Deutsche Reich
u. d. osterreich. Erblande bis 1806 ..., bisher 4 voll.,, Senftenegg 1967 ff., passim.

+ GLA 73/VIII{. 83.

3 Anhang Nrn. 26, 29-31.
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Allgdu und am Bodensee erkoren worden ist!. Mit dem Erwerb der
schwibischen Rittergiiter Umkirch, Wildthal und Beerenberg hatten
seine Vorfahren die Voraussetzung fiir diese Wahl geschaffen, zugleich
den Ubergang der Familie von der Schweiz ins Reich eingeleitet. Sein
Enkel, der mit zwanzig Jahren als letzter in Konstanz Domherr gewor-
den ist, wird seine Tage beenden als Diplomat des K&nigreiches Wiirttem-
berg und groBer Herr in Stuttgart. Da dringt sich die Frage auf, ob
wir iiberhaupt noch von «Schweizern» sprechen koénnen. Nach ihrem
Ursprung sind die Roll und die Beroldingen Urner Landleute, und sie
haben vermutlich das Urner Landrecht (Biirgerrecht) bis zum Ausgang
des Ancien Régime beibehalten ?; auch ein gewisser geographischer
Zusammenhang ist erhalten geblieben, liegen doch die Schlésser Giindel-
hart und Bernau im Schweizer Territorialbereich. Seit dem ausgehenden
17. Jahrhundert haben aber beide Geschlechter — wir meinen immer
die betreffenden Linien — sich dem Reich zugewandt; Lebensart und
persoénliche Bindungen in Familie und Beruf ordnen sie dem «ritter-
biirtigen Adel» des Reiches zu. Echte Vertreter der in den katholischen
Orten fithrenden Schicht sind beide im 18. Jahrhundert nicht mehr.

2. Die Causa Thurniana

Im Herbst 1771 meldet sich beim Konstanzer Kapitel ein Provisus
mit besonders klangvollem Namen: Johann Paul Graf v. Thurn und
Valsassina. Er leitet seinen viterlichen Stamm zuriick auf ein vornehmes
oberitalienisches Geschlecht, ehemalige Herren von Mailand, die mit
den Thurn und Taxis nahe verwandt seien. Die Tafel seiner sechzehn
Ahnen weist aber lauter schweizerische und auf Seiten der Mutter, einer
Buol, biindnerische Namen auf: da figurieren die Solothurner Patrizier
Sury, Wallier und Glutz, die Wirz & Rudenz aus Obwalden, die Locher,
vormals thurgauische Landschreiber in Frauenfeld, und die Tschudy
aus Glarus auf Vaterseite und auf Mutterseite die Planta und Schauen-

1 J. MULLER, J. A. E. v. Beroldingen als st. gall. Landeshofmeister, in: Fest-
gabe Eduard Wymann, Altdorf 1944, 65 fi.

2 Da die Urner Archivalien des 18. Jh. starke Brandverluste erlitten haben,
1aBt sich nicht mehr feststellen, ob das Landrecht fiir die beiden Linien noch galt;
an der obligatorischen Erneuerung von 1821 haben beide nicht mehr teilgenom-
men, also verzichtet. Fiir diese Mitteilung und weitere Hinweise danken wir dem
Urner Staatsarchivar Dr. H. Stadler.

269



stein, die Molina, de Mont, Schmid v. Griineck und die obskuren «v.
Resen». Die Ahnen Thurns sind also sehr reprasentativ fiir die damalige
Oberschicht der katholischen Schweiz. Auch die viterliche Familie
ist als schweizerisch zu betrachten. Johann Paul ist ndmlich ein Urenkel
des 1719 verstorbenen Fidel v. Thurn, Landeshofmeisters und Erb-
marschalls des Fiirstabts von St. Gallen, der in der schweizerischen und
europdischen Politik eine groBe Rolle gespielt und das Gliick seiner
Nachkommen gemacht hattel. Diese teilten sich in mehrere Linien
und besaBen u.a. die Gerichtsherrschaften Berg im Thurgau — aus
dieser Linie stammt Johann Paul —, Blidegg im Thurgau, Wartegg ob
Rorschach und Eppenberg bei Wil. Johann Paul war auch Biirger der
Stadt Solothurn, so dal wir uns nicht zu fragen brauchen, ob Unter-
tanen der Abtei St. Gallen als eines Zugewandten Orts «Schweizer» seien.

Schon von der Genealogie her erscheint die Causa Thurniana interes-
sant; sie wird es vor allem deshalb, weil dariiber mehrere hundert
Druckseiten Rechtsschriften 2 vorliegen. Nachdem nidmlich Johann Paul
am 8. November 1771 vom Kapitel abgewiesen worden war, wandte
er sich an den Kaiser und erlangte ein Reskript wider die «h6chstwidrige
Erschwerung» der Adelsprobe, die zu einer probatio diabolica ausgebaut
worden sei. Das Kapitel setzte sich dagegen beim Reichshofrat zur Wehr,
und es folgte ein vierfacher Schriftenwechsel bis zur Sextuplik, jeweils
noch mit Nachtrigen. Sicher, es sind in diesen ProzeBschriften viele
«fliichtige Einfille mit einer verbliimbten, doch schleichend bissigen
Schriftart zu Papier» gebracht worden; zuvieles ist nur prozessual oder
bloBe Wierderholung, aber es werden auch die materiellen Hauptfragen
klar und mit Scharfsinn behandelt. Die Flut der Schriften wird beinahe
verdoppelt, weil ein Vetter Johann Pauls, der Eichstdtter Domizellar
Fidel Franz v. Thurn, sich durch Ausfiihrungen in der domkapitula-
rischen Exzeptionsschrift derart verletzt fiihlte, daB er beim Reichs-
hofrat noch einen besonderen InjurienprozeB anstrengte; in diesem
Nebenverfahren geht es um dieselben Tatsachen aus der Thurnischen
Genealogie.

Eine beweisrechtliche Frage nimmt breiten Raum ein: welcher Art
miissen die attestata nobilitatis sein, die von Ritterschaft und Dom-
stiftern ausgestellt werden? Kann das Konstanzer Kapitel diese atte-

1 J. ScuwARzENBACH, F. v. Thurns Abkehr v. Frankreich, Diss. phil. Freiburg/
Schw. 1940. Ferner Lit. zu Anhang Nr. 32.
2 Die meisten in GLA Dedukt. u. Staatsschr. Nrn. 126, 127.
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stata, die der Bewerber aus Speyer, vom Stift Odenheim und von dem
Ritterkanton an der Donau erhalten, materiell priifen? Sind auch atte-
stata aus dem Ausland, wie sie von Solothurn, Obwalden und dem Zehn-
gerichtenbund vorlagen, beweiskriftig? Die materiellen Hauptpunkte
sind wie bei Reding einerseits die Kritik der Ahnentafel des Bewerbers,
andrerseits die I'rage nach der Rechtsbestidndigkeit der 1669 und spiter
erlassenen Statute, namentlich des Erfordernisses einer Sechzehnerprobe,
damit aber auch die I'rage nach der Autonomie der Kapitel der Reichs-
kirche. Letztere war seit 1648 zumindest in einem Punkt durch positiven
Rechtssatz beschrinkt (Art. V § 17 des Instr. Pacis Osnebrugense 1648
(ed. K. Miiller, Bern 1949], abgesehen von den kanonischen Normen.
Zwei illustrative Einzelfragen seien herausgegriffen: War der bekannte
Fidel v. Thurn adlig geboren? Er ist der Sohn eines 1654 verstorbenen
Junker Ludwig Thurn, der um 1600, angeblich von Italien her, in
Konstanz auftaucht und sich hernach im st. gallischen Landstddtchen
Wil niederldfit; dort gewinnt er als Bannerherr, dbtischer Rat und
Gerichtsherr zu Eppenberg Vermégen und Ansehen. Fatal fiir die Thurn
in der Schweiz, die alle von ihm abstammen, ist es freilich, daB3 er in den
Wiler Taufbiichern, also Registern mit ¢ffentlichem Glauben, mehrmals
Apotheker genannt wird, und dafl er nach den Steuerbiichern in Wil
Eigentiimer eines Hauses mit Apotheke war. Das Kapitel schlieBt
daraus, Fidel sei der Sohn eines «aufgelegten ! Apothekers», mithin
von unedler Geburt; iiberdies seien seine Mutter, eine Tschudy aus
Glarus 2, und seine Ehefrau, eine Wirz aus Obwalden, «gemeine Weiber»,
da sie in zeitgenossischen Dokumenten nirgends als adlig bezeichnet
wiirden. Letztere Behauptung ist prozessual insofern wohl angebracht,
als der Adel als hoherer Stand nicht vermutet wird, folglich von dem zu
beweisen ist, der sich darauf beruft. Aber vielleicht kann ein Adels-
diplom iiber den Mangel hinweghelfen? Ein kaiserliches Diplom liegt
ndmlich vor: 1718 wird Fidel mit allen Nachkommen in den Reichs-
grafenstand erhoben. Uber die Kosten dieses Diploms war es aber unter
den Enkeln zum Streit gekommen, der von der konstanzischen Regierung
geschlichtet worden war. Das Kapitel wuBte deshalb, daBl das Diplom
erst 1731 von den Reichskanzlei expediert worden war. Bei einer Reise

! d. h. manifest, notorisch.

2 An die Kritik dieser Ahnin schlieBen sich Erorterungen iiber das Sickinger
Meieramt in Glarus. Man unterscheidet auch zwischen adlig lebenden Tschudy
(Wasserstelz, Gréaplang, Glarisegg) und biuerlichen Namenstrigern. In gleicher
Weise werden die andern Ahnen kritisiert. Vgl. GLA 73/89a.
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nach Wien unterzieht nun Domdekan v. Roll die einschligigen Akten einer
peinlichen diplomatischen Priifung; diese ergibt den vollen Beweis, daf3
Reichsvicekanzler v. Schonborn das Thurnische Diplom erst zwdlf Jahre
nach Fidels Tod ausgestellt, aber auf Fidels letztes Lebensjahr riickdatiert
hatte. Das Kapitel braucht also Fidel iiberhaupt nicht als adlig anzuerken-
nen, und der Bewerber kann nicht «aufkommen», es sei denn, er beweise,
daB der Gnadenakt Karls VI. doch schon 1718 erfolgt sei und die ver-
zorgerte Verurkundung einer erlaubten Kanzleipraxis entspreche. Diesen
Beweis zu leisten, macht Thurn sich anheischig, denn er will mit diesem
Diplom auch Ludwigs Adel retten, weil das Diplom die formelhafte Wen-
dung enthilt, Fidels Voreltern seien von altem Adel.

Wie bei der Causa Redingiana ist der groBe prozessuale Aufwand
insofern vertan, als die Sache nicht bis zu einem materiellen Endurteil
gefiithrt worden ist. Wir erhalten also zu unserm Bedauern keine autori-
tative Antwort auf die zahlreichen Rechtsfragen, sondern miissen eine
solche selber suchen !. Ende April 1777 fordert nimlich der domkapitu-
larische Agent in Wien, Hummler, seine Kommittenten dringend auf,
einen Vertreter mit allen Vollmachten ans kaiserliche Hoflager zu
entsenden, da die Sache kritisch stehe. Wie Domkantor Wilhelm Joseph
Leopold Willibald v. Baden, der nachmalige Weihbischof, am 21. August
in Wien eintrifft und dem Reichshofratspriasidenten Ferdinand Bonaven-
tura Grafen Harrach ? seine Antrittsvisite abstattet, muBl er gleich
héren, nur ein Kompromifl kénne die Sache des Kapitels noch einiger-
malBen salvieren. Der Domkantor erklart dem Prisidenten, diesem
«bestdndigen Gonner» Thurns, in Konstanz werde man nichts zugeben,
was den Hochstiftern des Reichs zum dauernden Schaden gereiche,
im iibrigen wolle man Thurn entgegenkommen. Nach zdihen Verhand-
lungen schlieBen die Parteien am 11. April 1778 einen Vergleich, den
Kaiser Joseph II. sogleich bestitigt.

Die wesentlichen Punkte sind folgende:
1. Thurn wird sofort, am 13. Mai 1778, ins Kapitel aufgenommen.
2. Thurn bezieht die Einkiinfte seiner Dompfriinde riickwirkend vom

Dezember 1776 an, denn damals hitte er die zweite Possel erlangt, wenn
das Kapitel ihn sogleich zur Aufschworung zugelassen hitte.

1 Die erforderlichen Untersuchungen bleiben einer besonderen Abhandlung
vorbehalten.
2 0. GscHLIESSER, Der Reichshofrat, Wien 1942, passim.
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3. Thurn erhilt die Erlaubnis, seine Chorherrenpfriinde in Bischofszell
zu behalten, obwohl ein Statut von 1294 ! eine solche Kumulation
verbietet.

4. Thurn wird nicht aufgeschworen, seine Adelsprobe also nicht aner-
kannt, und er verpflichtet sich, nie ein Zeugnis iiber seine StiftsmaBig-
keit zu beanspruchen 2.

Der Vergleich stellt also einen fast vollstindigen Sieg Thurns dar;
nur das blofe Prinzip wird gerettet, da} die Thurn keine stiftsméBige
Familie sind. Dieser letzte Punkt enthilt Ziindstoff fiir neuen Streit. Die
bisherige Ordnung war erschiittert: eine kaiserliche Bestdtigung der
Satzungen von 1669 und 1744 iiber die Sechzehnerprobe war nicht zu
erreichen. Gleichwohl entwirft das Konstanzer Kapitel 1779 ein neues
Statut iiber die Adelsprobe, worin alle Einzelheiten unter Bezugnahme
auf jiingste Erfahrungen geregelt werden, so etwa die Anforderungen
an kaiserliche Adelsdiplome: es kommt auf das Expeditionsdatum an;
geschenkte, d. h. riickwirkend nach ihrem Tod geadelte Ahnen zihlen
nicht. Bischof Max Christoph v. Rodt hielt das Projekt aber fiir inoppor-
tun, und so ist es in der Schublade verschwunden 3.

Welche Griinde haben zur Niederlage des Kapitels in der Causa
Thurniana gefiihrt?

1. Der Provisus Thurn hat seine Sache in Wien und in Rom sehr
entschlossen und umsichtig gefiihrt und iiber die Mittel fiir einen so
kostspieligen Rechtshandel verfiigt.

2. Thurn hat es verstanden, iiber die Stadt Solothurn alle XIII Orte
der Eidgenossenschaft zu diplomatischen Schritten in Wien zu bewegen,
und dort war man bei der jetzigen politischen Konstellation viel eher
geneigt, auch einem Schweizer entgegenzukommen: Frankreich war
mit Osterreich verbiindet, Konstanz nicht mehr ein Vorposten gegen
den Expansionismus Ludwigs XIV. wie zur Zeit Redings *.

3. Thurn erfreute sich offensichtlich hoher und hochster Protektion.
Auch wenn der verwandtschaftliche Zusammenhang der schweizeri-

1 REC 2 Nr. 2885.

Z Prot. 9, 23, 30. Okt., 7. Nov. 1771; 19. Febr. 1772; 3. Sept., 6., 22. Okt. 1777 ;
28. Apr., 2., 4., 12, 13. Mai 1778. Freiburg 154.

3 GLA 82/1227.

+ Belege: Anbang Nr. 32.
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schen Thurn und Valsassina mit jenen in Béhmen, Kédrnten und Krain
nicht stringent erwiesen ist !, steht doch zu vermuten, dal die Linie
in Osterreich, die heute noch blitht, Anteil an einer Sache nahm, welche
den Lustre des Gesamtgeschlechts beriihrt. Aus der 6sterreichischen
Linie waren aber Vettreter auf die Bischofsstiihle von Lavant und Fiinf-
kirchen gestiegen 2, und vor allem: die Briider Franz und Anton v.
Thurn und Valsassina nahmen als Erzieher und enge Berater des GroB3-
herzogs Pietro Leopoldo von Toscana, des nachmaligen Kaisers Leopold
IT., beim Kaiserhaus eine Vertrauensstellung ein, und man weil3, daf
Maria Theresia ihre Diener und Vertrauten zu foérdern und reich zu
belohnen pflegte 3.

4. SchlieBlich sind allgemeine Griinde zu nennen, welche den exklu-
siven Tendenzen des Domkapitels entgegenwirkten. In der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts befand sich der Stiftsadel in der Defensive.
Seine Privilegien, von nachdriangenden Schichten schon seit langem
angefochten, erschienen auch den aufkldrerischen Vertretern des alten
Adels fragwiirdig. Joseph II. ist bekannt dafiir, daB er wenig iibrig
hatte fiir Vorrechte, die nicht auf persénlichem Verdienst beruhen. Es
gibt eine Reihe von Entscheidungen héchster Gerichte gegen die nach
1648 eingefithrten «Erschwerungen der Adelsprobe» . Das immer noch
krdftige Reichsrecht setzte der partikuldaren Willkiir Schranken.

3. Die Aufnahme des jiinern Thurn

Im Juni 1798 nominierte Graf Meinrad v. Hohenzollern als Turna-
rius > den Bruchsaler Stiftsherrn Johann Paul Fidel Anton v. Thurn
und Valsassina auf die Dompfriinde des verstorbenen Weihbischofs v.

1 C. WurTzBACH, Biograph. Lex. d. Kaiserthums Osterreich 45, 93 ff., bes. 97.
Umfangreiche Materialien zur Genealogie, StiA St. Gallen, Fam. Arch. Thurn-
Wartegg Theke 53. Ein Graf Thurn in Graz hat fiir die Schweizer Linie Stellung
genommen (GLA Dedukt. u. Staatsschrr. Nr. 127/7, Replik, Beil. 63).

2 EuBEL, Hierarchia 6, 255, 350.

3 A. WanDRuUszKA, Leopold I1., 1, Wien 1964, 45 ff., 148.

* F. KEINEMANN, a.a. 0. 108. Wic. XAvEr AL. KREITTMAYR, Anmerkungen
iiber d. Cod. Maxim. Bav. Civ., Teil 5, Miinchen 1768, cap. 19 § 16. KarL F. GERST-
LACHER, Corpus juris Germanici publici et privati, 2, Karlsruhe 1784, 87 ff., 111.
JoseF Josua v. RiEFL, Der Reichshofrath in Justiz-, Gnaden- u. andern Sachen
..., 4 voll., Augsburg 1791-1798, bes. 2, 33 fi.; 3, 53 fi.

5 Mit Peremptorialbeschlul v. 8. Jan. 1791 hat das Konstanzer Kapitel die
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Baden 1. Der dltere Thurn, vor zwanzig Jahren nach so heftigen Ausein-
andersetzungen ins Kapitel aufgenommen und mittlerweile zum Dom-
kustos aufgestiegen, begriiBte die Nominierung seines Neffens umso
mehr, als er 1794 vergeblich versucht hatte, doch noch die volle Aner-
kennung seines Geschlechts zu erlangen; damals war ndmlich der mit
ihm entfernter verwandte Wessenberg, der kiinftige Generalvikar, aufge-
schworen worden, und Thurn hatte sofort die Beweiskraft verschiedener
attestata nobilitatis zur Diskussion gestellt und in Wien interveniert 2.
Bei der Aufnahme des zweiten Thurn ging es, das erkannte man klar,
um die «innere Grundverfassung» des Domstifts, und die Kapitularen
wollten die in der Causa Thurniana «so streng und teuer behaupteten
Grundsitze nicht so platthin ganz inconsequent» preisgeben. Stein des
AnstoBes war wiederum das Attestat des Ritterkantons an der Donau,
worin zu lesen stand, die Ahnen des Bewerbers wiirden nach vorgelegten
Urkunden — also nicht de propria scientia — als «von deutschem Gebliit
und fiir uralt-adelich und rittermidBig» anerkannt. Weil kaiserliche
Reskripte der eigentliche Beweggrund zur Ausstellung dieses Attestats
waren, konnte das Kapitel deutlich erkennen, wie «das allerhichste
Richteramt gesonnen» war. Auf den Rat des Bischofs und des Koad-
jutors Dalberg gab man nach, und am 7. September 1798 wurde der
jingere Thurn vom Johanniterkomthur Lothar v. Rotberg aus Frank-
furt am Main und vom 0sterreichischen Appellationsrat Ferdinand
Eucharius v. Ulm zu Erbach aufgeschworen. Mit seiner Ahnentafel
war eine ganze Anzahl von Schweizern «probiert», und es hitte dem
iiblichen Gang der Dinge entsprochen, wenn in Zukunft die Tiire des
Konstanzer Kapitels sich leichter get6ffnet hitte. Eine solche Zukunft
war aber dem alten Domstift nicht mehr beschieden; der jiingere Thurn
ist sogar der allerletzte Domherr, der 1803 noch Sitz und Stimme im
schon nur noch kirchlichen Kapitel erhalten hat 3.

Plenarwahl ersetzt durch den Turnus, ist also zur electio per compromissum
(c. 172 CIC) iibergegangen.

1 Auch dieser war mit der Familie Thurn verwandt.

2 Prot. 19, 28. Febr., 6. Mirz, 20. Aug. 1794.

3 Prot. 13., 27. Juni, 10. Juli, 16. Aug., 7. Sept. 1798. Beim zweiten Thurn,
der eine Generation tiefer liegt, fallt die 1771 ff. besonders kritisierte oberste
Ahnenreihe weg.
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III. ALLGEMEINE BETRACHTUNGEN

In diesem SchluBkapitel sollen aus der chronologisch gefithrten
Untersuchung ein paar Schliisse gezogen werden. Dabei wollen wir vor
allem Fragen aufwerfen; einldBliche Antworten wiirden den Rahmen
sprengen 1.

A. Zur Stellung der Schweiz im Bistum Konstanz

Auf unserer Liste stehen 33 Dombherren, die seit 1526 aufgenommen
worden sind; sie verteilen sich gleichmiBig auf die dreihundert letzten
Jahre der Geschichte des Konstanzer Domstifts. Der Haupteinwand
gegen die Aussagekraft dieser Liste ist der, dall eine ganze Anzahl
weiterer Kanoniker darauf figurieren koénnten 2. Einmal die Ram-
schwag und Wessenberg, deren Urspriinge zweifellos ins Gebiet der
heutigen Schweiz zuriickweisen; sodann manche Angehérige von Ge-
richtsherrenfamilien aus dem Thurgau: Bernhausen, Heidenheim, Lanz
v. Liebenfels, Thumb v. Neuburg und Ulm 3, ferner die Inhaber von
thurgauischen Freisitzen, Hertler und Bez aus Konstanz. Erstere haben
aber schon zu Beginn der untersuchten Periode die Verbindung mit der
Schweizer Heimat aufgegeben; letztere werden durch den Besitz einer
Herrschaft im eidgendssischen Thurgau nicht auch «Staatsangehorige»
der Schweiz *. Wir glauben, unsere Untersuchung mit guten Griinden
auf solche Geschlechter beschrinkt zu haben, deren viterlicher Stamm
eindeutig auf die alte Eidgenossenschaft zuriickgeht und die zugleich
in die neuere Zeit hinein mit ihr verbunden geblieben sind.

Aus Griinden der Arbeitsokonomie haben wir nur die Zahl der Dom-
kapitularen erfallt >. Die so gewonnene Zahl ist aber repridsentativ,
weil einmal nur die Kapitularen Einfluf} auf die Bistumsregierung aus-
iiben konnten, sodann weil die starken Schwankungen bei Expektanten
und Domherren mit nur erster Posse auf diese Weise das Bild nicht

! Dieser mehr dogmatische Teil beruht vor allem auf den Rechtsschriften in der
Causa Thurniana (GLA Dedukt. u. Staatsschrr. Nrn. 126, 127), auf der species
facti betr. Reding (0. S. 262 Anm. 2) und den exceptiones in jure der Reichs-
ritterschaft betr. Pfyffer vom 12. Aug. 1663 (Freiburg 133).

2 Zum Adel des Bistums Basel: vgl. oben S. 242 Anm. 3.

3 3 Ulm waren im 18. Jh. Kapitulare; damals hatte dieses Geschlecht die Ver-
bindung zum Thurgau aufgegeben.

4 Die Frage bedarf nidherer Untersuchung.

5 Wir hoffen, anderswo eine Gesamtliste zu publizieren.
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verzerren. Insgesamt sind von 1526 bis 1803,21 in Konstanz 180 Kapi-
tulare eingetreten; von diesen sind 25! Schweizer, d. h. rund 159%,.
Die Ditzese Konstanz hatte ihren Schwerpunkt im weiten schwibischen
Raum, und volkreich waren namentlich der vorderdsterreichische Breis-
gau und die obere Markgrafschaft Baden. Von einer proportionalen
Untervertretung der katholischen Schweizerdidzesanen kann kaum ge-
sprochen werden 2. Auch an den Dignititen haben die 25 Schweizer
angemessenen Anteil 3 so dal wir annehmen diirfen, ihre Herkunft sei
fiir den cursus honorum im Kapitel kein Hindernis gewesen. Eindeutig
schlecht vertreten sind die Schweizer unter den Bischofen: nur einer
(Hallwyl) von achtzehn.

Wenn wir von einer etwa angemessenen proportionalen Vertretung
gesprochen haben, so ist diese Aussage allerdings nur vordergriindig
richtig. Nicht nur modernes Denken fordert von den Vertretern eines
Gebietes in einer zentralen Korperschaft, dall sie auch Ausdruck der
soziopolitischen Verhiltnisse unter den Reprisentierten seien. Von den
«Schweizer Domherren» erwarten wir, dal} sie vor allem die katholischen
Orte der Innerschweiz reprisentieren. Das ist bei niherem Zusehen nur
in geringem Male der Fall. Dal3 die Beroldingen und Roll ganz nach dem
Reich hin orientiert waren, haben wir festgestellt; auch die Segesser
gehoren der «deutschen Linie» ihres Geschlechts an, nicht dem in Luzern
regierenden Patriziat; die beiden spiteren sind schon im frinkischen
Bistum Eichstitt verwurzelt ¢. Als echte Vertreter der unter dem Ancien
Régime in der Innerschweiz fithrenden Schicht sind nur der erste Berol-
dingen, Dr. Laurenz, die beiden Séhne Zwyer und Pfyffer anzusprechen,
also bloB wvier, und gerade sie sind auf teilweise heftigen Widerstand
gestoBen; der Altschwyzer Reding ist gar gescheitert. Gar nicht ver-
treten ist der «gemeine Mann» aus der Schweiz, aber ihn kénnen wir
nicht erwarten unter den «tamquam nobiles» aufgenommenen Dom-
herren. Konstanz stand allerdings auch den Graduierten offen: «littera-
rum scientia vitaeque honestas» konnten einen einfachen Mann zu einer
grofBen kirchlichen Laufbahn fiihren, wofiir die Abtei St. Gallen iiber-

1 Bei den Schweizern hatten acht nur erste Posse: Nrn. 12, 13, 18, 21, 23, 27,
30, 35 Anhang.

2 Genaue demographische Unterlagen fehlen allerdings.

3 Dekane: Nrn. 4, 10, 22, 28; mindere Dignitdre: Nrn. 3, 5, 20, 26, 31, 32. Die
Propstei war wegen der besonderen Besetzungsart fiir Kapitulare nur bedingt
erreichbar.

* Anhang Nrn. 23, 24.
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zeugende Beispiele liefert. Auch im Konstanzer Kapitel salen im 16.
und 17. Jahrhundert mehrere nichtadlige Doctores, die als Weihbischofe,
Generalvikare und Offiziale der Dibzese ihr bestes gegeben hatten .
Es bleibt einstweilen eine ungeldste Frage, warum nur zwei Schweizer
als Graduierte nach Konstanz gelangt sind 2. Hier hitte die rémische
Kurie mit einer gezielten Provisionspolitik den katholischen Inner-
schweizern eine echte Vertretung im Domkapitel ihrer Didzese ver-
schaffen konnen. Wir miissen freilich gleich beifiigen, daB3 der Konstan-
zer Stiftsadel, der schon 1606 im sog. Nobilistenstreit zum Befremden
des Kardinals Bellarmin gegen eine angebliche «Verdringung» durch
Graduierte Sturm gelaufen war 3, es schlieBlich erreicht hat, daBl auch
die Graduierten eine Ahnenprobe minderen Ranges leisten muBten, so
daBl im 18. Jahrhundert kein einfacher Mann mehr Aussichten auf eine
Dompfriinde hatte. Als Hebel fiir diese AusschlieBung diente das statu-
tarische Erfordernis der «honestas natalium»* Das hat gerade ein
Kleriker erfahren miissen, dessen miitterliche Ahnen aus der Schweiz
stammen: Dr. theol. Michael Heinrich Scherer, Pfarrer zu St. Stephan
in Konstanz, ist abgewiesen worden, weil die Sulzer aus Winterthur als
Handwerker und einfache Kaufleute nicht geniigten 5. Die «altera via»
fitr Graduierte hitte also nicht ohne weiteres zum Ziele gefiihrt.

Hitte aber nicht ein anderes Mittel den Schweizern helfen kénnen?
1599 hatten die katholischen Orte erreicht, da der Johanniterorden die
Strenge seiner Aufnahmestatuten zu Gunsten von Schweizern milderte:
Drei Schweizer sollten mit der alten, iiberdies erleichterten Achterprobe
«more Helvetico» Zutritt zu diesem vornehmen Orden finden, wihrend
die deutsche Zunge sonst eine strenge Sechzehnerprobe forderte 8. Hitte
nicht eine gleichartige «gratiosa moderatio» fiir eine bestimmte Zahl
von Konstanzer Dompfriinden eingefithrt werden kénnen? In der Tat
hat die Causa Pfyfferiana den Nuntius Federico Borromeo veranlaft,
eine «giietliche composition» vorzuschlagen: Etwa ein Drittel der in
Papstmonaten frei werdenden Dompfriinden sei vom Heiligen Stuhl den

1 Die Weihbischéfe Eliner, Wurer, Miiller, die Vikare und Offiziale Mohrstein,
Rassler, Wendelstein etc.

2 Eines der Desiderate der schweizerischen Kirchen- und Bildungsgeschichte
ist eine umfassende Untersuchung uber das Collegium Helveticum in Mailand.

3 GLA 82/1050 {. 103. Vgi. oben S. 245 Anm. 3.

+ Basis im Statut von 1433 (oben S. 249 Anm. 4). Voll ausgebildet ist das Er-
fordernis 10. Juni 1718, GLA 5/26.

5 Prot. 1739-1744 passim.

6 Se1TZ, a.a. O.
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Eidgenossen zu reservieren, d. h. etwa drei bis vier der zwanzig Kanoni-
kate !. Der Vorschlag ist verworfen worden. Er hitte zwei Kategorien
adliger Dombherren geschaffen, solche von besserer und solche von
minderer Qualifikation, und wire damit zweifellos Ursache mancher
interner Spannungen geworden, wie gerade der Johanniterorden zeigt.
Adlige Domherren und Ritterschaft fiirchteten, die Schweizer wiirden
von einer solchen Basis aus das Hochstift endlich «noch gar an sich
bringen»: Weitere Schweizer hdtten mit der ordentlichen Adelsprobe
aufkommen koénnen, und die ganze Gruppe hitte wohl versucht, die
gesamte Personalpolitik zu beeinflussen; dazu geniigten unter Um-
stinden wenige Stimmen. Der Vorschlag hitte nur iiber eine Revision
der Statuten, des «I'undamentalgesetzes», realisiert werden konnen.
Eine solche Neuerung muBte an der ganzen Struktur der Reichskirche
scheitern 2.

So ist es beim alten Zustand geblieben, und man kann nicht bestrei-
ten, daf seit der Abweisung Redings, bei der sich stindische Interessen
des siiddeutschen Adels und die kaiserliche AuBenpolitik getroffen
hatten, kein typischer Vertreter der katholischen Schweiz mehr den Weg
ins Konstanzer Kapitel gefunden hat, bis die Causa Thurniana eine
nicht mehr vollzogene Wende einzuleiten schien. Zwischen der katho-
lischen Innerschweiz und ihrem geistlichen Oberhirten in Konstanz
zeichnete sich schon unter Bischof Mark Sittich im 16. Jahrhundert
eine deutliche Entfremdung ab 3 Immer mehr iibernahmen der mit
bischéflichen Fakultidten ausgestattete Nuntius in Luzern und der
bischofliche Kommissar # die Funktionen der Konstanzer Kurie. Recht
und Praxis der Aufnahme ins Domkapitel haben das ihre zur mihlichen
faktischen Ablésung der Schweiz beigetragen, die aus Anlall des Streits
um Wessenberg vom Heiligen Stuhl 1815 rechtlich vollzogen worden ist.

1 So bei Annahme gleichmiBig eintretender Vakanzen.

2 Prot. 2. Aug. 1663. Freiburg 133: Ritterschaft an Bf. v. Konstanz 23. Jan.
1663, 20. Juli 1665; Bf. v. Konstanz an vorderdsterreich. Kommissare 24. Mirz
1666.

3 J. AurDERMAUR, Das Einsiedler Bistumsprojekt von 1818, in: Mitt. Hist.
Verein Schwyz 60 (1967) 1 ff., bes. 19.

4 An das Quasi-Bistum des Abtes von St. Gallen sei ebenfalls erinnert.
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B. Zum Standesrecht
1. Nuederer Adel und Stiftsmdifigkeit

Mit den umstrittenen Iragen nach der Entstehung des Adels, dem
Rittertum und der Ministerialitit im spitern Mittelalter steht die
Konstanzer Aufnahmepraxis seit 1526 nur mehr in mittelbarem Zusam-
menhang. Unmittelbar driicken sich in ihr jene «ausgebildeten Zu-
stinde» ! aus, wie sie Johann Stephan Piitter, bereits in echter histo-
rischer Reflexion, dargestellt hat 2: Eine verhidltnisméBig breite Schicht
des «niederen Adels», der alle adligen Geschlechter angehoren, welche
die Reichsstandschaft nicht erlangt haben und damit nicht zu den Ifiir-
sten, dem «hohen Adel», emporgestiegen sind 3. Innerhalb dieses hetero-
genen niederen Adels, der kein Geburtsstand ist, hat es eine engere
Gruppe erreicht, sich in einem «Quasi-Geburtsstand» von den iibrigen
abzusondern; das ist der stiftsmiflige deutsche Adel. Aus der ur-
spriinglichen Freiheitsprobe auf vier Ahnen, einem prozessualen Unvor-
denklichkeitsbeweis, hat er die Adelsprobe entwickelt * und fordert
fiir die Dompfriinden und Ritterorden, die ihm traditionell zustehen,
den Nachweis, dal die Vorfahren «adelich und ritterlich» gelebt haben.
Dieser Nachweis ist zu leisten durch Urkunden, Inschriften auf Grab-
milern, Eintrigen in Adelsmatrikeln etc., durch «actus possessorii et
distinctivi», welche den Adel von den Gemeinen scheiden, wie die Teil-
nahme an ritterlichen Turnieren und die Bekleidung adliger Hofamter
und — wohl das schlagendste Beweismittel — die Zugehorigkeit zu adligen
Domstiftern in fritherer Zeit.

Im 16. Jahrhundert, als das «mittlere Zeitalter», in dem der Adel
entstanden war, noch nahe lag, geniigte die Schranke dieses Beweises,
um alle auszuschlieBen, die nicht wenigstens zum Ministerialadel oder
zum alten, adlig lebenden Patriziat gehorten. Je weiter man sich von
den urspriinglichen Verhiltnissen entfernte, desto mehr muBte der
Zutritt erschwert werden, vor allem gegeniiber der Flut von Adels-

! H. KrAUSE (gegeniiber Otto Brunner), in: HZ 209 (1969) 17 ff.

2 PyTTER, Uber d. Unterschied d. Stinde bes. d. hohen u. niedern Adels in
Teutschland, Gottingen 17905; Uber MiBheirathen teutscher Fiirsten u. Grafen,
ib. 1796.

3 0. v. DuNGERN, Das Problem d. Ebenbiirtigkeit, Miinchen 1905, bes. 31, 56, 87.

* K. BEYERLE, StiftsmaBigkeit u. Ahnenprobe, in: Bericht iber d. 12. Verslg.
deutscher Historiker, Leipzig 1911, 8 ff.
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und Wappenbriefen, von Standeserhéhungen und Wappenbesserungen,
die aus den Kanzleien der Kaiser, noch mehr jenen der Reichsvikare,
der Osterreichischen Erblande ! und der deutschen Territorialfiirsten
stromte. Der «Anstieg der Titulaturen» ist in Konstanz leicht zu beob-
achten: Nennt der Protokollfithrer im 16. Jahrhundert die Domherren
einfach beim Namen - auch etwa «der Landenberger» —, so hofiert
derselbe Syndikus im 18. Jahrhundert seinen Arbeitgebern mit der
stindigen Titulatur «des Herrn Baron v. Beroldingen Hochwiirden
Gnaden». Dabei handelt es sich fiir den historischen Betrachter besten-
falls um niedern Adel gleicher Qualitdt. Das Verteidigungsmittel des
stiftsmédBigen Adels lag in der Adelsprobe: einerseits «Erhthung der
Ahnenzahl», andrerseits enge Verbindung mit der Reichsritterschaft
und Forderung, daBl der Bewerber von dieser ein Attestat beibringe, dal3
seine Ahnen ritterlichen Stand hatten, also im Regelfall bei einer Ritter-
schaft inkorporiert waren. In Konstanz hat man die Zugehorigkeit zur
Reichsritterschaft allerdings nicht férmlich verlangt; neben dem un-
mittelbaren hatte auch der mittelbare (landsiissige) Adel Zutritt. Dieses
Bistum, das unter den Bistiimern am Rhein das «drmste» genannt
wurde 2, 1aBt sich {iberhaupt kaum vergleichen mit dem adligen Glanz
und Reichtum, der in Mainz, Bamberg und Wiirzburg entfaitet wurde 3.
Auf diese Weise gelang es dem Stiftsadel namentlich, die Biirger der
Reichsstidte auszuschlieBen; daB deren &dltere Geschlechter mit dem
ministerialischen Landadel eines Ursprungs sind, hat erst die jlingste
Forschung klargestellt . Auch die Erschwerung der Aufnahme konnte
allerdings das mihliche Nachriicken neuer Geschlechter nicht hindern,
aber bis diese eine «reine» Ahnentafel hatten, waren sie auch dem stifts-
mabBigen Adel assimiliert.

Wer zum «alten niederen Adel» zdhlte, das war in gewisser Hinsicht
kein Problem der Rechts- und Sozialgeschichte, vielmehr eine Frage
der Uberlieferung. Noch im 18. Jahrhundert muBte sich das Domkapitel
bei der Priifung des eingereichten «schema genealogicum» auch auf

1 K. F. v. FFRaANK, Standeserhebungen.

2 Chronik d. Grafen v. Zimmern, hg. DECKER-HAUFF, 3, Sigmaringen 1967, 73.

3 A. L. VEIT, Gesch. u. Recht d. StiftsmiBigkeit auf d. ehemals adeligen Dom-
stiften v. Mainz ..., in: Hist. Jb. 33 (1912) 323 ff. L. SANTIFALLER, a.a. O, s. v.
Mainz, Wirzburg, Bamberg.

+ K. Scuurz, Die Ministerialitdt als Problem d. Stadtgesch., in: Rhein. Vjbll. 32
(1968) 184 ff. H. NEHLSEN, Die Freiburger Familie Snewlin, Versff. aus d. Archiv
d. Stadt Freiburg i. Br. 9, Freiburg 1967. H. MosBACHER, Kammerhandwerk,
Ministerialitdt u. Biirgertum in StraBburg, in: ZGORh 119 (1971) 33 1.
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fragwiirdige literarische Darstellungen stiitzen, fiir Schweizer Bewerber
etwa auf Stumpf und Gilg Tschudi, auf Guillimann und Sprechers
«Pallas Rhaetica», auf Leus Lexicon und Faesis Erdbeschreibung, zu
schweigen vom unkritischen Erfinder von Genealogien, dem Diellen-
hofener Pater Gabriel Bucelin, oder gar Riixners Turnierbuch !. Das
Nachschlagen im eigenen, an sich zuverldssigen Protokoll oder weiteren
Archivalien war miihsam, und wir sollten uns auch keine zu hohen
Vorstellungen von der Fertigkeit im Lesen alter Schriften machen. Die
Konstanzer Domstiftsprotokolle setzen 1487 ein und weisen bis um
1600 etliche Liicken auf 2; Kirchenbiicher aus der Zeit vor 1600 sind
selten. Dabei hitte eine peinliche Priifung jeder Ahnentafel sehr viel
Zeit erfordert, denn bei der Aufschworung eines bestimmten Bewerbers
bezeugen die Juranten nach der richtigen, strengen Auffassung nur, da@
gerade die individuellen Ahnen von «gutem, altem ritter- und stifts-
miBigem Adel» sind. Da nur vollbiirtige Briider identische Ahnentafeln
haben 3, muB3 jeder andere Triger desselben Namens neu eine volle
Probe legen; dieser Beweis wird allerdings dadurch erleichtert, daB3
regelméBig dieselben, frither schon «produzierten» Ahnen auf den Tafeln
erscheinen. Die Praxis neigt verstindlicher Weise dazu, sich die Priifung
zu erleichtern: man schldgt in einem vom Archivar gefithrten Register *
iiber die «aufgeschworenen Geschlechter» nach und beruhigt sich dabei,
daBl derselbe Geschlechtsname wieder auftaucht. Historisch hat sich
der «ritterbiirtige Adel» im 13. Jahrhundert schon geschlossen. Der
Stand von Uberlieferung und kritischer Kenntnis nach 1500 fiihrten
aber dazu, daB3 diese Grenze gegen 1400 heraufriickt: Wer den Nachweis
leisten kann, daB seine Vorfahren vor 1400 5 irgendwie zum Adel gezdhlt
wurden, der gehort zum «alten niedern Adel», d. h. in den meisten Fillen
zum stiftsmidBigen Adel 6.

1 Vgl. JosEPH V. SARTORI, Geistl. u. weltl. Staatsrecht d. Deutschen Catholisch-
geistl. Erz-, Hoch- u. Ritterstifter, 1I/1, Niurnberg 1790, 290 (betr. Chur). MiCHAEL
PrauN, Von d. Heerschilden d. Teutschen Adels, in: JoH. STEPHAN BURGEMEISTER,
Bibliotheca Equestris, 2, Ulm 1720, 795 ff. (Schweizer Adel allgemein).

2 Die Liicken im heutigen Bestand waren, was das Mittelalter betrifft, meist
schon im 18. Jh. zu beklagen.

3 ¢Nobilitas firmata in uno fratre dicitur probata in altero ex eisdem parenti-
bus genito» (Card. de Luca). Briider miissen darum nur das Verwandtschafts-
verhiltnis darlegen, Chronik Zimmern ( vgl. oben S. 281 Anm. 2) 3, 321.

4+ GLA 73/X. Freiburg 117. Donaueschingen, Hofbibl. Nr. 610.

5 Diese Grenze wird auch im Genealog. Hdb. d. Adels, 1951 ff., zwischen den
Abteilungen A und B gesetzt.

6 An dieser Stelle sei die einzige Arbeit zum neueren Konstanzer Aufnahme-
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2. Probleme des Reichsrechtes

Die StiftsmédBigkeit als Specificum der umschriebenen engern Gruppe
des niedern Adels ist untrennbar verbunden mit den Reichsstiftern und
damit der Eigenart der Reichskirche. Die staatsrechtliche Stellung der
Reichsbischéfe wurde geradezu als Grund fiir die Exklusivitit der
Domkapitel angefithrt . Gegeniiber den wenigen Auslindern, die eine
stiftsmédBige Adelsprobe hitten leisten kénnen, wehrte sich der Stifts-
adel mit der Forderung nach «Teutschheit» und dem Begehren, dal3 iiber
Statusfragen nur deutsche Richter urteilen diirften. Schon lange vor
der Bewegung, die mit I'ebronius und Horix und dem Emser Kongrel3
verbunden ist %, gab es im Reich Widerstinde gegen das grundlegende
Wiener Konkordat von 1448 und die darauf beziigliche Praxis der
romischen Kurie. Solcher Widerstand artikulierte sich seit Karl V. in
den kaiserlichen Wahlkapitulationen. Die Kurfiirsten verpflichteten den
kiinftigen Kaiser im Artikel «Von den Beschwerden wider den rémischen
Hof» 3, in seiner Regierungszeit Schritte zu tun gegen die Beeintréichti-
gung der Freiheit der deutschen Geistlichkeit und der Rechte der Lehns-
herren durch «unférmliche Gratien, Reskripte, Provisionen» etc. Vor
jeder Konigswahl diskutierte man dariiber, ob und wie man den Text
dndern solle, um neuesten Erfahrungen «mit Rom» gerecht zu werden.

Auf derartige Modifikationen haben sich in Verbindung mit andern
Fillen auch unsere Konstanzer Causae ausgewirkt. Die Wahlkapitu-
lation Josephs I. von 1690 enthilt neu den Auftrag an den Kaiser, er
solle alle Reichsbischéfe und Kapitel bei ihren «absonderlichen Privile-
gien, hergebrachten Statuten und Gewohnheiten» schiitzen und dafiir
sorgen, daB die « Judikatur super statu nobilitatis» nicht zum «Abbruch
der Stiftsgeistlichkeit» diene, d. h. daB der Spruch iiber den deutschen
adligen Stand nicht aus dem Reich gezogen werde *. Das sind genau

recht wenigstens erwdhnt: K. BRAUN, Studien zur Gesch. d. Konstanzer Dom-
kapitels in d. 2. Hélfte d. 16. Jh., Diss. phil. Freiburg i. Br. 1961 (ungedr.).

1 ANTON ScHMIDT, Institutiones juris ecclesiastici Germaniae, 1, Wiirzburg
1778, 328.

2 H. Raasg, Die Concordata Nat. Germ. in d. kanonist. Diskussion d. 17.-19. Jh.,
Wiesbaden 1956.

3 G. KLEINHEYER, a.a.O. Bis zum Erscheinen einer kritischen Edition muB3
man sich behelfen mit Benedikt Carpzov, Comm. in legem regiam Germanorum,
Ffm. 1694, und einzelnen Abdrucken. Der relevante Art. ist Art. XVI bei Karl V.,
Art. XIV in der Capitulatio perpetua (K. ZEUMER, Quellenslg. zur Gesch. d. deut-
schen Reichsverf. Nr.177). GERSTLACHER (oben S.274 Anm. 4) 2, 73 fi.,, 85 ff.

* CurisTiaAN G. Riccius, Von d. landsidssigen Adel, Niirnberg 1735, 339 ff.
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die Postulate der Reichskirche im Streit um Pfyffer und Reding. Als
1790 die Wahlkapitulation Leopolds II. ausgehandelt wurde, da wiinsch-
te Kurmainz, es moge in den Satz liber den Schutz der Kapitelsstatuten
die Wendung eingeflochten werden «vornehmlich wegen der Adels-
probe», damit der Stiftsadel «fiir seine zeitherige Possession eine legale
Unterstiitzung» erhalte, wie ein Kommentator schreibt 1. Dieser Vor-
schlag, der vermutlich auch die negativen Erfahrungen in der Causa
Thurniana verwertet, ist zwar nicht durchgegangen, der Artikel aber
sonst verschirft worden.

Im Falle adliger Bewerber aus der Schweiz — wie auch aus dem Elsal3
und aus Lothringen — stellte sich in neuerer Zeit zusdtzlich die Frage,
ob sie schlechthin als Ausldnder zu gelten hdtten. Leopold I. schrieb
am 12. August 1672 an Kardinal Friedrich von Hessen im Riickblick
auf die Causa Pfyfferiana, die Reichsritter beschwerten sich generell
iiber pdpstliche Provisionen fiir untaugliche Personen, die meistens
Schweizer seien; der Kardinal moge den Heiligen Vater darauf hin-
weisen, daB die Eidgenossenschaft seit 1648 nicht mehr zum Reich
gehore, deren Biirger seien daher als Auslinder «ad beneficia et jura
imperialia inhabiles» 2. Das war nichts anderes als die Forderung, der
Heilige Stuhl moge Schweizern keine Provisionen mehr erteilen auf
Pfriinden der Reichskirche. Damit stehen wir vor der klassischen Streit-
frage nach der vélkerrechtlichen und verfassungsgeschichtlichen Bedeu-
tung der «Exemtion» der Eidgenossenschaft (Art. VI IPO) 3. Folgen
wir der extensiven Auslegung, wie sie hier der Kaiser vertritt, dann ver-
schiebt sich das rechtliche Problem der Aufnahme von Schweizern in
den Bereich des internationalen Privatrechts #: Ist eine in den staats-
und standesrechtlichen Verhéltnissen eines Landes begriindete person-
liche Eigenschaft, der Adel, auch in einem fremden Lande anzuerken-
nen? Gelten etwa fiir «abgerissene Reichsteile» besondere Normen, die
wohlerworbene Rechte schiitzen? Sind die von solchen Lindern erteil-
ten attestata nobilitatis doch beweiskriftig?

Die Mehrzahl der Schweizer Domherren in Konstanz geht aus Ge-

! KarL F. HABERLIN, Pragmat. Gesch. d. neuesten kaiserl. Wahlcapitulation,
Leipzig 1792, 199 ff.

2 GLA 82/1086 a.

3 K. MLLER, Die Exemtion d. Eidgencssenschaft 1648, in: Schweiz. Beitr.
zur allgem. Gesch. 4 (1946) 216 ff.; IPO: Instr. Pacis Osnabrugense, ed. K. MUL-
LER, Bern 1949.

4 Auch heute gibt es derartige Fragen, doch werden sie auf das Recht des persén-
lichen Namens reduziert. G. KEGeL, IPR, Studienbuch, Miinchen 1964, 2. Aufl., 214.
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richtsherrengeschlechtern des Thurgaus hervor. Gilt fiir diese noch
einmal etwas Besonderes? Es ist eine Tatsache, dal der Zusammen-
schluf} der Ritterschaft in Schwaben namentlich auf die vereinte Abwehr
gegen die im «Bund ob dem See» vordringenden Appenzeller (1406)
zuriickgeht . Damals war die Landgrafschaft Thurgau noch in den
Hinden der Habsburger, und die von den Bauern im Gebirge gleicher-
mafen bedrohten Adligen im Thurgau taten sich mit ihren Standesge-
nossen nordlich des Rheins zusammen. Die Erinnerung daran war im
18. Jahrhundert noch lebendig 2, und man nahm hiiben und driiben
an, der Adel im Thurgau habe mit dem im Hegau «unum idemque
corpus» gebildet bis in die Jahre einer festeren Einung der Rittergesell-
schaften unter St. Jorgenschild. So hat der Landeshauptmann der
«Landgrafschaft des obern und niedern Thurgaus», Daniel Hermann
Zollikofer, noch 1734 als «Director des Ritter-Adel- und Gerichtsherren-
standes» Adelszeugnisse ausgestellt, die zunidchst einmal akzeptiert wur-
den. Wir miissen uns eben vor Augen halten, dalBl die rechtliche und
ckonomische Lage der Gerichtsherren im Thurgau mit jener der Reichs-
ritter im Hegau durchaus vergleichbar war; einige Gerichtsherren wie
der genannte Ritterdirektor v. Beroldingen gehérten foérmlich der
Reichsritterschaft an. Allerdings waren die thurgauischen Gerichts-
herren, unter denen sich auch Bauern befanden wie die Hiberli in Mau-
ren, durchweg mediatisiert (landsdssig), und sie bildeten keine adlige
Korporation mit einem entsprechenden Rezeptionsstatut 3. Gleichwohl
priifte man im Hinblick auf die StiftsmiBigkeit die Frage, ob den thur-
gauischen Gerichtsherren ein Sonderstatus gebiihre, nicht zuletzt des-
halb, weil das Landgericht im Thurgau den X regierenden Orten nur
verpfandet war, so dall der Thurgau etwa « Dominiotenus bey der teut-
schen Reichshoheit verblieben» wire?

! H. Mau, Die Rittergesellschaft mit St. Jorgenschild in Schwaben, Darstel-
lungen aus d. wiirttemberg. Gesch. 33, Stuttgart 1941, 12 ff. H. OBENAUS, Recht
u. Verf. d. Gesellschaften mit St. Jérgenschild in Schwaben, Versff. MPI {. Gesch.
7, Gottingen 1961,

2 JoH. GEorRG KERNER, Allgem. positives Staats-Landrecht d. unmittelbaren
freyen Reicnsritterschaft, 2, Lemgo 1788, 12. JoH. STEPHAN BURGEMEISTER,
Status equestris Caesaris et Imperii Romano-Germanici, Ulm 1709, 430.

3 Ein solches Statut hat sich die Reichsritterschaft in Schwaben 1766 gegeben,
wiedergegeben bei F. W. RucH, Die Verfassung d. Kts. Hegau-Allgiu-Bodensee
d... Reichsritterschaft, Diss. jur, Mainz 1955 (ungedruckt). — Eine rechtshistorische
Untersuchung zum thurgauischen Gerichtsherrenstand fehlt, einstweilen: H. LEI,
Der thurg. Gerichtsherrenstand im 18. Jh., in: Thurg. Beitr. zur vaterlind. Gesch.
99 (1962) 1 ff.
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Mit diesen hochinteressanten Problemen befassen sich zwei Gutachten,
die im Rahmen der Causa Thurniana produziert wurden !. Die Autoren
sind zwei bedeutende Rechtslehrer jener Zeit, der Mainzer Professor
Franz Anton Diirr (1717-1805), Syndikus der Universitdt und des
Metropolitankapitels, einer der besten Kanonisten, und der Wiirz-
burger Professor Johann Jakob Joseph Siindermahler (1712-1775) 2.
Das Thema der vorliegenden Untersuchung mag manchem Leser iiber-
holt nationalistisch erscheinen, aber es geht aus der geschichtlichen
Wirklichkeit hervor. Das macht eine Losung der Fragen erst recht
schwierig 3. Der Speyerer Domkapitular Joseph Anton Sigismund v.
Beroldingen hat 1790 in der Erwartung eines neuen Thurnschen Pfriin-
denstreits * einem kurkolnischen Hofkammerprisidenten geschrieben:

«Il y aura dans ce procés beaucoup de questione coincidantes ...dont
je suis charmé qu’enfin il soit prononcé la-dessus. Nos syndics sont
de parfaits ignorants dans cette matiere, et les gens experts sont ex-
trémement rares» .

C. Zur politischen Soziologie

Aus der Sicht der politischen Soziologie mag man einwenden, die
Beschrinkung des Zutritts zum Konstanzer Kapitel auf den stiftsméaBi-
gen Adel treffe die deutschen Didzesanteile in gleicher Weise wie die
schweizerischen; abgesehen von ein paar Graduierten sei auch unter
den deutschen Domherren der «gemeine Mann» ¢ nicht anzutreffen. Das
ist zwar richtig, aber um den gemeinen Mann konnte es unter den ein-

1 GLA Dedukt. u. Staatsschrr. Nr. 127/1 und 5. Das Siindermahlersche Gut-
achten auch in: MAYER, a.a. 0. 4 p. 548-567 (der Band ist dem Regensburger
Domdekan Joseph Benedikt v. Thurn u. Valsassina gewidmet). Das Thema kurz
behandelt in RIEFL (oben S. 274 Anm. 4) 1, 248.

2 Allg. Deutsche Biogr. 5, 489; 37, 156.

3 Zu leicht macht sich die Sache H. E. FEINE, Die Besetzung d. Reichsbistiimer
vom Westfdl. Frieden bis zur Sdkularisation, Kirchenrechtl. Abhh. 97/98, Stutt-
gart 1921, 419. — Hier wire eine Arbeit heranzuziehen, die bei Historikern auf
etwas zu rasche Ablehnung gestoBen ist: A. RANDELZHOFER, Volkerrechtl. Aspekte
d. Hl. R6m. Reiches nach 1648, Schrr. zum Vélkerrecht 1, Berlin 1967.

4 Es handelt sich um einen Bruder (?) des jiingern Thurn.

5 M. BrauBacH, J.v. Beroldingen u. d. Aufklirung, in: SZG 2 (1952) 41 fi,,
bes. 65.

6 Zum Begriff: P. BLickLE, Landschaften im Alten Reich, Die staatl. Funktion
d. gemeinen Mannes in Oberdeutschland, Miinchen 1973.
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mal gegebenen Verhiltnissen der Reichskirche gar nicht gehen. Die
Frage mul3 vielmehr lauten, ob die stindische Exklusivitit des Kapitels
fiir das politische und soziale Gefiige der alten Eidgenossenschaft den-
selben Stellenwert hatte wie fiir das Reich.

Der fuldaische Oberstallmeister Damian Hartard v. Hattstein hat
eine groBangelegte Sammlung von Ahnentafeln vertffentlicht unter
dem pomposen Titel «Die Hoheit des Teutschen Reichsadels, wodurch
derselbe zu Chur- und Fiirstlichen Dignititen erhoben wird; das ist
Vollstindige Probe der Ahnen unverfilschter Adlicher Famillen, ohne
welche keiner auf Ertz-, Dhomb- hoher Orden und Ritter-Stifter gelan-
gen kann»!. Mit diesem Werk wird unbestreitbar noch im 18. Jahr-
hundert ein bedeutender Teil der Fiihrungsschicht im Reich erfaft,
vor allem dank der geistlichen Wahlstaaten 2.

LaBt sich ein gleiches fiir die alte Eidgenossenschaft behaupten?
Daf3 die gesellschaftlichen Verhidltnisse im (ebiet der heutigen Schweiz
bis weit ins Spdtmittelalter hinein dieselben waren wie noérdlich des
Rheins, braucht nicht breiter ausgefithrt zu werden 3. Aus AnlaB der
Causa Thurniana hat man in Konstanz aus Archivalien Listen ausge-
zogen tiber «Helvetische zum Theil annoch florirende Famillen, welche
bey dem hochen Domstifft Costanz eintweders selbst praebendirt gewe-
sen oder daselbst aufgeschwohren oder aber sonst produciret worden» *.
Diese Liste ist recht lang, und auch unter den mittelalterlichen Bischéfen
sind die «Schweizer» in Konstanz gut vertreten 5. In der Schweiz ist
auch eine der heftigsten Diatriben gegen den «Bauernpobel» geschrieben
worden: Der gelehrte Kantor am GroBmiinster zu Ziirich, Felix Hemmer-
lin, hat aus der Kampfsituation des alten Ziirichkrieges heraus seinen
«Dialogus de nobilitate et rusticitate» verfaBt, in dem er iiber die «Schwy-
zer Kuhmelker» herzieht 5. Gerade diese verldsterten Schwyzer, gefithrt
von Ital Reding, haben damals der Stadt Ziirich und dem mit ihr ver-

! 3 voll, Fulda 1729-1740. Darin Ahnentafeln Beroldingen, Blarer, Hallwyl,
Segesser, Roll, Thurn.

2 Deutscher Adel 1430-1764, hg. H. ROsSLER, 2 voll., Darmstadt 1965.

3 Erwiahnt sei die hochadlige Fraumiinsterabtei in Ziirich. Ziircher Urkunden
untersucht A. ScHULTE, Die Standesverhiltnisse d. Minnesinger, in: Zs. {. deutsches
Altertum u. deutsche Lit. 39 (1895) 185 ff. Zuletzt: G. BRADLER, Studien zur
Gesch. d. Ministerialitat im Allgdu u. Oberschwaben, Goppinger Akadem. Beitrr. 50,
Marburg 1973.

* Freiburg 154, daselbst gleichartige Liste betr. Abtei Reichenau.

> Wir nennen Berthold v. Bussnang, Heinrich v. Klingenberg, die Landenberg
und Blarer.

6 Geschrieben um 1447. Druck: Hain 8426.
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biindeten Adel harte Schlige versetzt. Aus der FFihrungsschicht der
Linderorte, die fiir das Werden der Eidgenossenschaft so bedeutsam
waren, ist der Adel frith verschwunden !. Die landlaufige Ansicht, dem
«Burgenbruch» und der «Vertreibung der Voégte» sei bald der — halb
erzwungene, halb freiwillige — Auszug des mittelalterlichen Adels aus
der Eidgenossenschaft gefolgt, vereinfacht natiirlich stark; man denke
nur an die Fithrerrolle eines Erlach bei Laupen, eines Hallwyl und eines
Bubenberg bei Murten. Dennoch kann nicht iibersehen werden, dafl im
16. Jahrhundert nur noch ein Rest des niedern Adels in der IFiihrungs-
schicht der regierenden Orte iibrig geblieben war, eine Umschichtung,
die in den Stidteorten durch die Reformation noch geférdert worden ist.

Zwingli hat 1524 in der sog. Pensicnerpredigt ? seine Mitbiirger davor
gewarnt, sie sollten keinen neuen «frivenen mutwilligen adel» heran-
ziehen, der schlimmer sei als der vertriebene alte, ndmlich die «pensio-
ner» und «houptliity. Sein Angriff galt also den Geschlechtern, die durch
die fremden Dienste Reichtum und Macht gewannen. Heilen sie nun
Hiuptergeschlechter in den Lédnderorten, Rats- und Patriziergeschlech-
ter in den Stadteorten, diese zur Hauptsache im 15. und 16. Jahrhundert
aufgestiegene Schicht hat bis zum Ausgang der alten Eidgenossenschaft
und noch dariiber hinaus in Politik und Gesellschaft den Ton angegeben.
Deren Namen figurieren aber nur ausnahmsweise auf der eben erwidhn-
ten Konstanzer Liste. In Konstanz gab man gerne zu, daB diese «pri-
mores populi» in der Schweiz eine «nobilitas ethica» ? darstellen mégen,
eine Aristokratie im moralischen Sinne, auch wohl eine «nobilitas dome-
stica», einen «Hausadel» * — nicht aber einen stiftsmdfigen Adel nach
Recht und Herkommen des Reiches. Schon die Tatsache, dall sie mit
allen Rechten und Pflichten Biirger ihrer Stddte seien, schlieBe nun
einmal die Luzerner Pfyffer oder Solothurner Sury aus, denn ein «civile-
gium onerosum» sei einem Adligen so wenig gestattet wie die Ausiibung
gewisser Berufe, die man in der Familie von Bewerbern antreffe °.
Dieses volle Biirgerrecht war aber die selbstverstindliche Voraussetzung
fiir die Teilhabe an der Regierungsgewalt °.

P. HUBLER, a. a. O. In den Bergtilern war der Adel auch nie so zahlreich.

Zwingli, Samtl. Werke 3, 103 ff. («Ein triw und ernstlich vermanung»).

Zum Begriff: W. ConzE s. v. Adel, in: Gesch. Grundbegriffe 1 (1972).

Die kenntnisreiche Studie von E. BRUNNER, Adel u. Patriziat im alten Bern,

in: Berner Zs. fiir Gesch. u. Heimatkunde 1964, 1 ff., denkt vorwiegend ¢«hausadlig».
5 Erinnert sei an den Apotheker Piyffer, den Apotheker Thurn; ein Verwandter

Redings soll «ein wiirtschafft» treiben, «welches dem adelstandt allzuweit entgegen».
6 Ein dem Adel erlaubtes «civilegium honorarium» gab es in Basel fiir Adelige,

- W N e
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Bemerkenswerter Weise haben auch horige Bauern der Luzerner
Landschaft den stdndischen Unterschied zwischen der neuen und der
alten Fiithrungsschicht hervorgehoben, als sie dem Petermann Feer
Frondienste fiir den Bau des Schlosses Castelen verweigerten, zu denen
sie nach den Twingsatzungen verpflichtet waren, dies mit der Begriin-
dung, die Feer seien anders als die fritheren Inhaber der Herrschaft,
die Luternau, keine ritterbiirtigen Edelleute und konnten deren alte
Rechte nicht beanspruchen; unnétig zu sagen, dall der Luzerner Rat
die Feer als seine Biirger geschiitzt hat .

Wir haben hinter der Opposition gegen die Aufnahme von Schweizern
ein reichspolitisches Moment erkannt, und offen zu Tage liegt die harte
Rivalitit um die Domstifter als Versorgungsanstalten, als «Spitiler
des Adels» 2. Grundsitzlicher aber i1st der Gegensatz zwischen den
Fithrungsschichten nérdlich und siidlich des Rheins; 1499 hat er sich
im Schwabenkrieg, respektive im Schweizerkrieg, in wilden HaBaus-
briichen gedullert 3. Der siiddeutsche Adel, auf weite Sicht viel stirker
in seiner Existenz bedroht, hat sich auch anderswo verbissen gegen das
Eindringen von Schweizern gewehrt, so im Damenstift Schinis im
(Gasterland, einer gemeinen Herrschaft von Schwyz und Glarus, wo die
Schwestern und Nichten der adligen Konstanzer Domherren eine kirg-
liche Versorgung erhielten *. Desgleichen finden wir, soweit die Ver-
hiltnisse einstweilen zu iiberblicken sind 3, unter den Basler Domherren
nur wenige Schweizer, vor allem keine aus den regierenden Orten S.
Allerdings war das alte Bistum Basel auch kirchlich ein auslindisches
Bistum; nur von Solothurn gehdrten einige Gebietsteile dazu 7. Ganz
anders ist die Lage hingegen im Bistum Chur: hier dominieren die

die am Regiment gar nicht beteiligt waren. R. WACKERNAGEL, Basels Bezichungen
zum Adel seit d. Reformation, in: Basler Jb. 1899, 119 ff.

1 E. FEER, Die Familie Feer in Luzern u. im Aargau, 2, Aarau 1964, 309 Anm. 7.

2 Diesen eher spottischen Namen braucht die Schwib. Ritterschaft selber im
Konstanzer Nobilistenstreit, GLA 82/1050 f. 1 ff. (26. Mai 1607 an Kaiser Rudolf
IL.).

3 Auf die stdndische Seite weist hin: K. MommseEN, Eidgenossen, Kaiser u.
Reich, Basler Beitrr. zur Gesch. 72, 1958, 16.

+ F. ELSENER, Stiftsadel gegen eidg. Patriziat, in: Festschr. Willibald Pléchl,
Wien 1966, 67 ff.

5 Einstweilen HS I/1. BossHART, a. a. O.

¢ Ein Angeloch und ein Schnorf aus Baden im Aargau brachten es zum Weih-
bischof, letzterer auch zum Kapitular.

7 Das Herrschaftsgebiet der reformierten Stadt Basel kann in neuerer Zeit de
facto nicht mehr zur Didzese gezdhlt werden.
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schweizerischen, genauer biindnerischen Namen, und es sind dieselben
Namen, die wir unter den politischen Fiithrern der IIT Biinde antreffen.
Man kann den revolutiondren Charakter der Ereignisse, die mit der
Chiffre «Ilanzer Vertrage von 1524/26» bezeichnet seien, nicht genug
hervorheben . Damals ist das Bistum, was die Rechte im Biindner
Hoheitsgebiet betrifft, schon weitgehend sidkularisiert worden. Das ver-
armte Domstift bot fortan nur noch fiinf bis sechs Domherren eine
Piriinde mit Residenz, und die III Biinde drangen auf den Indigenat
der Kanoniker. Man war zwar im Churer Kapitel weiterhin des Glaubens,
neben Graduierten nur «Adlige» aufzunehmen; noch 1841 hat das
Kapitel durch den pdpstlichen Geschaftstriger Bovieri den Heiligen
Stuhl ersucht, er moge erlauben. «pro futuro non tantum nobiles et
doctores» aufzunehmen, vielmehr auch andere geeignete Kleriker 2.
Wir diirfen die Behauptung wagen, dal von den Churer «Stiftsadligen»
im 17. und 18. Jahrhundert kaum einer eine Ahnentafel hitte priasen-
tieren kdnnen, wie sie in den wirklichen Reichsbistiimern verlangt wurde.
Man korrespondierte zwar mit Chur iiber Fragen des Aufnahmerechts,
aber die wahre Probe aufs Exempel fiir die wirkliche personelle Verbun-
denheit des Churer Kapitels mit der Reichskirche ist nicht gemacht
worden: kein residierender Churer Kanoniker hat noch eine Dompfriinde
in einem Reichsstift erlangt 3 *.

Es ist gegen die deutschen Domkapitel der Vorwurf erhoben worden,
ihre Aufnahmepraxis sei, im modernen Sinne des Wortes, willkiirlich 3.
Der Ermessensspielraum des dominierenden stiftsmédBigen Adels war
freilich zu groB, auch wenn die besondere Natur personeller Entscheide
zu bedenken ist. Die statutarische Ordnung, von 1433 bis zum Projekt

1 Dazu die Untersuchungen von O. Vaserra (HS 1/1, 462).

2 Arch. Vat., Lucerna 416, Dispacci 17. Nov. 1841.

3 HSI/1, wo die residierenden Kanoniker bis auf den Sextar alle aufgefithrt
sind. In Konstanz war als Graduierter Domherr der Churer Scholaster Christoph
Metzler, der nachmalige Konstanzer Bischof. G. Caraur, Das Domkapitel von
Chur 1541-1581, Diss. phil. Freiburg/Schw., Disentis 1973, 70. Alte Ansicht:
L. SANTIFALLER, a. a. 0. 137.

* Ansitze zur historischen Soziclogie des Adels in der Schweiz: A. DUFOUR,
De la bourgeoisie de Genéve a la noblesse de Savoie, in: Mélanges Antony Babel,
1(1963) 277. P. GUYER, Polit. Fihrungsschichten d. Stadt Ziirich vom 13. bis
18. Jh., in: Schr. zur Problematik d. deutschen Fiithrungsschichten in d. Neuzeit 3
(1968) 395 ff. W. A. LIEBESKIND, La noblesse valaisanne, in: Mélanges Frangois
Guisan, Lausanne 1950, 275 fi.

5 A. L. VEIT, a. a. O. 357.
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von 1779, und die darauf gestiitzte Praxis sind gleichwohl Ausdruck
einer kontinuierlichen Entwicklung des Rechts und des Sozialkorpers.
DafB es gerade iiber die Aufnahme von Schweizern zu grundsdtzlichen
Auseinandersetzungen gekommen ist, war unvermeidlich. Als «extraneiy,
Auswirtige, hatten die Schweizer in neuerer Zeit immer weniger Platz
in einer Institution, die so eng mit einer staatlichen Organisation und
der in ihr dominierenden sozialen Struktur verbunden war, in der alten
Reichskirche.

ANHANG

Liste der Schweizer Domherren in Konstanz
1526 - 1821

Vorbemerkung :

Die Domherren werden chronologisch nach dem Datum der ersten PosseB3
aufgefihrt; bloBe Expektanten sind nicht aufgenommen. Allgemeine An-
gaben zu einem Geschlecht stehen bei dessen erstem Vertreter. Daten ohne
Beleg ergeben sich unmittelbar aus den Kapitelsprotokollen.

Legende: exp. = Expektant

can. = Domherr mit erster Possel3
cap. = Domkapitular (mit zweiter PosseB)
res. = resigniert

Im Zeitpunkt des Auszugs des Kapitels aus Konstanz im Herbst 1526
gehoren diesem zwei Schweizer an:

1. Kaspar Wirt. Dr. decr., apostol. Protonotar. Sohn des St. Galler Rats-
herrn Rudolf und der Anna Eberli. 9. 8. 1521 can.; 18. 3. 1524 cap.; 17. 3.
1530 t. Seit 1511 Propst zu Bischofszell 1.

2. Albert v. Breitenlandenberg. 17. 4. 1515 exp.; 8. 6. 1522 can.; 7. 5. 1524
cap.; 17. 8. 1549 gehort zur Minoritdt des Kapitels, die wieder in Konstanz
Residenz bezieht; 1561 Okt. 1. — 13 1 als senior 2.

ReINERs = H. REINERS, Das Miinster unserer lieben Frau zu Konstanz, Konstanz
1955
1 P. STAERKLE, Beitr. zur spitma. Bildungsgesch. St. Gallens, St. Gallen 1939
(MVG 39), 207.
2 GLA prot.; 5/47. OBG 2 s. v. Breitenlandenberg (nicht eingereiht). s. Nr. 12,
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Neu aufgenommen seit 1526:

3. Hercules Goldlin. Sohn des Ziircher Ratsherrn Georg und der Emerita
Motteli v. Rappenstein. 1497 geboren; 16. 8. 1525 exp.; 25. 4. 1527 can.;
25. 5. 1529 cap.; 16. 8. 1539 cantor; 1544 nach Okt. 11. } 1. Seit 1531 resp.
1542 Propst zu Bischofszell 2.

4. Friedrich v. Hinwyl. Sohn des Gebhard, Herrn zu Greifenberg. 9. 10. 1528
exp.; 11.5.1530 can.; 12. 6. 1532 cap.; 1547 Domdekan; 4. 10. 1558 ¢t 3.

5. Johann Lyb, Dr. decr., apostol. Protonotar. Sohn des Schafthausers
mag. Hans Lyb und der Anna Messnang. 1507-1511 versucht Provision
auf Konstanzer Dompfriinde durchzusetzen +. 2. 10. 1531 can. als provisus;
5.11. 1533 cap.; 1549 cantor; 1. 12. 1553 t. Seit 1531 Domdekan in Basel,
ferner Propst zu Moutier und Haslach im ElsaB, Cherherr zu Jung-St. Peter
in StraBBburg 3.

6. Balthasar v. Hertenstein. Sohn des Leodegar, Herrn zu Buonas und
Vogts zu Weggis, und der Apollonia v. Hinwyl. 29. 1. 1547 Kapitel ver-
spricht eine Expektanz, die 1550 erteilt wird; 1552 can.; 5. 10. 1555 cap.;
23.10. 1560 erhdlt die Erlaubnis zu seinen Verwandten nach Luzern zu
ziehen, da in der Eidgenossenschaft Krieg drohe; 1563 vor April 2. 1. Auch
Chorherr in Beromiinster, notorischer Konkubinarier und Siufer .

7. Johann Jakob Blarer v. Wartensee (dlter). Sohn des Kaspar, bischofl.
Vogts zu Arbon, und der Siguna v. Diesbach. 1551 exp.; 1558 Okt. can.;
15. 11. 1560 cap.; 29. 3. 1612 t als senior. Seit 1578 Propst zu Bischofszell 7/8.

8. Hans Melchior Segesser v. Brunegg. Sohn des Bernhard, bischéfl. Vogts
zu Kaiserstuhl, und der Anna Faber v. Randegg. 1553 exp.; 13. 10. 1561
can.; 29. 12. 1570 cap.; 1582 April 27 1 ?/%°,

1 GLA 5/46; 5/318.

2 HS Band Kollegiatstifte (in Vorbereitung).

3 GLA 73/X s. v.; 82/967 p. 12; 82/1001. F. HEal, in: HBLS 4, 228.

4+ Krebs, Domkap. Prot. Nrn. 2901, 3380, 4188.

5 HS I/1, 294. J. J. Riteger, Chron. Schaffhausen 856, 1055.

6 TH. v. LieBeNAU, Hans Holbein d. J. Fresken am Hertenstein-Hause in
Luzern nebst einer Gesch. d. Fam. Hertenstein, Luzern 1888. v. Vivis, in: HBLS 4,
200. Chronik d. Grafen v. Zimmern, hg. DEckeER-HAUFF, 2, Sigmaringen 1967, 338.

7 GLA 82/1028; 68/226 Sign. 151. ReEINERS 497. HS Band Kollegiatstifte (in
Vorbereitung).

8 HSI/1, 205 und dort Zitierte, nam. P. STAERKLE, Zur Familiengesch. d.
Blarer, in: ZSKG 43 (1949) 100 ff. OBG I,98.

9 GLA 68/226 Sign. 151; 5/47; REINERS 461.

10 GHS 3 s. v. Segesser Nr. 57. A. PH. v. SEGESSER, Genealogie u. Geschlechts-
historie d. Segesser, 2 voll., Bern 1884/85.
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9. Jakob Christoph Blarer v. Wartensee. Sohn des Wilhelm, st. gallischen
Vogts zu Rosenberg, und der Helene v. Hallwyl, 1542 geboren; 16. 12. 1559
Kapitel verspricht dem Abt Diethelm Blarer von St. Gallen eine Expektanz
fiir seinen Neffen. 1.12. 1563 can. auf Grund der Basler Ahnenprobe;
11. 1. 1566 cap.; 8.11. 1570 wird zusammen mit seinem Vetter (Nr.7)
zu den katholischen Orten deputiert; 22. 6. 1575 zum Bischof von Basel
gewahlt; 12. 4. 1577 sein durch die Bischofsweihe vakantes Kanonikat wird
Wolf Gremlich verliechen 1.

10. Johann Georg v. Hallwyl. Sohn des Dietrich, bischéfl. Vogts zu Giittin-
gen, und der Eva v. Bernhausen, 1555 geboren; 27. 2. 1563 exp.; 14. 6. 1581
can.; 14. 8. 1583 cap.; 27. 6. 1588 Domdekan; 2. 1. 1601 zum Bischof von
Konstanz gewdhlt; 1.6. 1601 res. Kanonikat. Seit 1591 Domkantor in
Basel 2.

11. Johann Jakob Blarer v. Wartensee (jiinger). Sohn des Diethelm und
der Siguna v. Hausen; 27.4. 1589 exp.; 7. 6. 1602 can.; 23. 7. 1609 cap.;
1654 vor 29. 5. t. Seit 1621 Fiirstpropst zu Ellwangen, auch Archidiakon
von Basel 3.

12. Hans Wilhelm v. Breitenlandenberg. Sohn des Hans Ulrich, Herrn zu
Herdern, und der Katharina v. Neuneck. 14. 6. 1602 exp.; 6. 4. 1612 can.;
16. 7. 1616 t *.

13. Johann Georg v. Hallwyl (jiinger). Sohn des Wolf Dietrich, bischofl.
Vogts zu Giittingen und Herrn zu Blidegg, und der Anna Reichlin v. Meldegg,
geboren 1598; 10.9. 1610 exp.; 6. 4. 1629 can. 5.10. 1630 res.; 1631 1 5.

14. Sixt Werner Briimsi v. Herblingen. Sohn des Hans Joachim, bischofl.
Vogts zu Gottlieben, Herrn zu Berg, und der Barbara v. Wolfurt; 23. 6. 1620
exp.; 27. 4. 1634 can.; 27. 5. 1637 cap. ; 1657 vor 11. 6. . Auch Domdekan
von Eichstitt 6.

L HS I/1, 204. GLA 67/540 {. 178.

2 HS 1/1,300. StA Bern, Fam. Arch. Hallwyl VII 12: C. Brun, Familiengesch.
(MS). OBG 1, 524 ff. J. J. Siecrist, Uber d. Anfinge d. Herrschaft Hallwil, in:
Heimatkunde aus d. Seetal 40 (1967) 34 ff. A. KocH, Franziska Romana v. Hallwil,
ib. 41 (1968) 3 ff. J. HuGENTOBLER, Walther v. Hallwil, in: Thurg. Jb. 1966, 65 fi.

3 HS I/1, 304. GLA 82/1028.

* GLA 73/VIII{. 3; prot. 27.7. 1617. OBG 2, 448. J. StuDER, Die Edeln v.
Landenberg, Zurich 1904, 93, 295. P. KLAul, Neues zur iltesten Genealogie u.
Gesch. d. Herren v. Landenberg, in: Zircher Tb. 1958, 24 ff.

5 GLA 73/VIII{. 9.

6 GLA 73/VIII{. 19. OBG1, 163. K. Scuis, Schaffhauser Adel im MA, in:
Z5G 18 (1938) 380 ff., bes. 402.
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15. Laurenz v. Beroldingen. Dr. jur. et theol.. Sohn des Heinrich, Haupt-
manns, und der Apollonia Diirler. 20. 5. 1628 Urban VIII. teilt den katho-
lischen Orten mit, er habe auf deren Empfehlung Beroldingen ein Konstan-
zer Kanonikat verliehen !; 1. 3. 1632 can. als provisus; 3. 4. 1634 cap.;
20. 2. 1638 1 2.

16. Hans Walter v. Hallwyl. Sohn des Hans Walter, Herrn zu Blidegg,
und der Anna Benigna Reichlin v. Meldegg. 17. 1. 1631 exp.; 15.9. 1635
can.; 27. 10. 1645 cap.; 4. 2. 1673 t. Auch Domherr von Augsburg 3.

17. Kaspar Jakob Segesser v. Brunegg. Sohn des Beat Jakob, bischofl.
Vogts zu Klingnau und Arbon, und der Maria Jakobea v. Bernhausen,
geboren 1621; 11. 8. 1632 exp.; 16. 12. 1642 can.; 19.1. 1646 cap.; 1673
Okt. vor 12. . Domherr von Augsburg *.

18. Franz Ernst Zwyer v. Evibach. Sohn des Sebastian Peregrin, kaiser-
lichen Obersten, Landammanns von Uri, bisch6fl. Hofmeisters und Vogts
zu Klingnau, und der Maria Ursula v. Roll (Uri). 13. 5. 1639 Oberst Zwyer
insinuiert dem Kapitel die erste Bitte Ferdinands III. fiir seinen Sohn;
19. 3. 1643 can.; 30. 12. 1650 res.; verldBt den geistlichen Stand, heiratet;
1697 1 Herr zu Hilfikon, bischoéfl. Vogt zu Kaiserstuhl 3.

19. Sebastian Peregrin Zwyer v. Evibach. Bruder von Nr. 18. 18. 1. 1652
can., nachdem das Kapitel 30. 12. 1650 ihm das von seinem Bruder resig-
nierte Kanonikat versprochen hatte; 30. 3. 1663 cap.; 1689 Bischofskandidat
der kaiserlichen Partei®; 5. 3. 1694. 1 Seit 1655 Domherr von Augsburg.

20. Karl Anton Pfyffer v. Altishofen. Sohn des Johann Rudolf, Haupt-
manns der Schweizergarde in Rom, und der Maria Agnes v. Greith, geboren
1642; 12.11. 1661 dem Kapitel wird die Provision Pfyffers mitgeteilt;
3. 2. 1662 Kapitel verweigert erste PosseB wegen ungeniigender Adels-
probe; 20. 1. 1664 der Nuntius in Luzern erliBt sententia definitiva zu
Gunsten Pfyffers; 4. 7. 1664 can.; 5. 8. 1669 cap.; 12. 7. 1725 1 als senior,
custos und Jubilar 7.

1 Arch. Vat., Epist. ad principes 42 f. 159 b. StA Luzern, Sch. 973 (Brief 6. 4.
1628). EA V 1, 573.

2 TH. v. LIEBENAU, Die Familie v. Beroldingen, in: Adler 1893, 49-96, nam.
ST II Nr.44 (Laurenz gehort der &dlteren Urner Linie an). Genealog. Hdb. d.
Adels, Grafl. B1 (1953) 31.

3 GLA 73/VIII {. 23.

* GLA 73/VIII{. 27; 5/48. GHS 3 s. v. Segesser Nr. 126.

5 F. GIsLER, in: HBLS 7, 783. A. ImHoLz, in: Hist. Njbl. Uri 1949/50, 151 ff.
GLA 73/339.

6 R. REINHARDT, Die Beziehungen v. Hochstift u. Ditzese Konstanz zu Habs-
burg-Osterreich in d. Neuzeit, Wiesbaden 1966, 82.

7 GLA 73/VIII {. 39. REINERs 453. A. PH. v. SEGESSER, Rechtsgesch. d. Stadt
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21. Franz Walter v. Hallwyl. Sohn des Wolf Dietrich, bischofl. Vogts zu
Giittingen und Herrn zu Blidegg, und der Maria Magdalena v. Schénau,
geboren 1648; 16. 8. 1659 exp.; 1666 vor 17. 9. can.; 4. 5. 1668 sein durch
Resignation lediges Kanonikat wird dem Bruder verliehen (Nr. 22); heiratet,
wird bischofl. Vogt zu Giittingen, 16. 10. 1688 t.

22. Wolfgang Dominik v. Hallwyl. Bruder von Nr. 21, geboren 1649;
4.5.1668 can.; 16.1.1674 cap.; 18.4.1689 Domdekan; 24.9.1708 t.
Auch Dombherr von Augsburg .

23. Johann Marquard Sebastian Segesser v. Brunegg. Sohn des Bernhard
Christoph, Rats des Bischofs von Eichstdtt und Pflegers zu Dollenstein,
und der Johanna Elisabeth v. Eyb, geboren 1650; 17. 9. 1666 exp.; 3. 11.
1673 can.; 1674 vor 16. 2. res. in Rom zu Gunsten seines Bruders (Nr. 24);
heiratet; 23. 2. 1682 t als eichstédttischer Pfleger zu Dollenstein 2.

24. Johann Wilhelm Segesser v. Brunegg. Bruder von Nr. 23, geboren 1659;
16. 2. 1674 can. als provisus; 11. 5. 1683 cap.; 24. 6. 1697 . Auch Dombherr
von Augsburg 3.

25. Marquard Rudolf Anton v. Hallwyl. Sohn des Johann Joseph, bischofl.
Vogts zu Giittingen und Herrn zu Blidegg, und der Maria Katharina Juliana
v. Schénau, geboren 1690; 6. 11. 1705 can. als provisus; 17. 11. 1721 cap.
nach ProzeB gegen Dr. Albert Guldinast; 1734 mul} die verschuldete Herr-
schaft Blidegg verkaufen; 29. 8. 1743 t als ultimus der Thurgauer Linie *.

26. Franz Coelestin Kaspar Wilhelm v. Beroldingen. Sohn des Joseph Anton,
Herrn zu Giindelhart im Thurgau und zu Beerenberg im Hegau, und der
Maria Barbara Elisabeth Roth v. Schreckenstein, 1705 geboren; 26. 9. 1725
can. als provisus, Germaniker; 30.10. 1730 cap.; 1743 Bischofskandidat
der franzosischen Partei %; 8. 4. 1744 custos; 22. 4. 1757 1 ©.

u. Rep. Luzern, III, Luzern 1857, 176. Genealog. Hdb. d. Adels, Frhrl. B 3 (1963)
331. P. M. Kri1EG, Die Schweizergarde in Rom, Luzern 1960, 162,

L GLA 73/VIII {. 43. REINERS 450.

2 GLA 73/VIII{. 42. GHS 3 s. v. Segesser Nr. 135.

3 GLA 73/VIII1{. 46. GHS 3 s. v. Segesser Nr. 141,

* GLA 73/VIII{. 70. REINERS 450.

5 R. REINHARDT, a. a. O. 132, 143.

6 Dieser und alle folgenden Beroldingen sind Nachkommen des Hektor, der
die sog. thurgauisch-deutsche Linie begriindet hat und 1610 im Gachnanger Handel
unter personlicher Gefahr die Messe wieder einfihren wollte.

H. St6sseErR, Der Gachnanger Handel 1610, Diss. phil. Freiburg/Schw. 1965.
Hektor erwarb 1622 die Herrschaft Gundelhart im Thurgau, die bis ins 19. Jh. dem
Geschlecht erhalten geblieben ist. — GLA 73/VIII{. 83. Gotha. Genealog Tb.,
Grafl. 44 (1871) 92. Nr. 218 LieBeNAU, Die Familie v. Beroldingen,
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27. Franz Konrad Anton v. Roll zu Bernau. Sohn des Johann Walter,
vorderdsterreich. Regierungsrates und Herrm zu Bernau, und der Maria
Ursula v. Roggenbach; 8. 2. 1732 can. als provisus; 1735 vor 28.9. L

28. Franz Xaver Joseph v. Roll zu Bernau. Sohn des Karl Hartmann,
kurkoélnischen Rates und Regierungsprdasidenten zu Mergentheim, und der
Maria Ursula v. Reinach zu Steinbrunn, 1726 geboren; 12.11. 1743 can.
als precista Karls VII; 22. 1. 1750 cap.; 16. 1. 1760 Domdekan; 7. 9. 1789 {2,

29. Joseph Maria Gabriel v. Beroldingen. Bruder von Nr. 26, 1723 geboren;
10. 9. 1738 exp.; 20. 11. 1758 can.; 22. 12. 1763 cap. 6. 12. 1798 t als Jubilar.
Auch Dombherr in Hildesheim und Propst zu Rheinfelden 3.

30. Joseph Ignaz Konrad Sylvester v. Beroldingen. Sohn des Joseph Anton
Euseb, Herrn zu Giindelhart und Beerenberg und Ritterdirektors im Hegau
und am Bodensee, murbachischen und st. gallischen Hofmeisters, und der
Maria Anna v. Roll zu Bernau, geboren 1744; 7. 2. 1753 exp.; 18. 11. 1769
can.; 1771 vor 17. 6. res. in Rom zu Gunsten des Bruders (Nr. 31). Domherr
zu Speyer und Hildesheim *.

31. Konrad Franz Xaver Aloys Joseph v. Beroldingen. Bruder von Nr. 30,
geboren 1746; 17. 6. 1771 can. als provisus; 17.7. 1776 cap.; 1. 9. 1800 t
als Archidiakon und Benefiziat auf der Reichenau 3.

32. Johann Paul von Thurn und Valsassina. Sohn des Joseph Ludwig,
bischéfl. Vogts zu Giittingen, und der Tochter des Johann Anton Buol
v. StraBberg, 1727 geboren; 8.11. 1771 Kapitel verweigert dem provisus
Thurn die PosseB wegen ungeniigender Adelsprobe; 11.4. 1778 Kapitel
schlieBt mit Thurn einen Vergleich; 12. 8. 1778 can. als provisus, nicht
aufgeschworen; 13.5. 1778 cap. mit FruchtgenuB riickwirkend ab 1. 12.
1776; 1791 custos; 11. 7. 1811 t. Auch Chorherr in Bischofszell (1751-1789)
und Propst zu St. Stephan in Konstanz ¢/,

1 GLA 73/VIII{. 94. — E. WALDER, Der Condottiere Walter Roll v. Uri, Diss.
phil. Bern 1948, 44 ff. OBG 3, 608 ff.

2 GLA 73/VIII 1. 104.

3 GLA 73/VIII{. 101. Nr. 227 L1eBENAU, Die Familie von Beroldingen,

4 GLA 73/VIII{. 110. Nr. 260 LieBeNaU, Die Familie v. Beroldingen. Der als
Aufklirer, Prisident d. Helv. Gesellschaft u. Hofbauer-Verehrer bekannte Speyerer
Domkapitular Joseph Anton Sigismund ist ein Bruder. M. BRAUBACH, in: NDB 2,
144,

5 GLA 73/IX f. 20. Nr. 261 LiepenNau, Die Familie v. Bercldingen. GLA 82/
298.

6 REINERS 468. StA Thurgau 7 30 4. StA Bern, Deutsche Miss. 86 u. 87 (Reg.).
EA VII 2, 423, 444, 502, 518; VIII 3, 392.

7 P. STaErRkLE, Fidel v. Thurn im Lichte seines Familienarchives, 95. Njbl.
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33. Johann Nepomuk v. Roll zu Bernau. Sohn des Leopold, Herrn zu Bemau,
und der Elisabeth v. Schénau zu Oeschgen, 1761 geboren; 30. 6. 1772 exp.;
28.7.1790 can.; 27. 8. 1795 cap.; 1815 ernennt Bischof Dalberg Roll zum
Generalvikar als Nachfolger Wessenbergs, doch tritt Roll das Amt nicht an;
19, 8. 1832 1 als ultimus der Roll zu Bernau. Auch Domherr in Wiirzburg 1.

34. Johann Paul Fidel Anton v. Thurn und Valsassina. Sohn des Johann
Fidel Anton, Oberhofmarschalls des Bischofs von Speyer und Herrn zu
Berg, BieBelbach und Neulanden, und einer v. Gemmingen, 1770 geboren;
7.9. 1798 can., nominiert vom Turnarius Meinrad v. Hohenzollern; 20. 11.
1803 ist Kontrahent des Pensionsvertrages zwischen dem Kapitel und
Kurbaden als cap.; 20.7.1832 +. Auch Custos des Ritterstiftes Oden-
heim 2.

35. Joseph Ignaz Franz Salesius v. Beroldingen. Sohn des 14. 2. 1800 zum
Reichsgrafen erhobenen Paul Joseph, Herrn zu Giindelhart, Beerenberg
und Ratzenried und kurtrierischen Kammerers, und der Maria Josepha v.
Schwarzach, 1780 geboren; 1798 auf ein Konstanzer Kanonikat providiert,
doch verzogert sich die Ausstellung der Bulle wegen der politischen Lage;
28. 4. 1802 can.; 13. 3. 1805 schlieBt mit Kurbaden einen Pensionsvertrag,
nach welchem er auch ohne vollen Eintritt in den geistlichen Stand eine
Teilrente bezieht; heiratet, wird wiirttembergischer Diplomat und Aufllen-
minister; 24. 1. 1868 1 3.

Ubersicht iiber die 33 Aufnahmen seit 1526 (Nrn. 1 und 2 im folgenden
nicht einbezogen):

A. Die Aufnahme erfolgt auf Grund von:

Wahl des Kapitels: 21 (Nrn. 3, 4, 6-14, 16, 17, 19, 21-23, 29, 30, 33, 34).

Péapstlicher Provision: 10 (Nrn. 5, 15 — diese beiden graduiert — 20, 24-27,
31, 32, 35).

Kaiserlicher erster Bitte: 2 (Nrn. 18, 28).

B. Die Domherren werden aufgenommen als:

Graduierte: 2 (Nrn. 5, 15)
Adlige: 31 (alle aufgeschworen, excl. Nr. 32)

Hist. Verein St. Gallen, 1955. R. SoLaxDp, Joh. Theod. v. Thurn-Valsassina, in:
Thurg. Beitrr. z. vaterlind. Gesch. 108 (1970) 15 ff. Genealog. Hdb. d. Adels,
Grafl. A 4 (1962) 478.

! GLA 73/IX f. 21. REINERS 468. E. FLEIG, in: FDA 56 (1928) 283.

2 GLA 5/52; 73/IX {. 47; 48/5639. REINERS 469.

3 GLA 73/IX f. 50. Nr. 285 L1EBENAU, Die Familie v. Beroldingen. GLA 5/52;
prot. 17. 10. 1798, 21. 8. 1799; 48/5639.
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C. Die 31 Adligen gehoren folgenden Geschlechtern an:

a) niederer Adel des 11. bis 14. Jh.: 18, ndmlich 6 Hallwyl, 4 Segesser, je
1 Breitenlandenberg, Briimsi, Hertenstein und Hinwyl, dazu die urspriing-
lich patrizischen 3 Blarer und 1 Gd6ldlin.

b) im 15. und 16. Jh. aufgestiegene Geschlechter: 13, nimlich 5 Beroldin-
gen, 3 Roll, 2 Thurn !, 2 Zwyer, 1 Piyffer.

1 Nach den schweizerischen Verhiltnissen sind die Thurn hier einzureihen,
auch wenn sie zu den nobiles gehdéren mdogen.
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