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maitata); und 4. konnten sie mit ihrer unbeschrinkten Vollmacht sogar
iiber den Modus verfiigen, wie das Konzil abzuhalten sei — was besonders
die reformatio in capite beeintriachtigen kann.

4. DiE VERHANDLUNGEN UBER DIE PRASIDENTSCHAFTSFRAGE

Bei der Uberreichung der drei pipstlichen Bullen am 15. Februar 1434
erkliart der Erzbischof Johannes von Tarent in einer Rede, da3 nach der
Demiitigung des Papstes durch seine Adhidrenz nun doch mit der Zu-
lassung der pipstlichen Prisidenten der apostolische Stuhl geehrt werden
miisse, «der mehr Gottes als der Menschen sei» 1. — Diese Worte und die
wihrend der 16. allgemeinen Sitzung verschwiegenen Prisidentenbullen
veranlassen die Konzilsdeputationen, eine eingehende Uberprﬁfung und
Untersuchung dieser nun unter neuen Umstidnden gestellten pidpstlichen
IForderungen einzuleiten. Zu diesem Zweck wird am 17. Februar ein
Ausschull bestellt, dem mindestens 51 Mitglieder angehéren 2, unter
andern Cesarini, die Kardindle von Bologna, Piacenza, St. Eustachius;
die Patriarchen von Antiochia und Aquileja; die Erzbischéfe von Lyon
und Tours; die Bischofe von Uzes, Digne, Lodi, Pavia, Regensburg,
Lectoure und Cadix; der Abt von Citeaux sowie die Magister Johannes
Pulchripatris, Henricus Fleckel, Dionysius von Paris, Johannes I'aschi,
Martinus von Tours, Johannes Montenigro, Thomas Ebendorfer von
Wien, Petrus von Cordoba, Nikolaus von Kues, Eugenius Carlerii, Jo-
hannes de Turrecremata, Johannes von Segovia, Martinus Menay und
Johannes von Ragusa. — Gegenstand der Beratungen ist die Frage, ob
die mit den Bullen vom 15., 16. und 17. Dezember 1433 ernannten Le-
gaten, von denen die Kardinile Cesarini und Albergati, der Erzbischof
von Tarent, der Bischof von Padua und der Abt von Santa Giustina in
Basel anwesend sind, kraft dieser Bullen (bullarum vigore) als Konzils-
prasidenten anzuerkennen seien.

Wihrend iiber die Zulassung der beiden Kardinile zum Prisidenten-
amt schnell eine Einigung erzielt wird, fithrt das Begehren der drei
iibrigen Prilaten vom ersten Verhandlungstag an zu ganz entgegen-
gesetzten Stellungnahmen, die trotz der verschiedenen Vermittlungs-

1 MC II 602: placet igitur habere recommendatam sedem apostolicam, que pocius
Dei quam hominum esset.

2 Die Zahl des aus Mitgliedern aller vier Deputationen bestehenden Ausschusses
ergibt sich aus den Verhandlungsvoten, iiber die Segovia MC II 605-617 berichtet.
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versuche Cesarinis ! nach achttégiger griindlicher Beratung an der Schluf3-
abstimmung wieder zutage treten: 39 Mitglieder des Ausschusses lehnen
die Zulassung der drei Prdsidenten bullarum wvigore grundsitzlich ab,
zehn stimmen fiir eine bedingte Aufnahme (quod admitti possent bullarum
vigore, sed cum qualificationtbus additis oder cum clausulis) und nur zwei
befiirworten die Zulassung ohne Vorbehalte (simpliciter) 2.

Kaiser Sigismund seinerseits drangt auf eine verséhnliche Losung; zwei
Mal bittet er durch den Bischof von Chur, vom Gang der Verhandlungen
unterrichtet zu werden, doch erst am 1. Mirz, bevor das Ergebnis der
Deputationen mitgeteilt ist, wahlt der AusschuB eine Delegation mit
Johannes Pulchripatris als Sprecher zur Berichterstattung 3. In einer
zweistiindigen Rede legt dieser sodann dem Kaiser Rechenschaft iiber
die Arbeiten des Ausschusses ab und erkldrt die Griinde, die zur Ab-
lehnung der Prisidenten bullarum vigore gefithrt haben . In seiner Ant-
wort vom 2. Marz zeigt sich der Kaiser damit grundsitzlich einver-
standen: weil der Papst gemid den Konstanzer Dekreten dem Konzil
unterworfen sei, diirfe er seine Legaten nicht mit Machtbefugnissen aus-
statten, die er selber nicht besdBe; hingegen bittet Sigismund, eine Formel
zu finden, nach welcher alle fiinf vorgeschlagenen Prdsidenten aufge-
nommen werden kénnten, damit dem Konzil vor der Offentlichkeit kein
Schaden erwachse: die Prasidenten aber diirften fiir das Konzil keinen
Nachteil bedeuten 3. — Namens des Kaisers dringen vor allem der Pro-
tektor des Konzils, Herzog Wilhelm von Bayern, sowie die Bischéfe von
Chur und Olmiitz auf einen Vergleich 6. Zusammen mit der kaiserlichen
Antwort werden sodann am 3. Mdrz die Ergebnisse des Ausschusses den
einzelnen Deputationen mitgeteilt.

An diesem Punkt der Entwicklung beginnt die Entstehungsgeschichte
von Segovias Tractatus super presidencia. Als anerkanntem Theologen

1 Es ist fiir Segovia und verschiedene andere Konzilsviater bezeichnend, wie schon
das erste Votum Cesarinis, das nach der Adhédrenz des Papstes auf einen unbe-
dingten Ausgleich dringt, als erstes Zeichen fiir die kommende Abwendung des
Prasidenten vom Konzil gewertet wird: Unde ex hac die multi ex patribus mani-
festius animadverterunt, legatum ipsum iam non fore tam ardentem pro auctori-
tate generalium conciliorum quomodo primum. Quod eciam perceperunt, quam
primum certitudo habita fuit de adhesione. MC II 606, cf. auch U. FROMHERZ
a.a. 0.109s.

MC II 617.

Die Quellen zu den einzelnen Phasen sind vermerkt RTA 11, 326 Anm. 2.

MC II 629s.

MC II 630: ut, eciam si presidentes pape nocere concilio vellent, non possent.
MC II 630 s.

I I ]
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fillt ihm ndmlich die Aufgabe zu, vor der Deputatio fidei iiber die Ver-
handlungen zu berichten. In seiner Rede legt er zundchst die beiden
Meinungen dar, erklirt und befiirwortet aber dann die ablehnende Hal-
tung auf Grund der Superioritdt des Konzils mit vier Argumenten: mit
der Wiirde der Kirche, mit den alten Generalkonzilien, mit den Dekreten
von Konstanz und schliefllich mit den bisherigen Dekreten von Basel 1.
Auf Bitten verschiedener Konzilsviter arbeitet Johannes von Segovia
diesen Bericht anschlieBend zum Tractatus um 2. — Damit ist aber noch
keine Einigung erzielt, und deshalb mul} abschlieBend die letzte, sich bis
in den April hineinziehende Phase, die mit zahem Ringen zwischen den
einzelnen Parteien um eine von allen annehmbare Formel ausgefillt ist,
dargestellt werden.

Parallel zum Ausschufl beraten in der IFolge auch die Deputationen
das Problem. Gemeinsam kommen sie am 9. Mirz, vielleicht auf Grund
der Intervention Sigismunds 3, zum Schluf3, daB nicht nur die beiden Kar-
dinile, sondern alle fiinf vom Papst ernannten Prisidenten anerkannt
werden sollten, jedoch nicht bullarum wvigore, sondern vielmehr durch
Konzilsdekret und unter gewissen, von den Prdsidenten einzugehenden
Bedingungen 4, die in der Cedula deputatorum de modo adwmissionis presi-
dencium niedergelegt werden. Im Wesentlichen fordern diese von den
Priasidenten die Anerkennung der Konstanzer und Basler Dekrete iiber
die Superioritit der Konzilien, die Beobachtung der Geschiftsordnung,
den Verzicht auf die iurisdictio coactiva, die ordentliche Inkorporation
cum iuramento et forma consueta, und das Versprechen, sich im Falle der
Konzilsauflésung um die Sicherheit der Kirchenversammlung und deren
Mitglieder zu bemiihen °. Die Stellungnahme seitens der pédpstlichen Pra-
sidenten hingegen ist zogernd °. Erst das erneute Eingreifen des Kaisers ’

1 MC II 631.

2 Quam relacionem postea rogatu quorundam ipsius deputacionis in scriptis redegit
MC II 631, Tractatus super pres. § 152.

3 Schon am 4. Mirz 148t Sigismund die Delegierten des Ausschusses wieder zu sich
kommen, um auf jeden Fall einen Aufschub der Entscheidung zu erwirken; er
verspricht, die Freiheiten und die Autoritit des Konzils zu gewéhrleisten und das
Bracchium seculare — entgegen der in der pédpstlichen Bulle enthaltenen Drohung—
nur dem Konzil zur Verfiigung zu stellen; endlich aber droht er mit seiner und
der Kurfiirsten Abreise, falls das Konzil die papstlichen Prisidenten nicht zu-
lassen wiirde. MC II 631 s. und RTA 11 nr. 176.

* MC II 632; CB III 28 s.

5 MC II 634 s.

6 Bei der ersten Uberpriifung am 11. Mirz antworten sie videri sibi haberi asperam
faciem RTA 11, 328.

7 Am 17. Mirz.
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und eine zweite Fassung der Cedula ! bringen eine Anndherung der Stand-
punkte, obwohl die I'rage des Datums fiir die Erneuerung des Kon-
stanzer Haec-Sancta-Dekrets — vor oder am Tage der Zulassung zum
Prisidentenamt — noch ungelést bleibt 2. Doch um Zeit fiir das eigent-
liche Reformwerk des Konzils zu gewinnen, driangt Kaiser Sigismund
nun zur Entscheidung, indem er eigene Vermittlungsvorschlige an-
kiindigt.

Diese von Kaspar Schlick und Battista Cigala redigierten T7ia avisa-
menta werden dem Ausschull am 5. April vorgelegt; sie schlagen vor,
daB die Prasidenten 1. nominibus propriis dem Konzil inkorporiert wer-
den und den gewohnten Inkorporationseid leisten miissen, 2. cum clau-
sulis zum Prisidentschaftsamt zugelassen werden, und 3. nicht gezwun-
gen sind, der Sitzung mit der Erneuerung des Konstanzerdekrets beizu-
wohnen 3. — Der Ausschul} billigt grundsitzlich diese Artikel und emp-
fiehlt sie am 6. und 7. April den Deputationen zur Zustimmung. Die
Deputationen wiederum beauftragen den Ausschul}, das abschlieBende
Dekret iiber die Zulassung der Pridsidenten vorzubereiten *.

Nur der Satz im Entwurf dieses Zulassungsdekrets, der bestimmt, dal
das Konzil auch ohne Einwilligung der Prasidenten giiltig beschlieBen
kann 3, gibt Anlall zu neuen Diskussionen. Am 14. April erklirt dazu
Kardinal Albergati, daB die frither vereinbarten Bedingungen nicht ge-
andert werden diirften, und dalB3 deshalb diese Klausel fallen gelassen
werden miiBte ¢. Erst am 21. April findet nach langen Verhandlungen
der Abt von St. Honorat auf Lérins die fiir alle annehmbare Formel,
nach der die Klausel beseitigt werden kann, ohne ihren Inhalt zu ver-
lieren, indem nach den Worten des Dekrets cum infrascriptis condicio-
nibus et clausulis neu plenissimum robur et effectum per omnia habituris
eingefiigt wird 7.

Damit ist der Konflikt gelost. Am 24. April werden die fiinf vom Papst
ernannten Prisidenten dem Konzil inkorporiert ® und legen einen erwei-
terten Eid in ihrem persénlichen Namen ab auf die RechtmiBigkeit des

RTA 11, 329.

MC II 634 ss.

Tria avisamenta cf. Tractatus super pres. § 154, MC 11 664, RTA 11 nr. 178,
MC II 645; CB IIT 46.

MC II 645; die eingefligte Klausel lautet: et quod gesta ibidem tatum robur et
firmitatem censeantur habere, ac si omnes dicti presidentes existerent.

6 Tractatus super pres. § 155, MC II 645.

7 MC II 646.

8 CB III 80.

L I I S
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Basler Konzils, auf dessen Aufgaben und auf die Dekrete fritherer Kon-
zilien 1. Darauf werden sie am 26. April feierlich in die 17. allgemeine
Sitzung eingefiihrt — nach Johannes von Segovia in die groBte Versamm-
lung, die das Konzil je gesehen habe —, wo sie dem endgiiltigen Zulas-
sungsdekret zustimmen. Dieses Dekret ? anerkennt die fiinf Prilaten als
Priasidenten wvice et loco ... Eugenit pape quarti unter folgenden Bedin-
gungen: sie besitzen keine iurisdictio coactiva; sie fiijgen sich der Ge-
schiaftsordnung des Konzils, besonders in bezug auf die Abhaltung der
Generalkongregationen; sie versprechen, daB der jeweils den Vorsitz
fithrende Prasident die Beschliisse der Deputationen in der allgemeinen
Sitzung verkiindet, und daB bei seiner Verhinderung oder Weigerung der
nichste Prisident und nach ihm der rangilteste Prilat diese Aufgabe
{ibernimmt ; und endlich stimmen sie der Verdffentlichung aller erledigten
Geschidfte im Namen und unter dem Siegel des Basler Konzils zu.

5. ANALYSE DES TRACTATUS SUPER PRESIDENCIA

Der Traktat zerfdllt in vier ungleiche Teile: In der Einleitung skizziert
Johannes von Segovia kurz die Ereignisse, die zur Auseinandersetzung
fithrten (§ 1), stellt das Problem (§ 2) und faBt in vier Punkten den in
den Ernennungsbullen enthaltenen Superioritdtsanspruch des Papstes
iiber das Konzil zusammen (§ 3). Im zweiten Abschnitt referiert er die
Argumente der Befiirworter der pipstlichen Forderung (§§ 4-14). Im
dritten, weitaus langsten Teil entwickelt er ausfiihrlich die Griinde gegen
die Anerkennung der Prisidenten bullarum vigore (§§ 15-151). Im SchluB-
teil berichtet er den weiteren Verlauf der Auseinandersetzung und die
Losungsversuche bis zur Inkorporierung der Prasidenten und der Wieder-
holung des Sacrosancta-Dekrets in der Sitzung vom 26. Juni 1434
(§§ 152-155).

Die Argumentation der Befiirworter

Die Argumente, die den Superioritdtsanspruch des Papstes begriinden
und daher fiir die Zulassung der pipstlichen Prisidenten vorgebracht
werden, sind folgende:

1. Der Papst ist das Haupt der Kirche. Das wird bewiesen aus den
Dekreten (Gratians), aus dem Haec-Sancta-Dekret, das mit der refor-

1 MC 1I 647.
2 MC II 649 s.
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