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FRITZ GLAUSER

LUZERN UND DER ZURCHER PUTSCH VON 1839

Die Riickwirkungen, die die Ziircher Vorgidnge von 1839 in andern
Kantonen hatten, waren von entscheidender Bedeutung. AmBeispiel
des Kantons Luzern wollen wir das im Folgenden darzustellen suchen *.

Was zundchst die Literatur zum StrauBenhandel und Ziircher Putsch
betrifft, so erweist sie sich als auBerordentlich reich. Sie vor allem zwingt
uns, das Hauptgewicht auf Luzern zu legen. Bei ndherem Hinsehen ergibt
sich ndmlich, daB8 die Anteilnahme in andern Kantonen und die dortigen
Auswirkungen kaum einmal eigens behandelt wurden. In dieser Hinsicht
geben einzig die Biographien einzelner Personlichkeiten Auskunft, die
1839 an der Tagsatzung in Ziirich weilten, wie etwa jene iiber Kasimir
Pfyffer, Charles Neuhaus, Josef Munzinger, Gall Jakob Baumgartner

* Diese Arbeit ist im wesentlichen die Wiedergabe eines Vortrages, der letzten
Winter in der Antiquarischen Gesellschaft in Ziirich gehalten wurde.
Literatur wird nur angefithrt soweit unbedingt notwendig. Abgekiirzt zitiert werden :
Nick = K. Nick, Kasimir Pfyffer und die Luzerner Verfassungspolitik in den
Jahren 1827-1841. Freiburg (Schweiz) 1955.
Ratsverhandlungen 1839 = Amtliche Ubersicht der Verhandlungen des GroB8en
und Kleinen Rats und des Appellations- und Kriminalgerichts des Kt. Luzern
im Jahr 1839. Luzern (1839).
Siegwart, Kampf = K. Siegwart-Miiller, der Kampf zwischen Recht und Gewalt
in der Schweizerischen Eidgenossenschaft und mein Anteil daran. Altdorf1864.
Quellen. Hinweise ohne weitere Standortangaben verweisen auf das Staatsarchiv
Luzern. Abgekiirzt zitiert werden :
BSA = Briefsammlung J. K. Amrhyn des Staatsarchivs.
FAA = Familienarchiv Amrhyn
Gesandtschaftsberichte (von der Tagsatzung) = Akten 21/39, Tagsatzung 1839.
Zentralbibliothek Luzeyn (ZBL) :
BriefnachlaB Kasimir Pfyffer (inkl. Pfyffer an Hess)
Briefe an J. P. V. Troxler.
Schreibweise der Zitate : Es wurde die moderne Orthographie angewendet.
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usw. Die Biographien beschrinkten sich natiirlich auf die Skizzierung
des Anteils der betreffenden Persénlichkeiten. Deshalb rechtfertigt sich
auch die Betrachtung des Schicksalsjahres 1839 aus der etwas verbrei-
terten Sicht eines Kantons, ohne daB bereits Gesagtes wiederholt werden
muB. Auf den Ablauf der Vorginge in Ziirich wird dabei nur soweit
eingegangen, als es fiir diese Darstellung notwendig ist.

Festzuhalten ist ferner, daB3 diese Arbeit in erster Linie auf das um-
fangreiche Material an Briefen und Archivalien aufbaut, das in Luzern
liegt. Nachdriicklich mdochte ich bei dieser Gelegenheit auf eine wichtige
Quelle hinweisen, die von der Forschung erstaunlicherweise fast ganz
vernachlissigt wurde. Es handelt sich um die Protokolle der Abteilungen
des Kleinen Rates, wie Staatsrat, Sanitdtsrat etc. Weil es im Luzerner
Staatsarchiv am bequemsten ist, sich einfach an die nach Sachgebieten
geordneten Akten zu halten, tibersieht man diese Protokolle allzu leicht.
Sie bieten aber ein reiches und vor allem liickenloses Material, was von
den ungebundenen und vielfach nach Gutdiinken verteilten Luzerner
Akten keineswegs gesagt werden kann. Man wird sich also auch in Lu-
zern daran halten miissen, erst nach Konsultierung der Protokolle die
Akten zur Hand zu nehmen.

L

Im Januar 1841 lief die zehnjdhrige Frist ab, welche die luzernische
Verfassung von 1831 bis zu einer moglichen Revision gesetzt hatte. Am
31. Januar sprachen sich die luzernischen Stimmbiirger in geheimer Ab-
stimmung mit groBer Mehrheit fiir die Revision der Verfassung aus. Wer
dafiir stimmte, hatte einen Zettel mit rotem, wer dagegen stimmte,
einen solchen mit schwarzem Stempel einzulegen. Am 11. Midrz wurde
dann in direktem Wahlverfahren der fast ausschlieBlich demokratisch-
konservative Verfassungsrat gewihlt.

Am Sonntag vor dieser Wahl stahl sich der Organist von Schiipfheim
im Entlebuch wihrend der Predigt aus der Kirche und schlug am Gast-
haus zum Kreuz eine Schmihschrift an. Bei solchem Tun wurde er vom
Landjiger erwischt und man machte ihm den ProzeB, sodaB uns das
Corpus delicti erhalten geblieben ist!. Die selbstverfertigte Schmih-
schrift zeigt in der Mitte aufgeklebt ein Bild des Hoéllenfiirsten, umgeben
von Teufeln und Hollentieren. Der Text dazu lautet folgendermalen :

1 Akten 2K/7, Kriminalprozedur Josef Franz, Schiipfheim.
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« Abscheuliches Bild der Liberalen, der Radikalen, der Freimaurer, Frei-
denker, Freisinner, Freischaren, Advokaten, Prokurater, auch Kirchen-
und Religionsspotter, Badener-Artikel-Fresser, so wie auch der StrauBia-
ner. — Am letzten Sonntag, als den 31. Janner hat der Leu mit seinen gut
gesinnten Minnern gliicklich obgesiegt und hat dem gottesleugnerischen
STRAUSS die Federn ausgerupft und sie den schwarz einlegenden Radi-
kalen, Liberalen und StrauBianern zum Schmécken (gegeben). — Obige
Sekte sind, als wie dieses Bild, mit solchen lebendigen bdsen Geistern und
giftigen Tieren im Herzen und in Mitte mit dem Luzifer und seinem An-
hang beseelt -!-!I-! Ach, fliehet doch solche Sekte, sie stinken als wie die
Boécke. Die StrauBianer, Liberalen und Radikalen miissen alle durch das
Rauchloch hinunter fahren, wenn sie sich nicht bessern und zuriickkeh-
ren. Amen.Amen.Amen. » Dieses Dokument ist fiir die damals herrschen-
de Volksstimmung auBerordentlich aufschluBreich. Es zeigt uns mit
aller nur wiinschbaren Deutlichkeit, welchen ungemein starken und
nachhaltigen Widerhall die ziircherische Bewegung gegen die Berufung
von Professor StrauBl im Luzernischen fand. Gleichzeitig aber erinnert es
uns daran, daB wir alle ins Politische miindenden Vorginge des Jahres
1839 bereits im Hinblick auf die einundvierziger Verfassungsrevision sehen
miissen. Denn schon 1839 war die Bewegung, die besonders auf dem
Lande schwelte, seit Jahren im Zunehmen begriffen, jene Bewegung un-
ter der Fithrung Josef Leus von Ebersol, die eine Ersetzung der herr-
schenden Repriasentativ-Demokratie durch eine direkte Demokratie an-
strebte. Die Schmihschrift zeigt auch scharf den Gegensatz des Mannes
vom Lande zu den Advokaten auf, den Tonangebern im Kapazititen-
regiment der dreiBliger Jahre. Und schlieBlich wird in ihr die Ablehnung
der gouvernementalen Kirchenpolitik deutlich hervorgehoben, wie iiber-
haupt besonders diese die Beziehungen zwischen Regierung und Volk
entscheidend vergiftet hatte. Denn die liberale Regierung verfolgte eine
derart ungeschickte doktrindre Politik der kirchlichen Bevormundung,
welche vollig dem absolutistischen 18. Jahrhundert verpflichtet war !,
daB sie starke Krifte gegen sich mobilisieren muBte. Das traditionsge-
bundene religiose Empfinden des Volkes spielte eine auBerordentlich
wichtige Rolle. In einigen Jahren aber die Aufklirung des Volkes nach-
holen zu wollen, ja, sie in der gesetzgeberischen Ausgestaltung des

1 Vgl. die ausgezeichnete Charakterisierung von PH. A. vON SEGESSER, Erinne-
rungen. Kath. Schweizer-Blatter N. F. 6 (1890) 89. — Zur doktriniren Haltung
vgl. E. His, Gesch. des neuern Schweizerischen Staatsrechts, Bd. 2, Basel 1929,
S.109.
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Staatswesens geradezu als vorhanden vorauszusetzen, das muBte Wider-
spruch hervorrufen.

Diese kurz angedeuteten Punkte miissen wir immer vor Augen behal-
ten, wenn wir nun daran gehen, luzernische Reaktionen und Auswirkun-
gen der ziircherischen Volksbewegung von 1839 zu betrachten.

II

Auch in Ziirich war die Regierungspolitik der dreiBiger Jahre nicht
allenthalben auf Gegenliebe gestoBen. Allerdings hatte hier 1838 eine
partielle Verfassungsrevision stattgefunden, die die letzten politischen
Vorrechte der Stadt abgeschafft hatte, was in Luzern erst noch bevor-
stand. Doch bildete insbesondere die Schulpolitik einen steten Stein des
AnstoBes und eine Quelle der Unzufriedenheit. Der rationalistische Geist,
den die angehenden Lehrer in Kiisnacht von Thomas Scherr mitbekamen,
fithrte in vielen Gemeinden zu Spannungen, die Heinrich Gelzer ! als
« Eifersucht zwischen Schulhaus vnd Pfarrhaus » charakterisierte. Radi-
kale Kopfe jener Zeit - und nicht etwa nur in Ziirich - triumten sogar
von einer Ersetzung der Kirche durch die Schule, also des Glaubens durch
die Vernunfit 2.

Kritisch wurde es aber, als die gleichen Leute sich beruten fiihlten,
die Kirche selbst zu erneuern. Wie weit dabei iibrigens das Vorgehen der
politisch befreundeten liberalen Regierungen katholischer Kantone an-
regend gewirkt haben mag, kann ich nicht entscheiden. Jedenfalls er-
innert die Art und Weise, wie die Berufung von Professor Straull durch-
gesetzt werden sollte, sehr stark an jene andere des liberalen Rapperswiler
Pfarrers Christoph Fuchs an die theologische Lehranstalt in Luzern anno
1834 3. Damals hatte sich der Bischof von Basel vehement ins Mittel
legen miissen, denn auch dort strebte man die geistige Erneuerung der
Kirche von Staates wegen an. Nun, es ist Tatsache, daf3 Biirgermeister

1 HEINrRICH GELZER, Die Bedeutung der kirchlichen Bewegungen in der Schweiz
seit 1839, Ziirich 1847, S. 21.

? Konrad von Muralt an Schulthei J. K. Amrhyn, Zirich, 11. Februar 1840 :
« Was ist hier geschehen ? Man hat jede Bitte, jeden wohlmeinenden Rat ver-
lacht und durch Berufung eines Mannes, der an und fiir sich ein ganz braver Mann
sein kann, den Beweis geleistet, daB das Christentum im Weg stehe und daB eine
Weltphilosophie ihm in Kirche und Schule substituiert werden miisse. Ich klage
niemand bdswilliger Absichten an, daB solches aber gut und klug gewesen sei,
dessen wird niemand mich iiberzeugen ...» FAA. IV.D. 43. Schachtel 1318.

3 Hiezu H. DomMmaNN, Die Kirchenpolitik im ersten Jahrzehnt des neuen Bistums
Basel (1828-1838). In dieser Zs. 22 (1928) 107 ff.
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Conrad Melchior Hirzel !, seit er 1838 David Friedrich StrauB persénlich
kennen gelernt hatte, in diesem Theologen geradezu den zweiten Refor-
mator Ziirich erblickte. Hirzel war es, der mit gleichgesinnten Radikalen
zusammen sich in erster Linie fiir diese Berufung einsetzte, als der Lehr-
stuhl fiir Dogmatik an der Universitit neu zu besetzen war. Straull war
durch seine kritische Bearbeitung des « Lebens Jesu » in pantheistischem
Geiste berithmt geworden.

Im Erziehungsrat setzte Hirzel am 26. Januar 1839 mit seinem Stich-
entscheid die folgenschwere Berufung durch 2. Schon eine Woche frither,
am 18. Januar, meldete die stidtisch-konservative « Luzerner Zeitung »,
im Ziircher Erziehungsrat sei neuerdings von Straul die Rede, der be-
kanntlich behaupte, «es habe nie ein Christus existiert ». Das Blatt
zensierte diese Nachricht mit den Worten : « Das wire mir eine schéne
Theologie ! » 3

Der Widerspruch der ziircherischen Kirche meldete sich unverziiglich.
Antistes FiiBli brachte noch im gleichen Monat eine entsprechende Mo-
tion im GroBen Rate ein, die jedoch abgelehnt wurde. Nebenbei bemerkt,
ist man als Luzerner iiberrascht, die Geistlichkeit im kantonalen Parla-
ment sitzen zu sehen, was im Kanton Luzern zu keiner Zeit denkbar ge-
wesen wire. Schon am 2. Februar, also sehr rasch, hief3 der Regierungsrat
die Berufung gut. Der Luzerner Kasimir Pfyffer, ein fiihrender Kopf
des schweizerischen Radikalismus, war mit diesem Vorgehen der Re-
gierung nicht einverstanden. Nach seiner Ansicht hitte sie sich damit
begniigen miissen, von dem BeschluB3 des Erziehungsrates einfach Kennt-
nis zu nehmen ; alles weitere verrate eine Angstlichkeit, die die Gegner
nur ermuntere 4. Tatsdchlich wurde damit die spontane Bewegung gegen
StrauB ausgelést. Am 13. Februar bildete sich ein Zentralkomitee, das
sogenannte Glaubenskomitee, sowie weitere lokale Komitees. Der eid-
gendssische Kanzler Am Rhyn, der damals im Vorort Ziirich lebte und
somit unmittelbaren Einblick besaB, berichtete dariiber seinem Vater,

1 Kurt MULLER, Biirgermeister Conrad Melchior Hirzel 1793-1843, Ziirich 1952,
S. 265-298 : StrauBenhandel und Ziirichputsch.

? Fir den Ablauf der Ereignisse verweise ich ein fiir allemal auf HEINRICH GELZER,
Die StrauBischen Zerwiirfnisse in Ziirich von 1839. Zur Geschichte des Protestan-
tismus. Eine historische Denkschrift. Hamburg und Gotha 1843. Auch SIEGWART,
Kampf S. 254-312 bringt eine ausfiihrliche, aktenmiBige Darstellung. — Fiir das
Allgemeine vgl. ANTON LARGIADER, Geschichte von Stadt und Landschaft Ziirich,
Bd. 2, Erlenbach-Ziirich 1945.

3 « Luzerner Zeitung» Nr. 5, 18. Januar 1839.

¢ Kasimir Pfyffer an Johann Jakob HeB, Luzern, 1. Mirz 1839. ZBL.
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dem liberalen ehemaligen Luzerner SchultheiBen. Er sah, wie im Kanton
Zirich die Erregung wuchs, und glaubte, daB sie jetzt vielleicht noch
mit groBer Umsicht hitte gedimpft werden konnen. Aber wenn er Hirzel
beobachtete, der sich wie ein Wahnsinniger gebirdet haben soll, dann
verhieB ihm das nichts Gutes !. Auch Vater Amrhyn war iiber den « Un-
sinn der Radikalen », wie er sich ausdriickte, gar nicht erbaut und - wie
iibrigens jedermann in Luzern - iiber den Ausgang der Sache duBerst
gespannt. Denn Ziirich, das den Katholiken oft den Vorwurf des reli-
giésen Fanatismus gemacht habe, war nun nach seiner Meinung der
Gefahr ausgesetzt, selbst diesem Wahnsinn zu verfallen 2.

Die religiose Bewegung im Volke strebte notwendigerweise einer Kraft-
probe mit den politischen Behoérden entgegen und wuchs sich damit zur
Machtfrage aus ®. Die Radikalen gerieten in wachsende Aufregung und
suchten nun bereits auBerkantonale Hilfe sicherzustellen. Die Regierung
ihrerseits war fest entschlossen, die gesetzliche Ordnung aufrecht zu er-
halten. Dies betonte Oberrichter Wilhelm FiiBli, der Redaktor des
« Schweizerischen Republikaners », als er sich am 21. Februar « unter dem
Siegel moglichster Verschwiegenheit » an Kasimir Pfyffer wandte, um
bei ihm die Moglichkeiten militdrischer Hilfe Luzerns zu sondieren. Die
Initiative zu solchen heimlichen Erkundigungen ging zweifellos von
Kreisen radikaler Politiker aus, die - immer nach FiiBli — bereits « Vereine
fiir Aufrechterhaltung der Ordnung » als Gegengewicht gegen das Zentral-
komitee gebildet hatten 4. Dieses sagte auf den 28. Februar seine erste

1 J. K. F. Am Rhyn an seinen Vater, Schulthei Amrhyn, Ziirich, 14. Februar 1839.
BSA.

* Amrhyn an seinen Sohn, Luzern, 21. Februar 1839 : « ... bemerke ich, daB jeder-
mann und jede politische wie kirchliche Partei héchstens gespannt ist, welche
Wendung die Einberufungs-Geschichte des Dr. Straull im Kanton Ziirich nehmen
werde. Wem die Augen nicht gedfinet werden iiber den Unsinn der Radikalen
und die Béswilligkeit und Arglist ihrer ebenso extremen GegenfiiBler, und wer da-
mit nicht zugleich die Uberzeugung gewinnt, wohin am Ende MiBbrauch und
Uberreizung des in Eigennutz und Selbstsucht versunkenen Volkes fithrt, dem
wird sein Lebtag kein Licht mehr aufgehen.» FAA. IV. F. 14, Sch. 1333. Vgl
L. Von TETMAJER, Josef Karl Amrhyn, ein Luzerner Staatsmann, Stans 1941,
S.124 1.

3 K. MULLER a. a. O. S. 284.

¢ ZBL. « Es wire nun, da man eben auch alle Mittel zur Erhaltung der Ordnung in
Erwigung ziehen muB, als ein duBerstes Mittel gedenkbar, daB man Nachbar-
kantone zu Hilfe nehmen miiBte und auf diesen Fall hin soll ich Sie unter der Hand
und mit der Bitte, dafiir zu sorgen, daB die Sache nicht ins Publikum kommt, fra-
gen, welche Waffe, und allfillig welche Kommandanten in Threm Kanton zu einer
Expedition am tauglichsten wiren, damit man bei einem zwar nicht wahrschein-
lichen Falle, von hier als Vorort, mit dem Begehren um Hilfe die geeignete Waffe
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Sitzung an. Aufgeregt schrieb Biirgermeister Johann Jakob HeB am
Vorabend noch an Pfyffer und jammerte ihm vor, wie Ziirich unmittelbar
vor der ungliickseligsten Reaktion stehe, wenn Gott nicht helfe. Bereits
sei die ganze Schulpolitik in Frage gestellt. Ahnlich wie FiiBli wollte
auch er wissen, ob Luzern Ziirich auf schnellstem Wege Hilfe, aber auch
Rat bieten kénne . Die Antwort aus Luzern war ein eindeutiger Ansporn
zu unnachgiebiger Harte im Hinblick auf die moglichen Folgen in der
ganzen Schweiz, besonders aber im Kanton Luzern. Das war die unbeug-
same Haltung Pfyffers, die wiahrend der ganzen Abwehr gegen die Lu-
zerner Verfassungsbewegung in den folgenden Jahren zu beobachten ist.
Noch glaubte er zu sehr, daB sich das Landvolk einschiichtern lasse,
wenn er meinte : « Beim ndchsten AnlaB wird die katholische Geistlich-
keit das Beispiel nachahmen. Wenn nicht nachgegeben wird, werden die
Wogen nach und nach sich ebnen. » Im Ubrigen versicherte er Hel3, daB3
Luzern selbstverstindlich seine Hilfe nicht versagen werde, wenn es
gemahnt werden sollte 2.

Unterdessen machte Hirzel in der Regierung einen Anlauf, in der
Meinung, daB sie sich an die Kantone des Siebnerkonkordates wenden
sollte 3. Er stieB aber auf Ablehnung. Damit war der erste Schritt zum
Verzicht auf letzte Konsequenz getan. Die Regierung versteifte sich
darauf, einfach auf die Einhaltung der verfassungsméiBigen Ordnung zu
dringen, und glaubte so, ihren Willen mit eigener Kraft durchsetzen zu
kénnen. Das war die genau gleiche Politik, die etwas spater die Luzerner
Regierung gegeniiber den Forderungen der Verfassungsbewegung eben-
falls befolgte oder, besser gesagt, befolgen mufBte. Die Vermutung ist
durchaus am Platze, daB nimlich diese Luzerner Politik durch den
Ziircher Verzicht auf das Siebnerkonkordat erzwungen war. Der Unter-
schied freilich bestand darin, daB in Luzern als legales Ventil der allge-
mein bekannte Zeitpunkt der Revision sichtbar war.

Am 1. Mirz lieB das Zentralkomitee der Regierung eine Adresse zu-

und das geeignete Kommando bezeichnen oder wenigstens darauf andeuten kén-
ne.» Vgl. K. MULLER a.a.O. S. 285. und G. J. BAUMGARTNER, Die Schweiz in
ihren Kampfen und Umgestaltungen von 1830 bis 1850, Bd. 2, Ziirich und Stutt-
gart 1868, S. 320.

! Nach J. A. PUPIKOFER, Johann Jakob HeB als Biirger und Staatsmann des
Standes Ziirich und eidgenossischer Bundesprasident, Ziirich 1859, S. 180.

2 Luzern, 1. Marz 1839. ZBL. Vgl. Nick S. 220, Anm. 27.

3 K. MULLER a.a.O. S. 284, — Dies war auch dem franzésischen Gesandten be-
kannt. Vgl. E. GaGgL1ARDI, Der Ziircher Putsch von 1839 in franzésischer Beleuch-
tung, Festgabe Paul Schweizer, Ziirich 1922, S. 313.
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kommen, welche forderte, Straul} solle und diirfe nicht kommen. Gleich-
zeitig lief eine Unterschriftenaktion im gleichen Sinne. Die Regierung
wurde sichtlich schwankend, als sie am 4. Mdrz die Berufsangelegenheit
an den Erziehungsrat zuriickwies. Dadurch hoffte sie, eine Beruhigung
des Volkes zu erreichen, und sich selbst baute sie eine Briicke zum Riick-
zug, wie der Luzerner SchultheiBB Schumacher-Uttenberg von einem der
beiden Biirgermeister vernahm, wihrend der andere, ohne Zweifel Hir-
zel, auf Gewaltschritte erpicht zu sein schien!. Inzwischen kam die
Petition mit gegen 40 000 Unterschriften zustande. Am 9. Mirz noch
stellte Kasimir Pfyffer der Ziircher Regierung das Zeugnis aus, daf3 sie
sich ziemlich fest gehalten habe. Denn in manchem andern Kantone
wire die Regierung viel schneller eingeschiichtert worden. Aber stets-
fort warnte er eindringlich vor jedem Nachgebeh 2, Zwar schlug der Er-
ziehungsrat am 10. Mirz als Ausweg die Schaffung eines zweiten Lehr-
stuhls fiir Dogmatik vor, aber der GroBe Rat schritt am 18. zur Pensio-
nierung von Straul}, womit er irrtiimlicherweise annahm, den Wiinschen
des Volkes Geniige getan zu haben. Besonders dieses Zuriickweichen war
es, was die Kritik luzernischer Radikaler hervorrief. Pfyffer riet aber
HeB, die Regierung solle nun die ganze StrauBenangelegenheit als abge-
tan betrachten und nicht weiter von Konzession zu Konzession schreiten.
Neue und ungestiime Forderungen sollten den willkommenen AnlaQ
bieten, sie energisch abzuweisen 3.

Eines erhellt aus diesen Darlegungen deutlich, nimlich die Tatsache,
dafl die Luzerner Liberalen die Berufungsgeschichte allein vom politi-
schen Standpunkt aus interessierte 4. Dies entsprach iibrigens durchaus
threr Haltung in religiésen Fragen des eigenen Kantons.

1 Schumacher-Uttenberg an Amrhyn, Luzern (?), 6. Mdrz 1839. BSA. Jener weilte
als Mitglied der eidgendssischen Militaraufsichtsbehorde in Ziirich. Protokoll der
Militirkommission 1839-41, 28. Februar 1839, Nr. 97.

¢ Pfyffer an HeB, Luzern, 9. Mirz 1839. ZBL. « Wenn von Konzessionen zu Konzes-
sionen geschritten wird, so kann solches nur schlimme Folgen haben ... Allein
da nun einmal der Kleine Rat von Ziirich die Bahn des Nachgebens eingeschla-
gen zu haben scheint, so hiite er sich wohl, auf derselben allzu weit vorwirts zu
schreiten. Der Ruf, den man gegenwirtig von seinen Gegnern hoért: ‘Das ist
nicht genug’, diene ihm als Warnung. »

8 Pfyffer an Hess, Luzern, 14. April 1839. ZBL.

« Man ist auf den Ausgang der Sache bei uns gespannt. Allein diese Spannung be-

trifft nicht das Religitse des Gegenstandes, sondern wie Regierung und GroBrat

sich benehmen. » Pfyffer an Hess, Luzern, 9. Mirz 1839. ZBL.
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III

Der Luzerner Regierung war bis weit in den Sommer hinein keine
Veranlassung gegeben, sich tiber die Vorginge im Kanton Ziirich auszu-
sprechen. Dies dnderte sich aber Ende August. Denn in den Nachschrif-
ten der luzernischen Tagsatzungsberichte begannen sich die Nachrichten
iber die erneut aufflackernden Auseinandersetzungen in Zirich zu
hdufen. Die Berichte waren vom zweiten Gesandten Luzerns verfaBt, von
Kasimir Pfyffer.

Am 8. August erlieB das Zentralkomitee den Aufruf an die « Biirger
der vereinigt petitionierenden Kirchgemeinden » mit der Feststellung,
daB3 die Entscheidungen des GroBen Rates nicht den Volkswiinschen
entsprichen. Nun raffte sich die Regierung auf, und zwar einmiitig, wie
Pfyffer vielleicht zu nachdriicklich betonte !, und schritt mit der Prokla-
mation vom 23. August energisch gegen das Zentralkomitee ein. Der
Luzerner Berichterstatter wurde dariiber von seinem Freund Biirger-
meister HeB personlich orientiert, weshalb seine Bemerkung, dal3 dieser
Entscheid die Krisis herbeifithren miisse, nicht nur das Urteil des Beob-
achters war 1. Hel3 duBerte sich damals, wie ihm Pfyffer nach dem 6. Sep-
tember im Sendschreiben an den Luzerner GroBen Rat vorwarf, folgen-
dermalen : « Nunmehr habe der Regierungsrat einmal einen tiichtigen
Beschlull gefat. Dem Treiben des Glaubenskomitees kénne man nicht
linger zusehen, demselben miisse einmal ein Ende gemacht werden » 2.
Aus den Andeutungen in den nichsten Gesandtschaftsberichten 3 muBte
die Luzerner Regierung den Eindruck erhalten, daB Ziirich nun ernsthaft
einschreite. Die Klotener Versammlung vom 2. September suchte Pfyf-
fer in ihrer Bedeutung herabzumindern 4. Den ersten Gesandten Luzerns,
AltschultheiB8 Jakob Kopp, stimmte dies bedenklich, beurteilte er doch
diese Vorginge viel ernster. Die Angst der Liberalen vor der direkten De-
mokratie, wie sie in Luzern von biuerlichen Kreisen angestrebt wurde,
flackerte in ithm auf, als er am 3. September seinem Kollegen Amrhyn
heimschrieb : « Es droht, ein Linderkanton mehr erstehen und die Volks-
souverdnitdt ihr Grab selbst bauen zu wollen » 5.

1 Gesandtschaftsbericht vom 24. August 1839, Nachschrift.

* S.unten S. 269 Anm. 1.

¥ Vom 27. und 29. August 1839, Nachschriften.

¢ Gesandtschaftsbericht vom 3. September 1839, Nachschrift.

> BSA. « Das Zircher Beispiel wird in den reorganisierten Kantonen hier nach die-
ser, dortnach einer andern Richtung, gleich einem elektrischen Schlage, wirken. » —
JaxoB Korpr (1786-1859) von Beromiinster, Kantonsfiirsprech. Vgl. Nick S. 55.
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Die Ansichten der beiden Luzerner Gesandten, die sonst leidlich gut
miteinander auskamen !, teilten sich nun insbesondere in der entschei-
denden Frage, ob und wie sie sich in diese inneren Auseinandersetzungen
Ziirichs einmischen sollten. Kasimir Pfyffer tat es hemmungslos. Die
argerlichen Umtriebe des zweiten Gesandten veranlaBten den Kanzler
Am Rhyn, wihrend der kritischen Zeit sorgfiltig jeden Kontakt mit der
Luzerner Gesandtschaft zu meiden, um sich nicht zu kompromittieren 2.
Pfyffer trieb wiederum zu unnachgiebiger Hirte an. Ludwig Snell be-
statigt das in einem Brief an diesen vom Juni 1840 : « Jetzt erst sehen die
Herrn Radikalen und Liberalen recht ein, welchen dummen Streich sie
gemacht haben, daB sie IThnen nicht folgten und so leichtsinnig das Spiel
verloren gaben. » > An Pfyffers Unerbittlichkeit zerbrach augenblicklich
eine alte, enge Freundschaft, als Biirgermeister He am 6. September an
die Spitze des provisorisch ergdnzten Staatsrats trat. Vernichtend waren
die Urteile, die der Luzerner in jenen Tagen iiber HeB3 niederschrieb 4.
Sein Arger iiber das Versagen der Ziircher Radikalen war groB. Als ihn
Wilhelm FiiBli am 7. September von Baden aus bat, die Redaktion des
« Republikaners » iibernehmen zu wollen, weil er als Nichtziircher und
Gesandter nichts zu befiirchten habe, lehnte er das Ansinnen ab 5.

Jakob Kopp seinerseits hielt sich von personlichen Einmischungen
fern. Schon am 3. September entriistete er sich iiber den Berner Neu-
haus ® und den Solothurner Munzinger ?, als sie sich unberufen zu Star-
kern und Troéstern der beiden Biirgermeister machten. « Sie muteten mir
zu », schrieb er Amrhyn, « das gleiche zu tun. Ich lehnte aber ab mit der
Erklirung, diesfalls keinen Ziircher aufzusuchen » 8. Es war sein Bestre-

J. Kopp an Amrhyn, Ziirich, 3. August 1839 : Er stehe mit K. Pfyffer « wie immer
auf dem freundschaftlichsten FuBe», was den Aufenthalt in Ziirich angenehm
mache. BSA. — Uber die politischen Fraktionen in Luzern, vgl. etwa SEGESSER
(s. S.259) S. 88 {. oder SiEgwaRrT, Kampf S. 329 ff.

J. K. F. Am Rhyn an seinen Vater, Ziirich, 8. September 1839. BSA. Vgl. die
Antwort Amrhyns vom 9. September 1839. FAA. IV F. 14. Schachtel 1333.

3 Zirich, 3. Juni 1840. ZBL.

¢ Vgl. das unten (S. 269 Anm. 1) genannte Sendschreiben, die Gesandtschafts-
berichte vom 6. und 8. September 1839. Dazu Nick S. 221, PUPIKOFER (zit. oben
S. 263 Anm. 1) S. 201.

8 ZBL. — Ludwig Snell muBte widerwillig die Redaktion iibernehmen. A. SCHERER,
Ludwig Snell und der schweizerische Radikalismus 1830-1850, Beiheft 12 (1954)
dieser Zs., S. 118.

¢ Vgl. C. J. BUuRCKHARDT, Der Berner SchultheiBl Charles Neuhaus 1796-1849,
Frauenfeld 1925, S. 140-147.

7 Vgl. Hans HAFLIGER, Bundesrat Josef Munzinger, Solothurn 1953, S. 146 ff.

8 J. Kopp an Amrhyn, Ziirich, 3. September 1839. BSA. « Leider scheint im RRate
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ben, nur auf offiziellem Wege iiber die Tagsatzung oder notfalls iiber das
Siebnerkonkordat EinfluB zu nehmen. Am Morgen des 5. September
versammelten sich die Gesandten des Konkordats. In einem von Kopp
vorsichtig abgefaBten Schreiben verlangten sie Auskunft tiber den Stand
der Bewegung, insbesondere aber iiber « zuldngliche Kraft und Wirksam-
keit der Regierungsbehérden des Kantons» . Das Siebnerkonkordat
wurde absichtlich nicht erwdhnt, um auch andern Kantonen die Mog-
lichkeit zu geben, mitzumachen 2. Am Nachmittag des gleichen Tages
nahm Kopp an einer Kommissionssitzung teil und beobachtete dort, wie
Biirgermeister HeB die ersten Nachrichten erhielt, man sei iiberall ge-
riistet wegen des Anriickens bernischer und st. gallischer Truppen und
man beginne Sturm zu lduten 3. Zu dieser Stunde muf} es sich noch um
Geriichte gehandelt haben. Doch begann jetzt die Spannung zu zer-
reilen, als in Pfiffikon Pfarrer Bernhard Hirzel den Sturm ausloste 4.

Am 6. September schrieb Pfyffer den Bericht dessen, was er beob-
achtete, fast stiindlich nieder. Seine Erregung nahm beim Schreiben
sichtlich zu und um halb zehn Uhr morgens stellte er den zunehmenden
Sturm bereits als « das Resultat der Feigheit der Regierung » hin und
rasonnierte weiter : « Mit Mut und Entschlossenheit hitte sie gesiegt.
Allein, wer eine bestehende Ordnung der Dinge aufrecht erhalten will,
muB nicht wie ein nervenschwaches Frauenzimmer vor jedem Tropfen
Blut zuriickschrecken. » ®

dahier wenig Ubereinstimmung zu herrschen und gegenseitiges Vertrauen zu
mangeln. »

! Text z. B. in den Ratsverhandlungen 1839, S. 548. Vgl. auch G. J. BAUMGARTNER
(s. S. 263) S.345. — Am Abend des 4. hatte bereits eine kleinere Konferenz der er-
sten Gesandten stattgefunden. ALEXANDER BAUMGARTNER, Gallus Jakob Baum-
gartner, Landammann von St. Gallen, und die neuere Staatsentwicklung in der
Schweiz (1797-1869), Freiburg im Br. 1892, S. 155.

2 Gesandtschaftsbericht vom 5. September 1839 : « In dem Schreiben geschieht des
Konkordats namentlich nicht Erwdhnung und wenn andere Gesandtschaften ge-
neigt sein sollten zu unterzeichnen, so kann dieses geschehen.» — Zur IFrage des
Siebnerkonkordates vgl. E. JuFeEr, Das Siebnerkonkordat von 1832, Diss. phil.
Bern, Affoltern a. A. 1953, S. 179-184.

3 Gesandtschaftsbericht vom 5. September 1839. Kopp schickte Pfyffer folgendes
Billet, das dieser nach Luzern weiterleitete : « Soeben geht an Hrn. Hess die An-
zeige ein, daf3 man iiberall geriistet sei auf das Anriicken Berner- und St. Gallischer
Truppen, die das Volk veranlassen (?), die Sturmglocken anzuziehen. »

* Uber diese eigenartige Personlichkeit vgl. die interessante Arbeit von KarL BEcK,
Marie Welti und Bernhard Hirzel. Ziircher Taschenbuch N. F. 83 (1963) 116-139.

% Gesandtschaftsbericht vom 6. September 1839. UmfaBt unmittelbare Berichte
Pfyffers von 08.00, 09.30, 10.30, 11.00, 16.00 Uhr. — Mit dem 6. September setzt
ein : W. ZIMMERMANN, Geschichte des Kantons Ziirich vom 6. September 1839
bis 3. April 1845, Schweizer Studien zur Geschichtswissenschaft 8,3. Ziirich 1916.
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Am frithen Nachmittag versammelten sich auf der eidgendssischen
Kanzlei die Tagsatzungsboten. Noch traten hier die Luzerner datiir ein,
daB die Tagsatzung in Ziirich bleiben solle und befanden sich damit in
der nicht sehr angenehmen Gesellschaft der konservativen Kantone.
Aber sie erblickten in einem Wegziehen eine feige Flucht. Kopp schlug
vor, Reprisentanten zu wihlen, um vermitteln zu konnen. Pfyffer
wollte noch weiter gehen und gleichzeitig Ziirich mit 20 000 Mann be-
setzen lassen. Ihm schloB sich der St. Galler Baumgartner an !, aber die
meisten andern waren unschliissig, ausgenommen die Sarnerstinde, wie
Pfyffer ingrimmig feststellte, denen die Freude im Angesicht gestrahlt
habe. Noch bevor diese Zusammenkunft beendigt war, stellte die lu-
zernische Gesandtschaft ihrer Regierung das Begehren zu, auf den néch-
sten Montag, den 9., den GroBen Rat einzuberufen. Es handle sich um
eine hochwichtige Angelegenheit 2.

In der Nacht zum 7. erschien in Ziirich Staatsrat Laurenz Baumann.
Er war auf die ersten alarmierenden Nachrichten hin vom Amtsschult-
heiBen abgeschickt worden 3. Nach der Aussage Siegwarts ¢ war Baumann
von den Volksversammlungen am 7. tief beeindruckt und erstattete
zwel Tage spiter seiner Regierung entsprechend Bericht.

Schultheil Schumacher-Uttenberg erhielt in der erwidhnten Nacht
zweimal Nachrichten von der Gesandtschaft. Am 7. September besam-
melte er um 9 Uhr den Staatsrat und um 10 Uhr den Kleinen Rat 5.
Sofort wurde dem Wunsche der Gesandtschaft entsprochen und der
GroBe Rat auf den 9. auBerordentlich einberufen. Gleichzeitig traf die
Regierung die ersten innen- und auBenpolitischen Vorbereitungen. Sie
wies die Amtstatthalter an, auf mogliche ruhestérerischen Riickwirkun-
gen des Ziircher Putsches aufzupassen. Die Militirbehorden hatten alles
vorzubereiten, um allfillige Truppenaufgebote unverziiglich ausfithren
zu konnen. Den Polizeibehérden wurde untersagt, Milizpflichtigen Reise-
passe und Wanderbiicher auszugeben 8. Die Luzerner Polizeidirektion
empfahl jenen der Kantone Bern, Solothurn und Aargau gré8tmogliche
Wachsamkeit im Hinblick auf unerlaubte politische Umtriebe und bat,
Entdeckungen nach Luzern zu melden “.

Dieser wollte 8000 Mann aufbieten. Vgl. AL. BAUMGARTNER a.a.O. S.157.
Gesandtschaftsbericht vom 6. September 1839.

Staatsratsprotokoll 1834-41, 7. September 1839, Nr. 104.

SieGwARrT, Kampf S. 324.

Einladung an Amrhyn vom 7. September 1839. BSA.

Protokoll des Kleinen Rates, 7. September 1839. S. 136b, 137. — Vgl. Nicx S. 222.
Protokoll der Justiz- und Polizeikommission 1839, Nr. 1456b.

268

- M ;v R W e



Sonntag, den 8. September trafen Kopp und Baumann in Luzern ein,
wihrend Pfyffer auf Wunsch der Regierung in Ziirich blieb. Seine An-
sichten und Empfindungen legte Pfyffer deshalb in einem Sendschreiben
an den GroBen Rat nieder, worin er nachdriicklich nach einer Interven-
tion rief 1. Um die Stimmung in Luzern zu diesem Zwecke noch zu schii-
ren, legte er in einem Gesandtschaftsbericht vom gleichen Tage ausfiihr-
lich seine Theorie dar, daB nur durch den Verrat der ziircherischen
Stadtbiirgerschaft das Zeughaus am Morgen des Putsches in die Hinde
der Aufstindischen gelangt sei 2.

Am Montag versammelte sich in Ziirich der GroBe Rat und bestitigte
den provisorischen Staatsrat, worauf er sich selbst aufléste. Zu gleicher
Zeit tagte auch der Luzerner GroBe Rat, sehr zum VerdruB3 der neuen
Herren in Ziirich, die, wie etwa Konrad von Muralt, der Meinung waren,
die Luzerner hitten zuerst den Ausgang der Ziircher Beratungen ab-
warten diirfen 3. Die Debatte im Luzerner Rat * war zeitweilig sehr hitzig
und drehte sich um den von der Regierung vorgelegten Instruktionsent-
wurf. Unvermeidlich war natiirlich die Diskussion um die Lehre von
StrauB, die auch hier heftig angefeindet, enthusiastisch verteidigt, von
vielen Liberalen aber als nichtpolitisches Faktum iibergangen wurde.
Einheitlichere Fronten ergab die Frage der Volkssouverinitit, die von
der konservativen Minderheit hochgespielt wurde. Diese feierte den
Zircher Putsch als einen Sieg des Volkswillens, ihre liberalen Gegner
aber lehnten ihn als gewaltsame Uberschreitung der Befugnisse ab, wel-
che in der Verfassung genau abgegrenzt waren. Obschon der alte Vinzenz
Riittimann vor iibereilten Schritten warnte, erlieB der Rat zu Handen
der Tagsatzungsgesandtschaft folgende Instruktion, die ich zusammen-
fasse : Solange die legale vorortliche Regierung ausgeschaltet sei, habe
sich die Tagsatzung unter bernischem Vorsitz auBerhalb des Kantons
Zirich zu versammeln. Der Kleine Rat habe Bern in diesem Sinne zu
orientieren. Da Luzern die neue Ordnung der Dinge im Kanton Ziirich
nicht anerkenne, solle die Tagsatzung mit «zureichender Macht » die
verfassungsmiBigen Behorden wieder einsetzen, schiitzen und die Ur-
sachen der Unzufriedenheit untersuchen. Fiir die Ausfithrung dieser

1 Ziirich, 8. September 1839. Original in den Akten 21/173, Kt. Ziirich. Druck :
Ratsverhandlungen 1839, S. 444 ff. — Vgl. Nick S. 220 f.

? Gesandtschaftsberichte vom 8. und 9. September 1839.

3 Konrad von Muralt an Amrhyn, Zirich, 10. September 1839. BSA.

¢ Verhandlungsbericht im Courier zu Nr. 72 der « Luzerner Zeitung » vom 10. Sep-
tember 1839.
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Forderungen wurden schlieBlich dem Kleinen Rat die nétigen Kredite
gewahrt 1.

Diese harte Unnachgiebigkeit Luzerns, die uns nach dem friither schon
Gesagten nicht mehr so sehr iiberrascht, verrit den Hang zu starrer
Konsequenz und Prinzipienstrenge, die iibrigens allgemein in der Hérte
der parteipolitischen Auseinandersetzungen bis in die neueste Zeit sicht-
bar geblieben ist. Das Vorgehen, das sich die Luzerner Liberalen ausge-
dacht hatten, war eine reichlich unrealistische Konstruktion, die ihre
doktrindre Haltung sehr gut beleuchtet. Sollte doch durch die Inter-
ventionsforderung nichts mehr und nichts weniger angestrebt werden,
als die alte Ziircher Regierung wieder einzusetzen, um sie dann noch ein-
mal, diesmal auf verfassungsmiBigem Wege, absetzen zu lassen. Denn
dies wire die einzige Folge gewesen, wenn die beim Putsch durchgebro-
chenen konservativen Krifte tatsichlich frei wirksam geblieben wiren.
Die Alternative wire einzig ein auf die eidgendssischen Bajonette abge-
stiitztes, totalitdres, radikales Regime ohne Riickhalt im eigenen Volke
gewesen. Warum nun diese Konstruktion, die verrdt, wie schnell sie
gebaut wurde ? Das Revolutionieren miisse nun endlich einmal aufhéren,
rief der gemiBigte Schultheil Jakob Kopp im GroBen Rate aus 2. Und
Amrhyn, Kopp nahestehend, erklirte die Luzerner Beschliisse aus dem
BewuBtsein «der hohen Pflicht fiir das gesamte Vaterland », weshalb
«mit entschiedenem Ernst » einer Revolution entgegengetreten werden
miisse, die jede Zukunft unsicher mache und jede gesetzliche Ordnung
verunmogliche 2. Nur zu klar sehen wir also, wie sehr Luzerns Forderun-
gen von der Furcht diktiert waren, dal das Ziircher Beispiel auch im
Luzernischen Nachahmung finden kénnte.

Die Instruktion erregte in Ziirich betridchtliches Aufsehen. Die « Lu-
zerner Zeitung » muBte ihre Beilage, die die Ratsverhandlungen wieder-

! Gedruckt in den Ratsverhandlungen 1839, S. 442 ff.

? Votum Kopps nach dem S. 269 Anm. 4 angefithrten Bericht.

8 Amrhyn an von Muralt, Luzern, 12. September 1839. BSA (Kopie). — Interessant
ist, wie die Teilnahme am Staatsstreich von 1814 Amrhyn in diesen Tagen be-
schiftigte. Er sei « kein Freund der Revolutionen, die nur Mutlosigkeit und hinter-
listige Absichten verraten (im Jahr 1814 wollte ich die im Hornung ausgebrochene
zu verhindern (!) und als dies nicht mehr moéglich war — noch lebende Zeugen sind
vorhanden — nahm ich an den Begebenheiten Anteil, um ihre Entwicklung minde-
stens zu mildern, humaner zu machen), ich sage, immer gegen Revolutionen mich
stemmend, werde ich das (!) freie Mann und unerschrockener Magistrat mein
freies Wort behalten.» An seinen Sohn, Luzern, 9. September 1839. FAA. IV.
F. 14. Schachtel 1333.
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gab, infolge der groBen Nachfrage in Ziirich ein zweites Mal auflegen 1.
Die Ziircher « Biirkli-Zeitung » brachte am 11. September sogar ein eige-
nes Bulletin heraus, das die Instruktion im Wortlaut wiedergab und kom-
mentierte 2.

Auch Birgermeister von Muralt wurde auf den Plan gerufen. Mit
Schreiben vom 10. September wandte er sich an den ihm persénlich
bekannten ? SchultheiBen Amrhyn, um ihn zu bitten und zu beschwoéren,
sich fiir die Aufrechterhaltung des Friedens einzusetzen. Mit Nachdruck
betonte er die Legalitit der neuen Behérden, warnte vor den Gefahren
eines Biirgerkrieges und fuhr fort : « Wenn rechtliche Leute sich bemii-
hen, die Ordnung aufrecht zu halten und es ihnen gelingt, so miissen
wahrlich die Eidgenossen nicht in feindlichem Sinne handeln » 4. Am-
rhyn fithlte sich zwar sichtlich geschmeichelt. Aber in seiner Antwort 5
kam er von Muralt kaum entgegen, dafiir dozierte er ihm nun etwas von
oben herab vor, wie es ihn verwundere, daB die alte Regierung nicht
« durch edelmiitige Selbstverleugnung » den heranwogenden Sturm zu
beschworen gesucht habe, um BlutvergieBen zu verhindern. Er tadelte
die ratlose Untitigkeit der Tagsatzung. Die Schweiz sei wieder um einen
Schritt niher an ihre eigene Auflésung herangekommen. Aus dem Be-
wultsein dieser Gefahr wollte er die Luzerner Stellungnahme erkldrt
wissen. Luzern stemme sich dem Revolutionieren entgegen und fordere
deshalb zum Schutz des legalen und verfassungsmiBigen Zustandes
strenge Untersuchung. Bei Amrhyn erreichte somit von Muralt mit sei-
ner Intervention nichts. Kopp, der wieder in Ziirich weilte, billigte die

! « Luzerner Zeitung » Nr. 73, 13. September 1839.

? Ein Exemplar in den Akten 21/173, Kt. Ziirich.

3 Noch am 15. August 1839 stattete von Muralt in Begleitung seiner Gattin an-
liBlich eines Aufenthaltes in Luzern Schulthei Amrhyn einen kurzen Besuch ab.
Amrhyn an seinen Sohn, Luzern, 18. August 1839. FAA.IV. F. 14. Schachtel 1333.

¢ BSA.

§ Luzern (Tribschen), 12. September 1839. BSA (Kopie). Einleitend schilderte
Amrhyn, wie er den Brief erhielt ; ebenso seinem Sohne gegeniiber : « Letzten
Donnerstag iiberraschte mich, im Nachtkleid auf der Terrasse sitzend und im
Lesen begriffen, schon gleich nach 8 Uhr des Morgens Hr. Ingenieur Bauer von
Zirich mit einem Brief von Hrn. Alt-Biirgermeister von Muralt iiber die Vorfille
in Zirich und die vorhabende neue Regierungs-Constituierung ... Es entspann
sich dariber zwischen uns ein 1 1 (?) stiindiges ruhiges, aber beiderseits ent-
schiedenes Gesprich, woriiber ich Hrn. Bauer ermichtigte, Hrn. Biirgermeister
Mitteilung zu machen ... Die Absendung dieser Person, die unter gewissen Nota-
bilititen in hier wohl bekannt und noch besser gelitten, der (!) beim Tode von
Usteri ein gellendes Vivat im Casino in hier gebracht, ist eine merkwiirdige Er-
scheinung ...» Tribschen, 14. September 1839. FAA. IV. F. 14. Schachtel 1333.
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Antwort Amrhyns, doch waren die beiden unter sich von der Zweck-
miBigkeit der Haltung Luzerns nicht mehr so iiberzeugt, wie es nach
auBen schien. Kopp meinte am 15. September: « Was die gegen die
Ziircher Revolution handelnden Stinde tun, kann unmoglich mehr im
Interesse der abgetretenen Ziircher Regierung geschehen, sondern nur im
Interesse der auftretenden. » 1. Er empfand jetzt den Aufenthalt in Ziirich
als peinlich. Aber trotz der herrschenden Aufregung gegen Luzern und
seine Gesandtschaft nahm er an der Beerdigung von Regierungsrat
Hegetschweiler teil, wo er nicht wenig auffiel 2.

Die Luzerner Stellungnahme veranlaBte auch den neuen franzosischen
Gesandten, Graf Mortier, als er am 14. September von Ziirich nach Bern
reiste, den Weg iiber Luzern zu nehmen, wo er sich 36 Stunden aufhielt.
Er hatte den Eindruck, wie er am 20. September nach Paris berichtete,
daB der GroBe Rat jetzt diesen BeschluB nicht mehr fassen wiirde. Man
sei etwas beschamt « de la vélléité guerriére qu’on a montrée », wihrend
das Volk eher iiber die Folgen des Putsches beunruhigt als gewillt zu sein
scheine, ihn zu bekdmpfen. Mortier bemerkte auch die Furcht der Libera-
len, nicht nur vor einer voriibergehenden Verminderung ihres Einflusses,
sondern auch vor der Verfassungsrevision von 1841 3. Diese Art der Be-
richterstattung 1aBt {ibrigens vermuten, daB der Gesandte nicht auf
Informationen liberaler Regierungskreise abstellte, sondern eher auf die
Konservativen horte 4.

Kehren wir nun zum 10. September zuriick. Der GroBe Rat hatte den
auBenpolitischen Kurs klar festgelegt und ging heim. Die Regierung ihrer-
seits wandte sich auf Grund ihrer Vollmachten sofort dem weiteren Aus-
bau der inneren Sicherheit zu. Die Militirkommission muBte fiir die Be-
wachung des Zeughauses sorgen ®. Das Landjigerkorps auf dem Posten

1 J. Kopp an Amrhyn, Ziirich, 15. September 1839. BSA. « Ihre Antwort an Hrn.
von Muralt ist aus meiner Seele geschrieben. »

2 J. Kopp an Amrhyn, Ziirich, 14. September 1839. BSA. Beachtenswert ist folgende
Bemerkung im gleichen Briefe : « Hr. von Muralt traue ich zum Besseren seines
Kantons und mittelbar der Schweiz Grofes zu und wiinschte mir Gelegenheit
— suchen mag ich sie nicht — ihn dariiber sprechen zu kénnen. »

3 E. GAGLIARDI (s. S. 263 Anm. 3) S. 337, 339.

Die hier vertretene Auffassung diirfte u. U. sogar jene des eidgendtssischen Kanz-

lers am Rhyn sein, der iiberhaupt viel wendiger gewesen zu sein scheint, als

sein oft etwas allzu sturer Vater. Uber Am Rhyns Beziehungen zum preuBischen

Gesandten wvgl. A. PrIsTER, Aus den Berichten des preuBischen Gesandten

Chr. K. J. von Bunsen 1839-1841. Politisches Jahrbuch der Schweiz. Eidgenos-

senschaft 25 (1911) 211, 213.

5 Protokoll der Militirkommission 1839-41, 10. September 1839, Nr. 665 ; 12. Sep-
tember, Nr.379: In der Nacht habe der Zeughausinspektor oder der Zeugwart stan-
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Luzern wurde verstdarkt 1. Die Amtsstatthalter hatten die Gemeinde-
ammadnner anzuweisen, genau darauf zu achten, daB keine verfassungs-
widrigen und umstiirzlerischen Bewegungen aufkommen konnten. Des-
gleichen hatten sie politisch zuverlissige Beamte und Biirger einzuladen,
unter Vergiitung der Kosten wachsam zu sein und Verdichtiges zu mel-
den 2. Es wurde also ein polizeistaatliches Spitzelwesen organisiert und
wie ein Netz iiber den Kanton ausgebreitet.

Wihrend nun im Kanton Luzern diese MaBnahmen durchgefiihrt wur-
den, besammelte in Ziirich der Berner Neuhaus am 11. September die
Tagsatzungsgesandten. Ohne zu einem Ergebnis zu gelangen, wurde
die Frage der Anerkennung Ziirichs besprochen. Bemerkenswert sind die
AuBerungen Jakob Kopps im SchluBwort. Von jetzt an, so sagte er, seien
in der Tagsatzung die Rollen vertauscht, wie es im Luzerner GroBen
Rat bereits am 9. September geschehen sei. Wer seit 1830 fiir die Revo-
lution gesprochen habe, spreche nun gegen die ziircherische und umge-
kehrt. Man habe jetzt die Verteidiger der — liberalen — Prinzipien ge-
stiirzt, bald werde man den Prinzipien selber zu Leibe riicken. Ohne
Zweifel werde das Ziircher Beispiel Nachahmung finden 3. Am Tage dar-
auf erlieBen die Stinde des Siebnerkonkordates, verstiarkt durch Basel-
land, ihre Protesterklirung gegen die Untidtigkeit der Tagsatzung und
lehnten die Verantwortung fiir die Folgen ab 4. In einer Gegenerkldrung
protestierte Ziirich gegen die fremden Einmischungsgeliiste 3, ein Pro-
test, der in den Augen Kopps ¢ von beleidigenden Ausdriicken strotzte.

Eben zu dieser Zeit sah die Luzerner Regierung eine neue Bedrohung
aufsteigen. Luzerns Interventionsabsichten mobilisierten die Urkantone.
Diese erkldrten sich fiir ein eidgendssisches Aufsehen bereit, damit
Luzern gegen Ziirich nichts unternehmen konne. Am 14. September er-
hielt der Kleine Rat davon Kenntnis ?. Die Folge war eine weitere Ver-

dig im Zeughaus zu sein. Dies sei ein Erfordernis der allgemeinen Sicherheit, damit
im Falle der Not jemand bei der Hand sei.

1 Protokoll der Justiz- und Polizeikommission 1839, Nr. 1459.

* A.a.O. Nr. 1456a.

3 Das inoffizielle Protokoll dieser Konferenz von der Hand K. Pfyffers befindet sich
unter den Akten 21/39, Tagsatzung 1839.

* Gedruckt in Baden. Akten 21/173, Kt. Zirich. Abgedruckt u. a. bei SIEGWART,
Kampf S. 317 ff.

® Beide Erklarungen vom 13. September 1839 a. a. O.

¢ J. Kopp an Amrhyn, Ziirich, 15. September 1839. BSA.

7 Staatsratsprotokoll 1834-41, 14. September 1839, Nr. 109. — Landammann und
Rat von Uri machen in ihrer Empfangsbestatigung des Luzerner Kreisschreibens
(wegen Nichtanerkennung der neuen Ziircher Regierung) am 14. September
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stirkung der SicherheitsmaBnahmen. Die Gesandten in Ziirich muBten
sich mit den Gesandtschaften anderer Kantone beraten, was infolge
von gewalttitigen Auftritten gegenseitig getan werden solle !. Kopps
Sondierungen ergaben, daf} die anderen liberalen Kantone keine Beun-
ruhigung des eigenen Volkes befiirchteten. Hingegen wurde Luzern ge-
gebenenfalls hinreichende Hilfe versprochen. Des weitern gab Kopp nun
Anweisungen, wie allfilligen Volksbegehren zu begegnen wire. Man solle
nicht Forderungen, die auf gesetzlichem Wege eingereicht werden, starr
ablehnen, ebensowenig aber deswegen in Furcht und Uneinigkeit fallen.
Es miisse aber bewiesen werden, daB die Regierung ungesetzlichen Schrit-
ten entschlossen entgegentreten werde. Uberhaupt solle nur auf Peti-
tionen eingegangen werden, die von einer groBen Masse von Biirgern
unterzeichnet sind 2. Der drohende Wink aus der Urschweiz bewirkte
somit, daB die Luzerner Regierung unmittelbare Riickwirkungen auf die
eigene Landschaft befiirchtete. Es war ja kein Geheimnis, daBB die biuer-
lich-demokratische Bewegung wie seit Jahrhunderten, so erst recht jetzt,
von dem Beispiel der Landsgemeindedemokratien stark beeinfluBt und
ihre Sympathie zu den Lindern am See ungemein groB3 war. Das erklart
also die Reaktion der Regierung. Am 20. September erhielt Regierungs-
rat Baumann vom Staatsrat den Auftrag, « im Einverstindnisse mit der
Justiz- und Polizeikommission der Militirkommissionen ein Verzeichnis
von zuverldssigen Mdnnern einzureichen, an welche Munition abgereicht
werden kénne und solle » 2. Noch am 26. September ordnete die Militér-
kommission auf Begehren der Polizeikommission eine weitere Verstér-

« mit Befremden » auf « den so auffallenden Widerspruch » aufmerksam, « der hin-
sichtlich der Beachtung des Willens der Mehrheit eines Volkes nunmehr zwischen
dem jetzigen und demjenigen Benehmen sich zeigt, das von Euch und einer An-
zahl anderer Stinde seit 1830 so wiederholt beachtet worden ist und auch dieses
Jahr beachtet wird. » Akten 21/173, Kt. Ziirich.
! Staatsratsprotokoll 1834-41, 15. September 1839, Nr. 118.
* J. Kopp an den Kleinen Rat, Ziirich, 17. September 1839. Akten 22/12, Verfas-
sungsrevision 1839/41 : « Wir werden nach Thren Winken von ehegestern handeln,
doch wird das Gerdusch machen, selbst unter den uns vertraulichen Gesandt-
schaften wenig Anklang finden, weil man sich iiberall sicher, das Volk ruhig und
von Indignation iiber das in hier Geschehene erfillt glaubt. Bon Berns, Solothurns
und Aargaus Gesandten (von St. Gallens und Thurgaus Macht ist Luzern nun
abgeschnitten) haben wir tbrigens die Zusicherung erhalten, daB hinreichende
Hilfe ihrer Kantone Luzern auf den ersten Wink bereit stehen werde.» — Er-
ganzung zu diesem Schreiben im Staatsratsprotokoll 1834-41, 20. September 1839,
Nr. 120.
« Infolge einer am 15. Herbst im Staatsrate stattgehabten Besprechung wurde
Hr. Regierungsrat Baumann beauftragt ... » a. a. O. Nr. 121.
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kung der Garnison an. Die Polizeikommission erhielt am gleichen Tage
12 000 Cartouchen an Infanteriemunitionen, um sie auf das Land abgeben
und dort in sichere H4nde legen zu kénnen !. Die Berichte aus allen Tei-
len des Kantons bewiesen jedoch, daB sich im Volke keinerlei Neigung zu
Storung der o6ffentlichen Ruhe zeigte. Da auch von andern Kantonen her
keine Gefahr mehr zu drohen schien, wurden diese auBerordentlichen
MaBnahmen Ende Oktober aufgehoben 2.

Unterdessen fanden im Kanton Ziirich am 16. und 17. September die
Wahlen in den GroBen Rat statt, die den neuen liberal-konservativen
Kurs bestitigten. Wie Leopold Amrhyn, der jiingere Bruder des Kanzlers,
aus Ziirich heimschrieb, sollen die Bauern gesagt haben : « Wir wollen
lieber Herren in die Regierung, die etwas zu verlieren haben. So gibt’s
nicht so bald wieder eine Rumplete. » 3

Bern vertrat nun in der Tagsatzung die Ansicht, daB} zwar der provi-
sorische Zustand Ziirichs illegal gewesen, der nunmehr definitive aber als
legal zu betrachten sei4. Luzern, das um keinen FuBbreit nachgab, iso-
lierte sich zusehends, soda8 Kasimir Pfyffer iiber die Wiederersffnung der
Tagsatzung am 23. September seiner Regierung berichtet : « Demnach
hat Luzern allein fest und ausdriicklich seine Stimme fiir Nichtanerken-
nung abgegeben, wihrend andere aus Schwiche und Blédigkeit es nur
umwunden taten. Solches gereicht ihm zur Ehre » 5. Am 30. September
schlieBlich verlangte die neue Ziircher Regierung die bestimmte Zu-
sicherung, dall Luzern Ziirich gegeniiber seine Bundespflichten trotz der
Nichtanerkennung erfiillen werde. Die Luzerner Regierung verschanzte
sich zwar hinter dem GroBen Rat, der abwesend war, sicherte aber am
10. Oktober die Erfiillung der Bundespflichten zu ¢. Am 2. Oktober be-
reits war Ziirich formell vom Siebnerkonkordat zuriickgetreten 7.

Die fast dreiwochige Lahmlegung der Tagsatzung infolge der Septem-
berereignisse fand im Luzerner GroBen Rat noch ein Nachspiel. Am
19. November reichte Kasimir Pfyffer einen Antrag ein, der in den gré-

! Protokoll der Militirkommission 1839-41, 26. September 1839, Nrn. 396, 397.

2 Die Justiz- und Polizeikommission an die Militirkommission, 23. Oktober 1839.
Akten 22/12, Verfassungsrevision 1839/41. — Protokoll der Militirkommission
1839-41, 31. Oktober 1839, Nr. 432. — Vgl. Nick S. 222.

8 17. September 1839. BSA. Leopold Amrhyn war noch Student und weilte eben in

Zirich zu Besuch, als der Putsch begann. Er sandte seinem Vater mehrere Be-

richte.

Gesandtschaftsbericht vom 22. September 1839.

Gesandtschaftsbericht vom 23. September 1839.

Korrespondenz zwischen Zirich und Luzern in den Akten 21/173, Kt. Ziirich.

Akten 22/1, Siebnerkonkordat.

- e O
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Beren Rahmen der eidgendssischen Bundesrevision gehért. Er griff darin
das Vorortssystem an, dessen Schwichen nun sehr deutlich zum Vor-
schein gekommen waren, und verlangte, Luzern solle eine neue Initiative
zur « Verbesserung der Bundeseinrichtungen » ergreifen 1. Trotzdem
Kopp dagegen war, weil die bisherigen VorstéBe Luzerns erfolglos ge-
blieben waren, wurde der Antrag ohne Begeisterung erheblich erklirt 2.
Auch anderwirts stieB Pfyffer nicht unbedingt auf Verstindnis. Er
wollte Baumgartner bewegen, in St. Gallen einen Antrag im gleichen
Sinne zu stellen. Dieser zeigte aber keine Lust dazu, da er doch keine
Unterstiitzung mehr finde 3. Weitere Folgen hatte Pfyffers Vorsto8
kaum. Denn seine Publizititswirkung stand im Schatten jenes andern
von Josef Leu, auf den wir noch zuriickkommen werden.

Iv

Die VorsichtsmaBregeln der liberalen Regierung lassen keinen Zweifel
dariiber aufkommen, wem die Sympathien des luzernischen Volkes gal-
ten. Seit die Berufung von David Friedrich Straull ins Rampenlicht ge-
riickt worden war, verfolgten die Luzerner in Stadt und Land die Ent-
wicklungen in Zirich mit groBer Spannung 4. Nur wenige wie Kasimir
Pfyffer und SchultheiB Amrhyn wurden brieflich unterrichtet. Die In-
formationen wurden in erster Linie durch die Presse verbreitet. Nicht
etwa nur wihrend des Putsches, sondern ebenso sehr auch im Frithjahr
1839 nahm die Berichterstattung iiber diesen Gegenstand in den luzer-
nischen Bldttern einen ungewdohnlich groBen Raum ein und fiillte zeit-
weise bis zu zwei Dritteln der einzelnen Nummern. Der Putsch selber
verursachte mehrere Extraausgaben.

Einzig der radikale « Eidgenosse » von Sursee bezog hier im Sinne
Kasimir Pfyffers Stellung, begriiite aber dariiber hinaus die Berufung
von David StrauB als religiésen Fortschritt. DaB er sich aber mit den
dogmatischen Anschauungen des bald einmal als « Christusleugner »
verschrieenen Wiirttembergers durchaus einverstanden erkldrte, ver-
scherzte ihm viele Sympathien und er bezahlte es mit einem Riickgang

1 Original des Antrags in den Akten 21/173, Kt. Zirich. Gedruckt in den Ratfsver-
handlungen 1839, S. 550 f. — Vgl. N1ck S. 222 f.

2 Verhandlungsbericht der « Luzerner Zeitung » Nr. 93, 22. November 1839.

3 G. J. Baumgartner an Pfyffer, St. Gallen, 11. Januar 1840. ZBL.

Vgl. oben S. 262 Anm. 2 und S. 264 Anm. 4.

-
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der Abonnentenzahl!. Die liberale « Bundeszeitung » hingegen begann
mit ihrer Stellungnahme zur StrauBengeschichte ihre eindeutige Ab-
hebung vom Regierungsliberalismus zu manifestieren. Sie wurde von den
beiden luzernischen Staatsschreibern redigiert, von Konstantin Sieg-
wart-Miller und Bernhard Meyer. Gegen die Berufung nahm sie eine
scharf ablehnende Haltung ein, weil dadurch der christliche Glaube des
Volkes verletzt werde. Meyer bezog das theologische Riistzeug fiir seine
Kritik vom liberalen Professor Burkard Leu, einem profilierten Geist-
lichen und Schiler Méhlers in Tiibingen. Ebensosehr wie Siegwart die
Berufung ablehnte, verurteilte er iibrigens auch den Putsch, und zwar,
well er sie beide als verfassungswidrig betrachtete 2. Die konservative
« Luzerner Zeitung » schliellich lehnte Straul} in jeder Hinsicht ab und
begriiBte den Putsch. Hier berichtete eine Stimme vom Lande, welch
ticfen Eindruck der 6. September auf das Luzerner Volk gemacht habe,
dessen Mehrheit die Haltung der Regierung ablehne. Es sei die gleiche
Mehrheit, die sich fiir eine durchgreifende Verfassungsrevision von 1841
aussprechen werde 3.

Der luzernische Federkampf erschépfte sich nicht in den Zeitungen. Die
Berufung gab AnlaB zu mehreren Flugschriften, von denen wir wenig-
stens einige hervorheben wollen.

Schon anfangs Mirz erschien in Luzern das « Kreisschreiben Sr. Heilig-
keit Gregorius XVI. an die Biirger des Kantons Ziirich » mit dem fingier-
ten Druckort : « Rom 1839, in der Druckerei der hl. Kongregation fiir
Ausbreitung des Glaubens». Es stammte aus deutschen Emigranten-
kreisen in Luzern. Als Verfasser galt Christian Wilhelm Gliick 4. Diese
1 Johann Baumann an Pfyffer, Luzern, 21. Juli 1839. ZBL. — Vgl. A. MULLER,

Luzerner Publizistik und Krise der Regeneration 1839/41. SZG 1 (1951) 99, Anm. 3,
2 A, MULLER a.a. 0. S. 99. — BERNHARD MEYER, Erlebnisse des Bernhard Ritter

von Meyer, weiland Staatsschreiber und Tagsatzungs-Gesandter des Cantons
Luzern ... Wien und Pest 1875, S. 14 f. SiIEGwART, Kampf S. 312 f. — Siegwart an
Troxler, Luzern, 14. September 1839 : « Das Volk in Ziirich und seine Wahlen
anerkenne ich — aber nicht seine Gewalttaten. Der GroBe Rat wiirde sich nach
der Versammlung von Kloten am 9. Herbst ohne Aufruhr und BlutvergieBen dem
Willen des Souverans gebeugt haben. » ZBL.

3 « Luzerner Zeitung» Nr. 77, 27. September 1839. — Vgl. A. MULLER a.a.O.
5. 102,

4 Allgemein vgl. W. HILDEBRAND, Die Literatur zum « StrauBenhandel » in Ziirich
(1839). Zwingliana 7 (1939 f.), besonders S. 26 f., 36 ff., 46 ff., — A. MULLER
a.a.0. S5.101. Ferner A. MULLER, Jungdeutsche Elemente in Luzern. ZSG 29
(1949) 567 und Akten 24/51, Chr. W. Gliick. — Bald darauf erschien die « Rechtfer-
tigung des Zweckes und Inhalts des Kreisschreibens Sr. Heiligkeit Gregorius XVI.
an die Biirger des Cantons Ziirich, nebst einer kurzen Angabe der wichtigsten Falsa
der Statthalter Christi. Zur Erbauung der Gldubigen. Von Felix Christianus. »
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Schmihschrift wolle den Ziircher Radikalen einen Dienst erweisen, indem
durch Ansprechung jedes nur moglichen antikatholischen Affekts die
Fithrer der liberal-konservativen Opposition als Agenten des Papsttums
bloBgestellt werden sollten. In Ziirich fand sie anscheinend kaum Ver-
breitung !, wohl aber im Kanton Luzern, wo ihre allzu leicht ersichtliche
Tendenz den Radikalen eher zum Schaden gereichte 2.

Auch Professor Troxler, der damals in Bern wirkte, meldete sich im
April mit einer umfangreichen Schrift zu Wort und wandte sich mit
groBer Entschiedenheit gegen die ganze StraulB3’sche Theologie. Das Werk
wird durch seinen Titel charakterisiert, der lautet : « Die letzten Dinge
der Eidgenossenschaft oder die den Christen heiligen Schriften und ihr
gottlicher Geist in Frage gestellt. Eine Berufung auf den lebendigen Glau-
ben der Gemeinde, bei AnlaB der Zerwiirfnisse in Ziirich wegen der theo-
logischen Lehre von Hegel und StrauB. » 3 Der radikale Demokrat be-
kannte sich zum positiven Christentum und hielt unbedingt am iiber-
lieferten Gottesbegriff fest.

Troxler stellte sich mit dieser Schrift in die gleiche Front wie Sieg-
warts « Bundeszeitung ». Es war auch Siegwart, der nach einigem Zo-
gern 4 im Dezember 1839 aus dem Erlebnis des 6. Septembers heraus
eine Flugschrift ins Volk warf, die die Hauptanliegen der ziircherischen
wie der luzernischen Volksbewegungen in unmittelbare Verbindung

1 SchultheiB Schumacher-Uttenberg an Amrhyn, Ziirich, 10. Marz 1839: « Dr.
Snells (!) Hirtenbrief von Rom ist hier nicht im Publikum, obwohl man von dessen
Existenz Kenntnis hat. Es scheint, die Polizei selbst wolle dessen Verbreitung
hindern. » BSA. — Vgl. auch F. HUrTER, Die Befeindung der katholischen Kirche
in der Schweiz seit dem Jahr 1831, Schaffhausen 1842, S. 146 f.

* Vgl « Eidgenosse » Nrn. 20, 22, 11. und 18. Médrz 1839. — Die « Luzerner Zeitung »
Nr. 20, 11. Mirz 1839 beschwerte sich dariiber, daB das Kreisschreiben 6ffentlich
feilgeboten werde und warf die Frage nach dem Plazet auf. — Am 11. Juni
wiinschte der Bischof von Basel, J. A. Salzmann, Auskunft, ob ein Priester seines
Sprengels Verfasser, Verleger oder Verbreiter des falschen Kreisschreibens und
der Rechtfertigung desselben sei. Man iibermittelte ihm die Verhore, die kein Re-
sultat gezeitigt hatten. Aus der Antwort des Bischofs : « Er selbst erliege unter
den gemachten Vorwiirfen, dafl er, da in seiner Didzese solche Machwerke teils
gedruckt, teils verkauft werden, laut und 6ffentlich sprechen sollte, aber schwei-
ge. » Staatsratsprotokoll 1834-1841. 12. und 19. August, Nrn. 97, 101.

3 St. Gallen 1839. — Vgl. E. Sriess, Bibliographie J. P. V. Troxler (1780-1866),
II, 4, Bd. 13, S. 10-32. (Hektographiert. 1963).

4 Siegwart an Troxler, Luzern, 7. Oktober 1839 : « Steiger will nun sein ‘Saugliick’
auch an mir versuchen. Ich bin noch unschliissig, ob ich wirklich an den StrauBia-
nern aus dem Kanton Luzern und aus andern Kantonen den moralischen Tod-
schlag iiben will ...» ZBL. Vgl. E. RuF, Der Stellungswechsel Constantin Sieg-
wart-Miillers 1839-1841, Diss. phil. Ziirich, Teildruck Ziirich 1952, S. 30 {.
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brachte. Sie war betitelt : « Welche Garantien muf3 die Verfassung eines
Schweizerkantons dem Christentume leisten ? Mit Riicksicht auf die
neuesten Erscheinungen im Vaterlande beantwortet. »! Einleitend legte
Siegwart ausfiihrlich die Lehre von StrauB dar, wie sie von Burkard Leu
her in der « Bundeszeitung » charakterisiert worden war, und analysierte
hierauf die notwendigen Sicherungen, die fiir die ungehinderte Wirksam-
keit der Kirche, fiir den christlichen Unterricht usw. in die Verfassung ein-
zubauen seien. Diese Schrift fand nicht nur die Zustimmung Troxlers 2,
sondern auch jene des Professors Johann Kaspar Bluntschli und des
preuBischen Gesandten Bunsen 2. Innert acht Tagen war sie vergriffen,
sodaB eine zweite Auflage notig wurde, ein Beweis dafiir, daB sie einem
Bediirfnis entsprach.

Es ist nicht zu bezweifeln, daB die meisten Luzerner Liberalen sich
kaum um die theologische Seite der Berufung von StrauB kiimmerten.
Sie waren meist mehr oder weniger kirchentreue Katholiken, wenn sie
auch zum Klerus in einem gewissen Gegensatz standen. Umso inter-
essanter ist die Geisteshaltung jener wenig zahlreichen Radikalen, die
deutsche Hochschulen besucht hatten. Wir nehmen hier nur einen heraus,
namlich Professor Johann Baumann, Lehrer der Naturgeschichte in Lu-
zern und Redaktor des « Eidgenossen ». Diesen wird man auf Grund
seiner Stellungnahme zu StrauB kaum mehr als Katholiken bezeichnen
diirfen. Als er in einem Brief an Troxler auf dessen vorhin erwihnte
Schrift zu sprechen kam, bekannte er, daf3 er hinsichtlich der « StrauBen-
lehre » anderer Ansicht sei. « StrauBl hat mir nicht Neues gesagt », schrieb
er, «vor Jahren schon hegte ich bei mir diese Uberzeugung ... Das Re-
sultat der ganzen Untersuchung ist kein anderes als die Ansicht, die sich
schon lange vorher iiber Christus und seine ganze Erscheinung bei mir
festgestellt hatte. » 4 Dieser Einstellung entsprechend redigierte er denn
auch den « Eidgenossen », als Nachfolger Jakob Steigers und von diesem
tatkriaftig unterstiitzt 5.

Luzern 1839. 2. Auflage 1840.

Siegwart an Troxler, Luzern, 3. Januar 1840. ZBL.

Bunsen : « Siegwart-Miller hat die Sache beim rechten Punkte angegriffen : zu

seinem Buche sage ich Amen ! als Christ und als Staatsmann. » J. C. Bluntschli :

« ... ebenso bin ich mit der Schrift von Siegwart-Miiller wesentlich einverstanden»!

A. PFISTER, Briefwechsel zwischen J. C. Bluntschli und dem preuBischen Gesand-

tenChr. K. J. von Bunsen 1840-41. Politisches Jahrbuch der Schweiz. Eidgenossen-

schaft 27 (1913) 326, 328.

¢ Luzern, 3. Juni 1839. ZBL. — Vgl. auch die Bemerkung G. J. BAUMGARTNERS
(s. S. 263) S. 379.

$ Uber die Stellung J. R. Steigers zu D. F. StrauB vgl. OtTo GILG, Christkatho-

L N
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Werfen wir nun zum SchluB8 nochmals einen Blick auf die luzernische
Verfassungsfrage.

Kopps Befiirchtung, daB8 Ziirich ein Linderkanton zu werden drohe,
erwies sich sehr rasch als unbegriindet. Denn die repréisentative Form der
Demokratie wurde erstaunlicherweise nicht angetastet. Der Grund dafiir
mag insbesondere darin zu suchen sein, daB der Schwerpunkt der liberal-
konservativen Fiithrung etwas einseitig in der Stadt Ziirich lag. Und diese
Fihrungsschicht stand der direkten Demokratie nicht ndher als die
gestiirzten Radikalen .

Im Kanton Luzern hingegen hatte sich der Schwerpunkt der Opposi-
tion bald nach 1830 eindeutig auf die bduerliche Landschatt verlagert.
Und diese besall sehr konkrete Vorstellungen iiber ihre Demokratie, wie
etwa ausschlieBlich direkte Wahlen und das Veto. Auch hatte sie nun
von den Liberalen die Methoden libernommen, um nétigenfalls ihre Be-
gehren anzumelden 2.

Schon der kaum iibersehbare Riickzug der Zircher Regierung in der
Berufungsfrage wirkte im Luzernischen auflockernd. Doch war es eine
schwer faBbare Gruppe von dissidenten Liberalen mit stark sozialem
Einschlag, die sich zuerst bemerkbar machte. Diese radikalen Demokra-
ten scharten sich um ihre Zeitung, den « Lueg ins Land », der anfangs
April auftauchte und besonders auf die Verfassungsrevision ausgerichtet
war. Troxler stand dieser Zeitung nahe 2.

Wir vernehmen sehr wenig dariiber, wie die Leuenpartei auf die Ziir-
cher Ereignisse reagierte. Jedenfalls verhielt sie sich ruhig. Ihr Fiihrer,

lizismus in Luzern. Ein Beitrag zur Luzerner Geistesgeschichte. Luzern 1946,
S. 62 f. Das Zeugnis, das Gilg S. 63 beibringt, sagt bei ndherem Zusehen nichts
aus iiber die eigentliche Einstellung Steigers zur Lehre von StrauBl. Steiger
schrankt nur ein: « Gegen die Lehre von Dr. Straul} ist gewiB Vieles einzuwen-
den ...» Uber seine religitse Einstellung vgl. a. a. O. S. 58 ff. — Vgl. auch
A. BrAnDLI, Jakob Robert Steiger (1801/1862) als Politiker und Staatsmann. Ein
Beitrag zur Geschichte des schweizerischen Friihliberalismus. Luzern 1953, S. 72 {.

1 Uber Hiirlimann-Landis vgl.etwa GELZER (s. S. 261) S. 180. Auch Biirgermeister
von Muralt spricht in einem Brief an Amrhyn von « unsern ultrademokratischen
Zeiten ». Ziirich, 11. Februar 1840. FAA. IV. D. 43. Schachtel 1318.

2 Hiezu die zutreffende Bemerkung von E. ViscHERr, Rudolf Rauchenstein und
Andreas Heusler. Ein politischer Briefwechsel aus den Jahren 1839-1841, Aarau
1951, S. 187, Anm. 11.

3 Uberden « Luegins Land » vgl. A. MULLER, Luzerner Publizistik S.100{. - E. SPIESss
nimmt in seiner Bibliographie J. P. V. Troxler, 111, 13. Bd. 26, S. 129 ff. (Hektogra-
phiert. 1963) an, Troxler sei der anonyme Redaktor dieser Zeitung gewesen. —
Vgl. auch Siecwart, Kampf S. 331 ff., der in der « Bundeszeitung » seine Hand
iiber dem « Lueg ins Land » hielt, wohl nicht zuletzt unter dem EinfluB Troxlers.
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GroBrat Josef Leu von Ebersol, hielt das Heft straff in den Hédnden. Dies
war umso besser moglich, als seine Bewegung in viel stirkerem MaQle als
etwa die spontane ziircherische von religiosem Gehalt durchdrungen und
auch in religioser Form durchorganisiert war,

Mit der ruhigen Selbstsicherheit des GroBbauern tat Leu nach dem
6. September bis zum AbschluB3 der Revision im Frithjahr 1841 Schritt
um Schritt. Den Auftakt machte er mit seinem berithmten Antrag vom
20. November 1839, worin er — im Rahmen der bestehenden Verfas-
sung — u. a. Unterstellung des Erziehungswesens unter kirchliche Lei-
tung, Berufung der Jesuiten, Abschaffung der Badener Artikel usw.
forderte. Es war eine Zusammenfassung von Volkswiinschen, die etwa
auch das Siindenregister des dreiBiger Regimentes genannt wurde. Ein-
leitend begriindete er die Veranlassung zu seinem Antrag folgender-
malen: «Bekanntlich hat der Kleine Rat in Folge der neuesten Ziircher
Ereignisse seine Beamten aufgefordert, ihm einzuberichten, welche Spu-
ren von Unzufriedenheit unter unserem Volke sich zeigen. Mehr noch
als der administrativen, soll der obersten gesetzgebenden Behorde daran
gelegen sein, den Willen des Volkes nicht bloB kennen zu lernen, sondern
auch als den Willen des Souveridns in Vollziehung zu setzen. Meine
werten Herren Mitkollegen werden es mir also nicht mideuten, wenn
ich im SchoBe der obersten Landesbehérde nach Eid und Pflicht mit
aller Freimiitigkeit auf jene Punkte aufmerksam mache, die den Grund-
satzen und dem Willen des souverdnen Volkes entgegen sind und welche
beim lingern Fortbestehen seine Unzufriedenheit leicht auf einen be-
denklichen Grad steigern kénnten. » ! Der liberale GroBe Rat wies auf
Anregung Kasimir Pfyffers die Antrige Leus mit Entriistung zuriick 2.

Es ist ein Punkt des Antrages Leu, dem wir hier besondere Aufmerk-
samkeit widmen miissen. Im Kanton Ziirich war ja zusammen mit
StrauB auch der Kiisnachter Seminardirektor Thomas Scherr heftig an-
gegriffen und von der neuen Regierung entlassen worden. Leu warf nun
der Regierung vor, daB man zur Reorganisation des Landschulwesens
« den unter Katholiken nicht rithmlich bekannten » Scherr, « den Freund

! Originalantrag in den Akten 22/38, GroBer Rat, Protokoll. — Gedruckt in den
Ratsverhandlungen 1839, S. 525-530. K. SIEGWART-MULLER, Ratsherr Joseph
Leu von Ebersoll, Altdorf 1863, S. 52-56. — Am 7. Marz 1840 erklirte iibrigens Leu
im GroBen Rat: « Was die Jesuiten betrifft, so halte ich sie fiir die Radikalkur
gegen den StrauBianismus.» a. a. O. S. 84.

* Schriftlicher Antrag von K. Pfyffer vom 22. November 1839 ebenfalls in den
Akten 22/38. — Gedruckt in den Ratsverhandlungen 1839. S.530. Vgl. Nick
S. 225,
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und Geistesverwandten des Doktor StrauB, dieses verabscheuten Leug-
ners der Gottheit Jesu Christi » berufen und Schiiler seines Seminars
als Lehrer angestellt habe. Ahnlich wie im Kanton Ziirich Scherr selber
entfernt wurde, so wollte der Luzerner Konservative auch dessen Aus-
strahlung ausschalten. Ein Blick in das Protokoll des luzernischen Er-
ziehungsrates bestdtigt tatsichlich das Bestehen solcher Beziehungen.
Anscheinend stand insbesondere Oberlehrer Niklaus Rietschil, der
Referent fiir das Landschulwesen, in regem persénlichem Kontakt mit
Scherr. Dieser nahm z. B. persénlich an den SchluBpriifungen des Schul-
lehrerinstitutes vom Herbst 1834 teil 2, Im Sommer 1836 besuchten zwei,
1838 sechs Lehrer das Lehrerseminar in Kisnacht zur weiteren Ausbil-
dung 3, offenbar auf Anregung Rietschis. Wiederholt wurden vom Ver-
lag Orell, FiiBli & Cie. ziircherische Lehrmittel Scherrs zu Spezialpreisen
angeboten. Auf diese Angebote ging der Erziehungsrat allerdings nicht
ein, einerseits, weil man den Ehrgeiz besaB, eigene Lehrmittel hervorzu-
bringen, anderseits aber auch, weil die Biicher in geschichtlicher Hinsicht
Stellen enthielten, die sie « fiir die Landschulen des Kantons Luzern
ungeeignet » machten 4.

Der ndchste Schritt der Leuenbewegung war die Hornerpetition von
1840, die ein groBer Erfolg wurde. Sie verlangte insbesondere, daB die Re-
vision noch vor Ablauf der bestehenden Verfassung vorzunehmen sei 8,
Diese Petition kam fiir die Liberalen iiberraschend ¢, hatte doch Kasimir

1 Uber N1kLAus RIETscHI (1798-1875) vgl. H. ALBissER, Ein Beitrag zur luzer-
nischen Schulgeschichte. Luzerner Kantonal-Lehrerkonferenz 1849-1949, Hoch-
dorf 1956, S. 552 {.
Am 26. Dezember 1834 iiberreichte Scherr dem Luzerner Erziehungsrat mehrere
seiner padagogischen Schriften «in Erinnerung an die letzte Priifung im Schul-
lehrerinstitut, der er beigewohnt». Protokoll des Erziehungsrates 1835, Nr. 2.
3 A.a.0.1836, Nr. 185 ; 1838, Nr. 259. Hiezu die Akten Erziehungswesen, Schach-
tel 1504.
Protokoll des Erziehungsrates 1836, Nrn. 97, 121. Bericht von Professor Christoph
Fuchs und N. Rietschi. — Schwierigkeiten verursachte der eigenmichtige Versuch
von Lehrer Diiggeli in Aesch, als er 1836 fiir die neue Schreib-Lese-Methode
Scherrs Lesebuch einfithrte. Bald kam MiBtrauen gegen das Biichlein auf, wohl
nicht zuletzt deshalb, weil Diiggeli das Titelblatt an den Einband gekleistert hatte.
Der Erziehungsrat lobte zwar den Eifer des Lehrers, dem iibrigens auch Steine
in die Wohnung geworfen worden waren, ordnete aber an, das Buch abzuschaffen.
Der Prasident des Schulkreises muBte den Schiilern erkliren, daB im fraglichen
Buche nichts Religionsfeindliches enthalten sei. A.a. O. 1836, Nr. 646, 664, 685.
8 Text bei SIEGWART, Leu a. a. O. S. 59-63. Vgl. Nick S. 225 ff.
¢ Auch Siegwart war iiberrascht. An Troxler, Luzern, 8. Februar 1840 : « In aller
Eile will ich Sie nur berichten, daB ich bei meinem letzten Schreiben von der Vor-
aussetzung ausging, die ersten Schritte zur Revision werden nicht anderwarts
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Pfyffer noch kurz vorher geglaubt : « Wenn noch ein paar zum Schweigen
gebracht seien, so werde an die Revision niemand mehr denken » 1. Ob-
wohl der GroBe Rat am 6. Mirz 1840 das Begehren der Petition ablehnte
und die Revision erst nach Ablauf der zehnjdhrigen Frist einleiten wollte,
verhielt sich die Leuenpartei ruhig. Es galt, was Professor Rudolf Rau-
chenstein in Aarau berichtet : « Indessen will Leu, wie ich hore, keinen
Putsch, sondern ist der Sache mit seinem Anhang so sicher, da3 er es
darauf ankommen lassen kénne, daB3 die Regierung von selbst zur Revi-
sion schreiten miisse. » 2

vorbereitet. Nun vernehme ich zuverldssig, da8 eine iiber den ganzen Kanton
verbreitete Partei (nicht der Herren) schon alles auf den nichsten Mirz in Ord-
nung haben soll, so dal3 uns nur noch die Aufgabe bleibt — den Inhalt der Revision
niher zu beleuchten, die Form andern iiberlassend. » ZBL.
1 Zitiert von Siegwart im Briefe an Troxler, Luzern, 15. Mirz 1840. ZBL. « Kopp ist
hier die Seele der Regenten.Von ihm ist der BeschluB vom 6. Midrz ausgegangen. »
An Andreas Heusler, Aarau, 29. Februar 1840. E. ViscHER a. a. O. S. 232.

w

283



	Luzern und der Zürcher Putsch von 1839

