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Nuntius d’Aquino
und die Bischéfe seines Sprengels.

(Vorbemerkungen zu einer Ausgabe seiner Berichte. Il.)

Von Prof. Dr. Hans F(ERSTER.

Kann man dem Grafen Ladislaus d’Aquino auch wirklich keine
blinde Vorliebe fiir die Bevdlkerung seines Nuntiatursprengels vor-
werfen, so macht er in seiner Beurteilung doch gewisse Unterschiede.
Vor allem kommen Freiburg im Uchtlande und Solothurn recht giinstig
davon. |

Eine dhnliche Beobachtung ist auch bei seinen Ausfithrungen iiber
seine bischoflichen Standesgenossen zu machen : im allgemeinen steht
der Nuntius den deutschen Bischdfen in ihrer Gesamtheit recht ab-
lehnend gegeniiber, mindestens duBerst kiihl. Eine Ausnahme macht
aus bestimmten Griinden der Basler Bischof, auch der Konstanzer
Bischof Jakob Fugger, freilich im andern, im ungiinstigen Sinne.

Nicht unzutreffend, wenn auch vielleicht mit neidgeschirftem Auge,
bemerkt der Nuntius im allgemeinen, die deutschen Prilaten bildeten
sich weit mehr darauf ein, weltliche Fiirsten als Bischofe zu sein. Dabei
vergdBen sie vollig, daB sie doch nur darum Fiirsten seien, weil man sie
eben zu Bischéfen erhoben habe. Sie wiren doch nur héchst unbe-
deutende Edelleute geblieben, hitten sie nicht zu ihrer kirchlichen
Wiirde aufsteigen kénnen.

Bei dieser Einstellung liegt fiir einen emsigen Nuntius die Ver-
suchung nahe, anstelle der Bischofe Weihen zu erteilen, Kirchen zu
benedizieren, Altire zu konsekrieren und andere diesen zustehende
Amtshandlungen vorzunehmen. Solches zu tun, gleichsam als Weih-
bischof der deutschen Bischéfe zu fungieren, lehnt d’Aquino als der
Stellung eines Vertreters des Heiligen Stuhles unwiirdig ab. Er distan-
ziert sich scharf von der Auffassung etlicher seiner Vorginger in der
Nuntiatur, die, iiberzeugt von der Unmdglichkeit, die Ordinarien zu
einer ordnungsgemifen Ausiibung ihres Hirtenamtes zu veranlassen,
alles selber in die Hand nehmen wollten. Aber auch er hat erst durch
die Erfahrung lernen miissen, daB es fiir die Erfiillung seiner Aufgaben
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sehr unzweckmiBig war, sich in die den Bisché6fen zustehenden Geschifte
einzumischen. Tut der Nuntius dies anders als in Notfillen und zur
Aushilfe, so erregt er das MiBbehagen der Bischéfe, diese arbeiten seinen
Bestrebungen entgegen und vereiteln so alle seine Mithe. Er hat sehr
richtig bemerkt, daB die von den Nuntien eingefiihrten Reformen bei
weitem nicht so dauerhaft sind, wie die bischéflichen. Und hier will er
wieder das mangelnde Zutrauen der Deutschen zu den Italienern maB-
gebend sein lassen. Ehe ein Italiener solches gewinnt, meint er, vergehen
Jahre, und derweilen liegen die wichtigsten Geschifte brach. Will der
Nuntius wirklich sein Amt zu Nutz und Frommen seines Sprengels
ausiiben, so mufl er stets in Verbindung mit den Bischéfen bleiben,
mub ihnen ihre Pflichten vor Augen fiihren und sie zu ihrer Erfiillung
anhalten. Denn bei einer ordentlichen bischéflichen Amtsfiithrung bringt
der Ordinarius in einem Monate mehr fertig als der Nuntius bei aller
Anstrengung in einem ganzen Jahre.

Will der Nuntius z. B. selber eine Visitation vornehmen, so gerit
er zundchst bei den weltlichen Obrigkeiten in den Verdacht, er verfolge
damit andere Zwecke. Ferner ist er von den Prilaten nicht gerne
gesehen. Zudem versteht er die Landessprache nicht, wird also nur
von wenigen verstanden. Von einem groBen Nutzen kann daher nicht
die Rede sein. Und wenn auch die deutschen Bischéfe sich nur sehr
ungern dem Visitationsgeschifte unterziehen, so ist es doch nicht
unmoglich, sie dazu zu veranlassen.

Der Schaden, welcher der bischoflichen Stellung des deutschen
Episkopates durch seine Reichsfiirstenqualitit erwichst, zeigt sich auch
be1 Bischof Jakob Fugger von Konstanz, der zum schwibischen Kreise
zdhlt und dessen erster Prilat ist. Von einer groBen Zahl weltlicher
Beamter sei er umgeben, mit denen er sich weit mehr befasse als mit
seinem geistlichen Hofstaate. Nur halb so hoher Kosten, nur halb so
groBen Interesses, wie sie in weltlichen Geschiften von Konstanzer
Seite aus aufgewandt werden, bediirfe es, um auf geistlichem Gebiete
die Dinge auf eine bessere Bahn zu bringen. Daf3 dazu die Moglichkeit
besteht, davon ist der Nuntius fest tiberzeugt. Allerdings klafft ein
groBer Unterschied zwischen seinen Angaben der finanziellen Ertrig-
nisse des Bistums Konstanz und denjenigen des Bischofs selber. Natiir-
lich hdlt der Nuntius die bischoflichen fiir falsch und weist auf die
starke Scheu der deutschen Bischéfe und Prilaten hin, jemandem
einen Einblick in ihre Finanzen zu gestatten. DaB der Bischof nicht
in der Stadt Konstanz selber residiert, tut der Italiener so obenhin
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ab mit der Bemerkung, daB dies so der Brauch in Deutschland sei.
Und die Ursache, die er nur eben durchschimmern lif3t, erklirt den
Sachverhalt nicht restlos. Insofern wird der Berichterstatter freilich
der nicht leichten Stellung des Bischofs gerecht, als er angibt, daB
dieser in seinen kirchlichen Funktionen stark beschnitten sei. Nicht
einmal die Ubertragung der Domherrenstellen in den nichtpapstlichen
Monaten steht ihm zu, sondern dem Domkapitel. Und das fiihrt den
Nuntius wieder auf einen tatsichlich sehr wunden Punkt : fillt den
Domherren die Kollation eines Kanonikates zu, so erwihlen sie nur
Leute vom Adel und keine Graduierten. Sie halten dafiir, der Doktor-
grad tue der Vornehmheit des Blutes Eintrag, und nehmen von den
Gelehrten Abstand. Daher empfiehlt der Nuntius nachdriicklich die
Ernennung von Graduierten zu Kanonikern in den papstlichen Monaten.
Vor allem warnt er mit groBtem Nachdruck vor der Pfriindenkumulation,
durch die der Adel verdienten Leuten die Plitze wegnehme. Er liB3t
sich keineswegs dadurch imponieren, daB3 der deutsche Adel sich selber
fiir eine Stiitze der Kirche und eine Siule des Reiches hilt. Das ist nach
ihm pure Eitelkeit. Denn, so lautet sein vernichtendes Urteil {iber diesen
Bevolkerungsteil, sie kénnen nichts anderes und tun nichts anderes als
ihre Einkiinfte verschwenderisch durchbringen. Dabei verschmihen sie
es manchen Orts noch gar, das geistliche Kleid zu tragen.

Erscheint so schon aus diesen Bemerkungen die Person des Kon-
stanzer Bischofs, die Haltung seines Domkapitels und der Zustand der
Di6zese nicht gerade im besten Lichte, so muB3 das zunichst hinsichtlich
der Person des Jakob Fugger befremden. Denn schon die Familien-
tradition 148t von vorneherein eine andere Gestalt vermuten. Hatte
doch der GroBvater Anton die Arbeiten Ecks gegen Luther und die
Wittenberger unterstiitzt ; hatte er sich doch zu Augsburg mannhaft
fiir den alten Glauben eingesetzt. Seine Séhne und Neffen errichteten
dort den Jesuiten ein Kolleg und Gymnasium. Die Mutter des Bischofs
unterstiitzte die Jesuitenkirche zu Lebzeiten und testamentarisch. !
Auch kann man wohl annehmen, dal Jakob Fuggers Fintritt ins
Priestertum auf wirklichen Beruf zuriickzufiihren ist, da die reiche
Familie es wohl nicht notig hatte, ihre Séhne durch den Erwerb von
geistlichen Pfriinden zu versorgen. 2

1 Konst. Holl, Fiirstbischof Jakob von Konstanz (1604 /1626) und die katho-
lische Reform der Dibzese im ersten Viertel des XVII. Jahrhunderts. Freiburg
i. Br, 1898. Studien aus dem Collegium Sapientiae zu Freiburg i. Br., Bd. I, S. 1.

2 Ebda. S. 7 und S. 229.



Das Bistum Konstanz, zu dessen Hirten Fugger 1604 durch den
Nuntius Johann della Torre konsekriert wurde, war vor der Reformation
das groBte Deutschlands. Aber durch diese hatte es starke EinbuBen
erlitten ; unter die Hilfte seines Bestandes war es herabgesunken. Kaum
ein anderer deutscher Sprengel war infolge der Durchsetzung mit
zahlreichen, teils alt-, teils neugldubigen weltlichen Herrschaften so
zersplittert und religios gemischt wie der Konstanzer. Von seinen
vordem 67 Dekanaten waren nur noch 25 unversehrt, 18 waren ganz
der neuen Lehre zugefallen, alle iibrigen gemischt.! Fugger hatte
auch personlich eine weit schwierigere Stellung als der von Ladislaus viel
héher eingeschitzte Basler Bischof Rink von Baldenstein. 2 Denn dieser
hatte in Jakob Christoph Blarer von Wartensee einen trefflichen Vor-
ginger gehabt, der bereits emsig im Sinne der katholischen Reform
gearbeitet hatte. Jakob Fugger hingegen muBte erst die Schiadigungen
iiberwinden, die mit dem Episkopate des Mark Sittich von Hohenems 3
und des Kardinals Andreas von Osterreich ¢ verbunden waren. Gewil3
hatte er in Johann Georg von Hallwil einen Vorgianger, der segensreich
gewirkt hatte, aber dessen Regierung war zu kurz gewesen, um durch-
greifende Reformen hervorzurufen.® D’Aquino hat an Fugger aus-
zusetzen, daB3 er den Italienern abgeneigt sei. Diese Behauptung
scheint indessen nicht allgemein zuzutreffen. Denn mit dem Vorginger
Aquinos, dem Nuntius della Torre, stand er in freundschaftlichem
Verkehr. ¢ Auch der Vorwurf, Fugger halte keinen Vikar, stimmt
nur in soweit, als kein besonderer Vikar fiir die Visitation der Ditzese
bestellt war. Denn ein Generalvikar war stets vorhanden, wenn auch
der Weihbischof Mirgel diesen Posten eine Zeit iang mitversah. Wohl
ist dem Nuntius zuzugeben, dal das Konsistorium mit Offizial, Fiskal
und zwei Doktoren zu schwach besetzt war.? Auch ist die Klage
d’Aquinos zutreffend, daB Jakob Fugger nicht zur visitatio liminum
nach Rom gegangen sei. Ungewil} bleibt indeB, ob diese Unterlassung
wirklich einzig auf die Abneigung Fuggers gegen die Italiener zuriick-
zufithren ist, oder ob nicht auch andere Griinde, wie die Gefahren der

1 Vgl. Holl, a. a. O. S. 18. 2 Siehe unten S. g1 fi.

3 1561 /15809. 4 1589 [1600.

5 1601 [1604. Karl SchellhaB, Zur Geschichte der Gegenreformation im
Bistum Konstanz, in Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins (Bd. 71);
N.F,, Bd. 32, 1917,S. 3 ff., 187 ff., 375 ff., 493 ff. ; (Bd. 72), N. F., 33, 1918, S. 316 ff,,
449 ff.; (Bd. 73), N. F., 34, 1919, S. 145 ff., 273 ff., behandelt die Dinge bis 1581.

6 Vgl. Holl, a. a. O. S. 120.

7 Ebda. S. 127.



Reise in den unruhigen Zeiten und die groBen damit verbundenen
Kosten den Bischof zuriickgehalten haben. Jedenfalls versuchte Jakob
einen gewissen Ersatz zu schaffen, indem er des o6ftern einen Stell-
vertreter nach Rom sandte, der dem Papste iiber seine Verwaltung
Bericht erstattete. Und in Rom scheint dieses Verfahren nicht getadelt
worden zu sein. Wenn d’Aquino in seinen Berichten nichts davon weil
und nur das Fernbleiben Fuggers riigt, so hat seine parteiische Bericht-
erstattung dem Konstanzer zu Rom vermutlich weiter nicht geschadet. !
Auch die Angaben des Nuntius iiber das Finanzgebahren des Bischofs
Fugger sind nicht einwandfrei, vielmehr in sich zwiespiltig. Einerseits
will er die berechtigten Klagen des Konstanzers iiber die von seinem
Vorginger hinterlassenen Schulden als iibertrieben hinstellen, will deren
Tilgung als fiir einen geschickten Verwalter leicht erscheinen lassen ;
und anderseits sieht er sich veranlaBt, den Willen des Bischofs zur
Besserung der Finanzlage und seine tatsichlichen Erfolge auf diesem
Gebiete aufzufithren. Doch iiberschitzt er bei weitem die Einkiinfte
Jakobs und wiirdigt nicht entsprechend seine Ausgaben fiir Besoldungen,
Pensionen, Hofhaltung, Zinsen u. dgl., welche die Einnahmen zuweilen
bedeutend iiberstiegen. Fiir die aus seiner Stellung notwendig wer-
denden Ausgaben fiir Prozesse zu Rom und nérdlich der Alpen, fiir
zahlreiche Gesandtschaften zu Reichs- und Kreistagen, zu den Ver-
sammlungen der Liga, zu den Tagsatzungen der Eidgenossen zeigt der
Nuntius iiberhaupt kein Verstindnis, wiewohl er recht beweglich
dariiber klagen kann, wenn er selber zu derartigen Aufwendungen
gezwungen ist. Ja er weill iiberhaupt nicht, daB der vielgetadelte
Bischof mit Herzog Maximilian von Bayern, Bischof Heinrich von
Konstanz, dem Abt von Kempten und dem Propst von Ellwangen
zu den Begriindern der katholischen Liga gehérte. — Den oben kurz
beriihrten, vom Nuntius auf das eindringlichste geschilderten MiBstand
des Adelsregimentes im Konstanzer Domkapitel erkannte der Bischof
Fugger als unmittelbarer Leidtragender natiirlich mindestens eben so
gut wie der Nuntius. Davon zeugt der Kampf, den er mit Ausdauer
und Entschiedenheit gegen die sogenannten Nobilisten fiihrte. Die
erste Handhabe zum Einschreiten bot ihm eine Rechtsverletzung
gelegentlich der Wiederbesetzung einer Dombherrenstelle. Auf Grund
eines Kapitelsstatutes, allerdings aus dem Anfange des 14. Jahrhunderts,
durften zwei der Konstanzer Kanonikerstellen nur an Priester vergeben

1 Vgl. Holl, a. a. O.S. 127 ; Joseph Schmidlin, a. a. O. S. 33.
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werden. Beide wurden im Jahre 1606 vakant, und die in einem kapi-
tularischen Monate freigewordene wurde dem erst siebzehnjihrigen
Friedrich von Hundpis iibertragen. Dieser, « ein vollig untauglicher
Edelmann », erfiillte also die gestellte Bedingung nicht. Jakob Fugger
erwirkte zu Rom die Ungiiltigkeitserklirung der Ubertragung. Die
dann folgenden MaBnahmen, zuerst zu Gunsten des Dr. Johann Brendlin,
sodann, da dieser aus Furcht vor den Nobilisten verzichtete, zu Gunsten
des Dr. Severin Welser, erregten die Emporung des adeligen Teiles
des Kapitels. Geschlossen standen die Nobilisten gegen den Bischof
und die Graduierten auf. Das alte Statut wurde abgeindert und der
Bischof zur Bestitigung eines neuen aufgefordert. Das war der Anfang
eines langen und duBerst heftigen Streites. In dessen Verlaufe wurden
die schweren Vorwiirfe des Fiirstbischofs gegen die Adelsfaktion von
seinem Weihbischofe Mirgel bestitigt. Dagegen tragen die Anklagen
der Nobilisten von vornherein den Stempel der Unwahrheit oder zum
wenigsten arger Ubertreibung an der Stirn. Sie fanden allerdings die
Unterstiitzung der schwibischen Ritterschaft, welche die Versorgungs-
stellen fiir ihre nachgeborenen Soéhne in Gefahr sah. Aber wies schon
die Anklage der adeligen Domherren selber eine recht ungeschickte
Formulierung auf und erschopfte sie sich in ganz unbestimmten Be-
schuldigungen, so zeigte auch das Vorbringen ihrer Helfer eine fast
riihrende Hilf- und Harmlosigkeit und fand seitens der Graduierten
die verdiente vernichtende Entgegnung. Der Streit ging aber weiter
und beschiftigte die hochsten Instanzen. Erst im Jahre 1611 oder 1612
erging eine Sentenz der Rota, die umstrittene Pfriinde sei dem Dr. Severin
Welser zu iibergeben, und die anderen Bewerber hitten keinen Anspruch
darauf.! Auch der Nuntius kann den argerlichen Streit nicht schlimm
genug schildern. Aber nicht etwa, um den Widerstand des Bischofs
gegen die schidlichen MaBnahmen seines Kapitels zu riithmen, sondern
um seine eigene Vermittlungsaktion ins rechte Licht zu riicken. Denn
der iible Zwist, von dem angeblich fast das ganze Deutschland erfiillt
wurde, konnte trotz der Vermittlungsversuche verschiedener Prilaten
und Nuntien nicht beigelegt werden. Erst als sich unser wackerer
Ladislaus des Falles annahm, gewann dieser ein anderes Gesicht. Um -
den gordischen Knoten zu durchhauen, begab er sich selber nach
Konstanz und zeigte schon durch die Wahl seiner Unterkunft seine
Neutralitit an. Und er will vollen Erfolg gehabt haben : nicht nur

1 Holl, a. a. O. S. 200-207.
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Friedensartikel wurden aufgestellt, vielmehr fand der ganze Handel
auch einen feierlichen duBleren AbschluB. Man verzieh einander gegen-
seitig das Unrecht, umarmte sich in aller Offentlichkeit und sang das
Te Deum. Vor allem verzeichnet d’Aquino mit Genugtuung, seine
Friedensarbeit habe eine Dauerwirkung gehabt zur hohen Freude der
ganzen Didzese und insbesondere der Stadt Konstanz. AuBler diesem
Streite will der Nuntius auch einen solchen zwischen Bischof und Rat
der Stadt Konstanz geschlichtet haben, wobei er sein sorgfiltiges
Vorgehen stark hervorhebt. Ja, wiren nicht weitere Schwierig-
keiten eingetreten, so hitte er seiner Versicherung nach auch den
uralten Streit mit dem Abte von St. Gallen um dessen quasiepiskopale
Stellung beigelegt. In Wirklichkeit aber scheinen gewisse Hemmungen
in seiner Person gelegen zu haben. Denn als bereits die Ent-
scheidung der Rota am 1. Mirz 1613 zu Gunsten des Abtes von
St. Gallen ergangen war, als sich die Litiganten am 22. des gleichen
Monates daraufhin auBergerichtlich einigten und dann der Nuntius
die Vermittlung hétte {ibernehmen miissen zur Erlangung der pipst-
lichen Bestitigung der getroffenen Ubereinkunft, da wurde er von
Konstanz als parteiisch abgelehnt.! Die konstanzischen Unterhindler
waren zweifellos iiberzeugt, daBl dem ganzen Wirken des Nuntius eine
offensichtlich bischofsfeindliche Tendenz innewohnte. Und in der Tat
sah sich der Nuntius des 6ftern veranlaBt, den bischéflichen Wiinschen
entgegenzutreten. So bei der Frage der Konfirmation des Propstes
von Beromiinster. Schon der Nuntius Santonio hatte dem Propste
Wilhelm Richart gegeniiber die Rechte der romischen Kurie energisch
zur Geltung gebracht. Dessen Nachfolger Nikolaus Holdermeier
hatte gleich nach seiner Ernennung die pipstliche Konfirmation nach-
gesucht, die ihm durch den Nuntius della Torre 1601 erteilt wurde.
Aber der auf ihn folgende bischifliche Kommissar des schweizerischen

1 Uber die Einzelheiten des Streites zwischen Konstanz und St. Gallen vgl.
Scheiwiler, Die jurisdiktionsrechtliche Stellung des Klosters St. Gallen im Bistums-
verbande von Konstanz geschichtlich dargestellt auf Grund des kanonischen
Prozesses der Jahre 1596 /1607. Zeitschrift fir Schweiz. Kirchengeschichte, X VI,
1922, bes. S. 45, 46 ff., 122, 134 fi., 192-217, 283-308. Ferner Karl Steiger, Zur
Vorgeschichte des st. gallisch-konstanzischen Konkordates vom Jahre 1613, ebda.
XVII, 1923, S. 105 ff., 201 ff., 241 ff. Uber Abt Bernhard II. (1594 /1630) von
St. Gallen vgl. Rud. Henggeler, Monasticum-Benedictinum Helvetiae, ProfeBbuch
der fiirst. Benediktinerabtei der hl. Gallus und Othmar zu St. Gallen. Zug 1929,
S. 143-145. Portrit S. 80/81. Uber seine voribtische Zeit und seine Schriften
S. 257-8. — A. Scheiwiler, Die Vorgeschichte Abt Bernhards II. von St. Gallen.
Zeitschrift fur Schweiz. Kirchengeschichte, XI, 1908, S. 81-101.



Anteiles der Diozese, Peter Emberger, wandte sich seiner Konfirmation
wegen nicht nach Rom, sondern an das bischéfliche Ordinariat zu
Konstanz. Und Bischof Jakob Fugger beeilte sich, ihm durch seinen
Generalvikar Johannes Hausmann die Investitur zu erteilen. Hier
schritt die Nuntiatur ein und arbeitete darauf hin, daBl der Propst
sich wegen einer neuen Bestitigung an den romischen Stuhl wende.
Emberger aber machte geltend, eine solche Neuerung werde den
Regierenden miBfillig sein. D’Aquino berichtete nach Rom und erhielt
den Rat zu weiser MiaBigung. Indessen setzte er es bei giinstiger
Gelegenheit durch, dafl insgeheim die Konfirmation vollzogen wurde
und so die pipstlichen Rechtsanspriiche gewahrt blieben. Die Schwierig-
keiten, die Embergers Nachfolger Ludwig Bircher (1611-1640) machte,
erledigte d’Aquino durch einen strengen Befehl an den Genannten zu
Ungunsten der Konstanzer Anspriiche im Jahre 1612. Freilich ehe
der ganze Handel sein Ende fand, ging seine eigene Amtsperiode vorbei. !

Der personliche Gegensatz des Nuntius zum Konstanzer Bischof
mag vielleicht Veranlassung dafiir gewesen sein, dal d’Aquino eine
Mafinahme des Fugger nicht erwdhnt, die durchaus in der Richtung
der Bestrebungen des Nuntius lag ; nimlich hinsichtlich der Einteilung
der Di6zese in Unterbezirke, die Ladislaus nicht oft und eindringlich
genug fordern konnte. Bereits lange Jahre vor seinem Eintreffen in
dem Nuntiatursprengel, schon am 10. Mai 1605, hatte nimlich Jakob
Fugger die erste Instruktion fiir seinen ersten Kommissar in Luzern
ausgestellt. Damit waren jahrzehntelange Verhandlungen zum Ab-
schlusse gebracht worden. Noch Jakobs unmittelbarer Vorgénger,
Bischof Georg von Hallwil, war durchaus gegen diese Abmachung
gewesen, und schon ein Jahr nach seinem Tode wurde der Vertrag
zwischen seinem Nachfolger und Luzern geschlossen.? Hat sich so
Fugger in einer Frage, die durchaus im Geiste der katholischen Restau-
rationsbewegung lag, in Gegensatz zu seinem Vorginger gesetzt, so

1 K. A. Kopp, Die Investitur des Stiftpropstes von Beromiinster. Beilage
zum Jahresbericht tber die Mittelschule Miinster (Kt. Luzern) fiir das Schuljahr
1908 [09. F. Speiser, Die Investitur des Stiftpropstes von Beromiinster. Zeitschrift
fiir Schweiz. Kirchengeschichte, IV, 1910, S. 39.

Wie sehr der Nuntius ibrigens auf dem Posten war, wenn es galt, die papst-
lichen Rechte zu wahren oder zu erweitern, zeigt sein Verhalten bei einer Luzerner
Propstwahl. Hier verschafite er sich Zutritt, angeblich, um das Wahlverfahren
kennen zu lernen, in Wirklichkeit, um damit ein Recht des Nuntius zu begriinden.

% Alois Henggeler, Die Wiedereinfiihrung des kanonischen Rechtes in Luzern
zur Zeit der Gegenreformation. Das Kommissariat Luzern von 1605-1798 = Aus
Recht und Geschichte der katholischen Kirche in der Innerschweiz. Luzern 1909.



konnte er sich in einer anderen Angelegenheit, namlich beziiglich der
Einrichtung der schweizerischen Benediktinerkongregation von der
Befiirchtung einer Beeintrichtigung seiner bischéflichen Stellung nicht
freimachen. War doch ein Hauptzweck der Begriindung solcher Kon-
gregationen, die oft mangelhaft gehandhabte bischéfliche Visitation
durch eine emsigere zu ersetzen.! Gerade d’Aquino stand offensichtlich
ganz auf Seiten der Abte bei ihren Streitigkeiten mit dem Bischof
und bemiihte sich, die Kldster der bischoéflichen Jurisdiktion ganz
zu entziehen. 2 Abneigung gegen die deutschen Bischéfe im allgemeinen,
gegen den Fugger insbesondere, Vorliebe fiir die Klgster und dazu
sachliche Griinde moégen zusammengewirkt haben, dafl d’Aquinodem Abt
Augustin Hoffmann von Einsiedeln, unter dem die helvetische Bene-
diktinerkongregation zustande gekommen war, die Wiirde eines Titu-
larbischofs zu verschaffen strebte, was schon sein Vorginger Verallo
ins Auge gefaBt hatte. Dadurch sollte der von Ladislaus hoch gepriesene
Abt angeblich nur die Befugnis erhalten, in seiner Kirche zeitweise
zu firmen. Schon hatte der Nuntius den Auftrag erhalten, den Prozel3
de vita et moribus einzuleiten, als sich der Konstanzer Bischof heftig
widersetzte. Wohl nicht mit Unrecht fiirchtete dieser, von der Erhebung
des Abtes zum Titularbischofe bis zur vollendeten Loslésung der
Schweizer von seiner Didzese sei nur ein Schritt. Denn stets standen
die Eidgenossen dem Konstanzer Bischofe als einem Fiirsten des Reiches
mit dem groBten MiBtrauen gegeniiber, stets erblickten sie in seinen
MaBnahmen eine Bedrohung ihrer Freiheit. Ihr Streben nach der
Errichtung einer eigenen Kirchengewalt im Lande hitte sicherlich
nicht vor der Schwierigkeit Halt gemacht, die darin bestand, daB die
meisten weltlichen Besitzungen des Bischofs innerhalb der Eidgenossen-
schaft lagen. Bei einer bloBen Ernennung des Abtes zu der angestrebten
Wiirde aber wire ein nie versiegender Quell zu andauernden Zwistig-
keiten gegeben gewesen. 3

Klagt der Nuntius ferner iiber das Fehlen eines Didzesanseminars,
so beachtet er nicht die auBerordentlich groBen Schwierigkeiten, die
seiner Einrichtung entgegenstanden, und verkennt ferner vollig, daB

1 Vgl. Holl, a. a. O. S. 62 f,

2 Vgl. Holl, a. a. O. S. 62, 64. Hugo Miiller, Die rechtlichen Beziehungen
des Stiftes Muri-Gries zu den Di6zesanbischofen. Festgabe zur neunten Jahr-
hundertfeier der Griindung des Benediktinerstiftes Muri-Gries 1027-1927. Sarnen
1927. S. o4.

3 Holl, a. a. O. S. 74 fi.



sich Fugger wohl darum bemiiht hatte. Auf der Didzesansynode 1609
wollte er mit der Verwirklichung seines Planes beginnen, mufite aber
bald einsehen, daB weder vom Sikular- noch vom Regularklerus eine
ausreichende Unterstiitzung zu erwarten war. Und lange nach dem
Abgang und dem Tode d’Aquinos tat er noch einmal (1624) einen
Schritt in dieser Angelegenheit. !

DaB Fugger die eben erwidhnte Dibzesansynode abgehalten hat,
fiihrt der eitle und ruhmsiichtige Nuntius nicht auf dessen eigenen
Antrieb zuriick, sondern sieht darin die Frucht seiner unablissigen
Mahnungen. Dabei hatte schon die Wahlkapitulation Fuggers eine
- entsprechende Bestimmung enthalten, und auch die Jesuiten férderten
die Berufung einer Synode auf jede Weise. Daher mag es den Nuntius
keine allzu groBe Miihe mehr gekostet haben, seinen Wunsch durch-
zusetzen und mitzuhelfen, daB nach zweiundvierzigjihriger Pause wieder
eine solche gefeiert wurde. Denn weder der Kardinal Marcus Sitticus
noch Andreas von Osterreich noch Johann Georg von Hallwil hatten
der Konstanzer Synode des Hohenemsers vom Jahre 1567 eine weitere
folgen lassen, sodaB also die Vorwiirfe d’Aquinos die drei Vorginger
Fuggers mit treffen miiBten. Auch wenn der Nuntius so optimistisch
ist, die Synode als fruchtbar zu bezeichnen, lediglich auf Grund der
erlassenen und gedruckten Statuten, deren Ausfithrung er allerdings
nachhelfen will, so mag er sich hier gleichfalls getiuscht haben. Ver-
weigerte doch der Abt von Kempten unter Berufung auf seine Exemption
die Teilnahme an der Synode ; hatte doch der General des Zisterzienser-
ordens den Abten von Salem, Wettingen, St. Urban und Tennenbach,
sowie den Frauenklostern des Ordens die Beteiligung untersagt. Die
15 Johanniterkommenden vollends und die sieben Kommenden der
Deutschherren standen dem kirchlichen Leben der Didzese iiberhaupt
teilnahmslos gegeniiber. 2

Recht beweglich klingt die Klage des Nuntius iiber die Resistenz
des Bischofs und seiner Untergebenen in der Frage der Visitationen.
Der Italiener stellt es so dar, als sei in dieser Beziehung fast gar nichts
geschehen, als habe der Bischof, trotzdem ihm der Nuntius die Er-
laubnis zur Vornahme einer einmaligen Visitation aller Franziskane-
rinnen- und Dominikanerinnenkloster erwirkte, seine Pflicht nicht

1 Holl, a. a. 0.S. 115 ff.
2 Holl,a.a.0.8S. 137 ; Konrad Liitolf, Die Gegenreformation in der Konstanzer
Di6zese. Katholische Schweizerblitter, 10, 1894, S. 453.



erfiillt. Und doch hat Fugger, wenn auch nicht in erheblichem Aus-
malfBe, selber visitiert und auch Visitationen durch seinen Weihbischof
und andere Abgeordnete vornehmen lassen.! DaB wirklich dem
Fugger der gute Wille fehlt, geht dem Nuntius daraus hervor, daB
im Gegensatz zu fritheren Zeiten kein Generalvikar bestellt sei, sondern
nur ein Offizial mit vielen weltlichen Rétgn, die keineswegs als Forderer
der geistlichen Geschifte in Betracht kommen. Spiter scheint Ladislaus
sich allerdings davon iiberzeugt zu haben, daBl der Konstanzer Bischof
tatsichlich seine Schwierigkeiten hatte, geniigende Krifte in seinen
Dienst zu stellen. — Nicht viel besser als der Bischof Fugger kommt
in der Beurteilung d’Aquinos sein Weihbischof Johann Jakob Mirgel
davon. Und doch gehorte dieser Germaniker zu den sonst vom Nuntius
so sehr geschitzten Graduierten im Kapitel zu Konstanz und blieb
gleich ihm stets ein Freund der Jesuiten und der Kapuziner. Mag
auch das Urteil der Jesuiten iiber Mirgel allzu giinstig ausgefallen
sein, so 148t doch schon seine Grabschrift durch ihre Tatsachenangaben
erkennen, da d’Aquinos Auffassung von ihm stark korrekturbediirftig
ist. 2 '

Einen ganz anderen Eindruck als vom Konstanzer Bischof gewinnt
man aus der Darstellung d’Aquinos vom Basler Wilhelm Rink von
Baldenstein. Ihn schitzte der Nuntius am héchsten von allen Bischéfen
seines Sprengels. Bei ihm waren in der Tat alle Voraussetzungen
gegeben, daB er in die FuBstapfen seines Vorgingers und Oheims
Jakob Christoph Blarer von Wartensee treten wiirde. Dieser hatte
selber maBgebenden EinfluB auf die Ausbildung seines Neffen ausgeiibt
und ihn bei den Jesuiten in Dillingen, Wiirzburg und Dijon seine
Studien machen lassen. Der Jesuitenfreund d’Aquino hatte ihm in
der Jesuitenkirche zu Pruntrut die Bischofsweihe erteilt.® Einen
gottesfiirchtigen und héchst eifrigen Mann nennt er ihn, ja der Bischof
ist ihm einer der besten Prilaten in ganz Deutschland. Wenn die
Prozesse den richtigen Gang nehmen, wenn Simonisten und Konku-
binarier bestraft werden, so ist das alles auf die Frommigkeit Rinks
zuriickzufithren, der seine Ditzese in Person visitierte, was bei den
iibrigen deutschen Bischoéfen etwas ganz Ungewohnliches war. Es ist
dabei nicht zu iibersehen, daB der von d’Aquino so hoch gepriesene

1 Holl, a. a. O. S. 117 ff.; Jos. Schmidlin, a. a. O. S. 25 {.
2 Holl, a. a. O. S, 192 {.
8 Vgl. Vautrey, Histoire des évéques de Bale. Vol. II, 1886, S. 176 f.



Bischof doch immerhin auf den Schultern seines gleichfalls reformeifrigen
Vorgingers und Verwandten Blarer stand, der seinerseits wieder eine
auBerordentlich wertvolle Stiitze in seinem Weihbischofe Franz Bir
gehabt hatte. Beider Minner Arbeit kommt indessen beim Nuntius
nicht zur Geltung.! Denn genau genommen ist er selber es wieder,
dem eigentlich das Verdienst am guten Wirken des trefflichen Bischofs
zukommt. Denn der Nuntius ist mit Wilhelm Rink bei seiner Weihe
iiber die Inangrifinahme der beriihrten Punkte iibereingekommen.
Und nicht genug damit, er hat ihm auch noch eine schriftliche Anweisung
fiir seine Amtsfiihrung gegeben. Uber die tatsichliche Ausfithrung
hat ihm der Bischof stets mit solcher Bescheidenheit Mitteilung gemacht,
daB der Nuntius nicht genug die Lauterkeit seiner Absichten preisen
kann. Sein Lob gipfelt darin, daB Rink bei weitem die Verdienste
seines Vorgingers iibertreffe, der die geistlichen Interessen hinter seinen
weltlichen habe zuriicktreten lassen. Freilich selbst der in den Augen
des Nuntius so vorziigliche Bischof Rink von Baldenstein konnte sich
nicht von allen Schlacken freimachen : er weigerte sich lange, seine
Bereitwilligkeit: zum Besuche der limina apostolorum auszusprechen.
Und bei aller Ergebenheit und Zuvorkommenheit dem Nuntius gegen-
iiber scheint der Basler diesen doch nicht allzu tief in seine Finanzen
schauen gelassen zu haben. Ja selbst {iber seine Stellung zu den groB3en
Michten vermag der Nuntius keine Auskunft zu geben, muf3 vielmehr
resigniert feststellen, daB3 er sich weder als Franzosenfreund noch als
Parteiginger der Spanier entpuppt habe. Und auch des Ladislaus
Zuneigung hatte trotz aller Lobeserhebungen ihre Grenzen: Als der
Bischof ein Ansinnen an ihn richtete, das den Interessen der Kurie
zuwiderlief, da zeigte er die kalte Schulter, obwohl es sich um eine
Vergiinstigung handelte, in deren Besitz Wilhelms Vorginger bereits
gewesen war, und der Nuntius selbst zugibt, daB der Bittsteller eine
Gewidhrung seines Gesuches wohl verdiene. Es handelte sich um das

1 Uber die auBerordentlich rege Téatigkeit Blarers unterrichtet vor allem
Theodor von Liebenau, Beitrige zur Geschichte der Gegenreformation im Bistum
Basel. Archiv fiir schweiz. Reformationsgeschichte, Bd. II. Luzern 1904. S. 38-100 ;
vgl. auch Herm. Kasser, Die Contrareformation im Fiirstbisthum Basel unter Bischof
Jakob Christoph Blarer von Wartensee 1575-1608. Berner Beitrage 1884, S. 246 ff. :
Die Gegenreformation im Laufenthal und Birseck, S. 249 ff. I1. Gegenreformations-
versuche in den andern Theilen des Bisthums : S. 266 ff. Ferner Pastor, Geschichte
der Pipste, Bd. IX, 1923, S. so1. Uber Bir vgl. : Franz Gfrorer, Franz Bir, Weih-
bischof von Basel, 1550-1611. Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins, 57,
NF 18, 1903, S. 87.



Privileg, die in den Reservatmonaten zu besetzenden Benefizien zu
vergeben. Das Indult schien dem Italiener zu groB3, um es gewissermafen
in den erblichen Besitz der Basler Bischofe kommen zu lassen. Und
so hielt er seinen Schiitzling mit glatten Worten hin, ohne ihm die
Hoffnung und damit seinen guten Willen zu nehmen. Sonst aber griff
der Nuntius wacker zu, um dem Bischofe den Weg zu ebnen. So wollte
er die MiBhelligkeiten beseitigen, die sich daraus ergaben, daB der
Bischof nicht zu Basel, sondern in Pruntrut residierte, das zwar seiner

weltlichen Gewalt unterstand, kirchlich aber zum Erzstift Bisanz _

gehorte. Ein Tausch zwischen Besangon und Basel sollte die Schwierig-
keiten beheben. Aber der angeblich schon weit geférderte Plan stieB
doch schlieBlich auf uniiberwindliche Schwierigkeiten. Ehe die gedachte
Regelung getroffen wurde, sollten in der Tat noch anderthalb Jahr-
hunderte vergehen.! Nicht genug damit, daB der Bischof von Basel
im Sprengel seines Metropoliten residierte, auch sein Domkapitel hatte
seinen Sitz in einer fremden Didzese, nimlich in der Konstanzer, zu
Freiburg im Breisgau. Und endlich hatte gar der Vikar mit der Kurie
seine Zelte zu Altkirch aufgeschlagen. So sehr der Nuntius auch diese
Dislozierung beklagte, so wurde doch erst unter Johann Konrad von
Roggenbach das baselsche Stiftskapitel von Freiburg in das Basel
benachbarte Arlesheim verlegt. 2

Sehr hoch bewertet der Nuntius auch die Hilfe, die er dem Bischof
von Basel im Bieler Handel hat angedeihen lassen. Um sie ins rechte
Licht zu setzen, schildert er eingehend die groBen Schwierigkeiten,
die damit fiir Rink verbunden waren, ohne aber auch hier dem Vor-
gianger Blarer Gerechtigkeit widerfahren zu lassen. 3

Wie bei Bischof Fugger von Konstanz, so wurden auch in der
Basler Ditzese die besten Absichten Rinks von Baldenstein durch
das landesherrliche Kirchenregiment stark beeintrichtigt. Hier machte
vor allem die Osterreichische Regierung zu Ensisheim die groéfiten
Schwierigkeiten. Mehrfach mufBite sich der Nuntius dafiir einsetzen,
die MiBhelligkeiten auf diesem Gebiete aus dem Wege zu ridumen.
Schon war eine Sondertagung in Aussicht genommen, auf der er sicher

1 Vgl. Jos. Hiirbin, Handbuch der Schweizer Geschichte. Stans 1908. II.
S. 217, Anm.

2 Vgl. Kasser, a. a. O. S. 273.

8 Fiir den Bieler Handel unter Blarer von Wartensee vgl. Eduard Kleinert,
Der Bieler Tauschhandel 1594-1608. Schweizer Studien zur Geschichtswissen-
schaft. Bd. VI. 1914, Heft 2,



zu einem Ausgleich zu kommen hoffte, als «li correnti tumulti»
dazwischen traten, die alles vereitelten.?

Entbehrte die Konstanzer Ditzese noch eines Seminars, so war
auch das Basler, von Blarer errichtete, kein Quell reiner Freude fiir
die Diozese. Es erregte vielmehr die Gemiiter sehr stark, als man,
gestiitzt auf das Tridentiner Konzil, einen Unkostenbeitrag von den
Geistlichen des Sprengels verlangte. Der Nuntius muflte eigens bemiiht
werden, um diesem Ansuchen Nachdruck zu verleihen.

Weit unbefriedigender als in Konstanz und gar in Basel waren
die Verhiltnisse in der Didzese Lausanne. Hier fehlte nach dem Tode
des Bischofs Johannes Doroz? drittehalb Jahr ein Ordinarius, und
damit kamen aufs neue die langwierigen Verhandlungen ins Stocken,
die zwischen Rom und Freiburg im Uchtland wegen der Residenz
des Bischofs in Freiburg gefiihrt worden waren.® Auch mit der Wahl
des Bischofs Wattenwyl ¢ waren die vielen Schwierigkeiten nicht
behoben. Denn die Hauptvoraussetzung fehlte weiterhin : die Residenz
in Freiburg. Unzihlige Male hatte der Nuntius den Bischof gebeten,
doch nach Freiburg zu kommen, den Zustand seiner Kirche in Augen-
schein zu nehmen und die Geschifte fortzufiihren, die der Tod seinem
Vorginger aus der Hand genommen hatte. Aber der Neugewihlte
lebte als Abt in seinem burgundischen Kloster. Dort hatte er sein
Auskommen, in Freiburg hingegen sah er keine Moglichkeit, seinen
Unterhalt zu finden. Erst kurz vor der Abfassung der Relation hatte
Wattenwyl dem vielfachen Dringen nachgegeben und seine personliche
Ankunft und den Einsatz aller seiner Krifte fiir den Wiederaufbau
seiner Diézese in Aussicht gestellt. Fiir diese Riickkehr des Ordinarius
in seinen Sprengel sucht nun der Nuntius seinerseits die Wege in Frei-
burg nach Moglichkeit zu ebnen® in der «citta principalissima et
bellissima ». Lag dem Nuntius entgegen seinem sonsthin sehr wenig
sentimentalen Wesen die Stadt Freiburg besonders am Herzen, so

1 Vgl. Jos. Schmidlin, a. a. O. S. 76.

2 16006-1607.

3 Vgl. K. Holder, Beitrage zur Geschichte der Synodalgesetzgebung der
Didzese Lausanne im siebzehnten Jahrhundert. Katholische Schweizerblatter.
N. F. 17, 1901. S. 295-322.

4 1610-1649.

5 Uber die Absicht des Bischofs Johann von Wattenwil, die bischofliche
Residenz nach Solothurn zu verlegen, vgl. L. R. Schmidlin, Akten zur kirchlichen
(Gegen-)Reformation im Kanton Solothurn zu Anfang des XVII. Jahrhunderts.
Zeitschrift fiir schweiz. Kirchengeschichte, IV, 1910, S. 129.



hatte er auch hier den Mann gefunden, den er wohl am héchsten
schitzte von all den Personen, die ihm bei seiner Titigkeit nérdlich
der Alpen begegneten : den Generalvikar Anton a Pascua. Dieser
erstattete dem Nuntius die ihm so sehr erwiinschten Berichte iiber
den Zustand der Ditzese und fiihrte seine Ratschlige aus. Vor allem
kam eine Visitation der Stadt Solothurn und anderer Orte zustande,
die seit einem Jahrhundert nicht mehr visitiert worden waren.! Es
war fiir ihn ein groBer Verlust, als dieser unermiidliche Helfer, der
wiirdige Nachfolger eines Propstes Peter Schneuwly und eines Werro
in ihren Restaurationsbestrebungen, der wirklich einen Bischof ersetzte,
zum Abte. von Hauterive gewihlt wurde. D’Aquino lieB nicht zu,
daB er den Titel eines Generalvikars ablegte und der Oberaufsicht
iiber die Diozese entsagte, doch bestellte er ihm einen Untervikar
Kamerling, iiber den er sich gleichfalls sehr lobend ausspricht. Die
Uberleitung zu dem Elekten wurde durch dessen Bestitigung des
Provikars gefunden. Dem Nuntius war es indessen nicht vergdnnt,
die Freiburger Residenzfrage zu einer Entscheidung zu bringen. Erst
1615 wurde die Konvention von 1603 nach neuen Unterhandlungen
endgiiltig vom Papste bestitigt, unter Neuregelung der Einkiinfte des
Bischofs, aber unter Verzicht auf die noch von d’Aquino betriebene
Inkorporation von Part-Dieu 2.

Ziemlich zutreffend schildert der Nuntius den Sittener Bischof
Adrian II. von Riedmatten 3 als einen persénlich frommen und eifrigen,
aber zaghaften und unentschlossenen Mann, der stets ganz unsigliche
Schwierigkeiten ins Feld fithre.* D’Aquino hilt es fiir angebracht,
mit thm recht hoflich zu verkehren, denn das Volk sei sehr roh und
argwohnisch. Zu dieser Anweisung gibt er auch gleich die entsprechende
Ausfithrungsvorschrift, indem er sagt: Um ihn mit Freundlichkeit
zu gewinnen, schreibe man ihm oft und verweigere ihm keine ver-
niinftige Gunstbezeugung. Die Dispense fiir seine Ditzese sollen ihm
umsonst bewilligt werden, um seine Freundschaft zu erhalten. Der

1 Uber die Bereitwilligkeit Solothurns der bischéflichen Visitation gegeniiber
vgl. L. R. Schmidlin, Akten zur kirchlichen (Gegen-)Reformation im Kanton
Solothurn zu Anfang des XVII. Jahrhunderts. Zeitschrift fir schweiz. Kirchen-
geschichte, IV, 1910. S. 125 f.

2 Vgl. Holder, a. a. O. S. 302-306.

3 1604-1613.

4 Vgl. das inhaltlich iibereinstimmende Urteil bei Seb. Griiter, Der Anteil
der katholischen und protestantischen Orte an den religiosen und politischen
Kampfen im Wallis 1600-1613. Geschichtsfreund, 52. Stans 1897. S. 178.
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Kanzler des Nuntius ist angewiesen, keine Schreibgebiihren zu erheben.
Angesichts der Unentschlossenheit des Bischofs erscheint der Nuntius
hier vielleicht nicht zu Unrecht als der spiritus rector aller Manahmen
zur Erhaltung des katholischen Lebens in dem Sittener Sprengel.
Aber obwohl er Adrian alle moglichen Mittel und Wege an die
Hand gegeben hat, so blieb doch der Erfolg hinter den Erwartungen
zuriick !, wenn auch zur Zeit d’Aquinos erreicht wurde, daB man
eine Anzahl vornehmer junger Leute von hiretischen Schulen und
Hochschulen heimrief, daBl man Visitationen hielt, da Weltgeistliche
und Jesuiten Missionen veranstalteten u. dgl. m. Diese Teilerfolge
ermutigten ihrerseits wieder den Bischof, wenn der Nuntius es freilich
auch fiir die Zukunft fiir erforderlich hielt, ihn dauernd anzuspornen
und ihm den richtigen Weg zu weisen. Sich indessen selber zur genaueren
Information iiber das Wallis dorthin zu begeben, schien dem Nuntius
ebenso untunlich, wie seinen Auditor dorthin zu schicken. Er zog
es vor, den Sittener Fiskalprokurator zu sich kommen zu lassen, und
beriet mit diesem unter Hinzuziehung einer Kommission von Jesuiten
und Kapuzinern iber die notwendigen MaBnahmen. Vielleicht lag
ein Grund dafiir in der wenig energischen Personlichkeit Adrians II.,
den der Nuntius so iibergehen wollte, wie er sich auch mit dem
Gedanken trug, ihm einen Koadjutor zur Seite zu stellen.

Als der schlimmste Ubelstand erscheint in der ‘Sittener Didzese
der Priestermangel und die schlechte Beschaffenheit der zur Verfiigung
stehenden Geistlichkeit. 2 Die iible Folge der sich daraus ergebenden
unzureichenden Unterweisung des Walliser Volkes war, dal3 es mehr
dem Namen nach als in Wirklichkeit katholisch war, dafl manche
dort nicht mehr verstanden, auch nur das Kreuzzeichen zu machen,
daB man meistens nur ein allgemeines Siindenbekenntnis ablegte und
der Aberglauben einri. Armut des Landes, der wenig liebenswiirdige
Charakter seiner Bevolkerung, die der Nuntius als halbwild, argwéhnisch
und trotzig bezeichnet, waren Ursachen des schlimmen Priestermangels,
der noch geférdert wurde durch die schroffe Handhabung des Spolien-
rechtes seitens des Bischofs. Gerade dieses hielt die Diézesanen davon
ab, ihre Schne dem Priesterstande zuzufithren. Trotzdem das Spolien-
recht dem Bischof angeblich wenig eintrug, hatte der Nuntius alle
Miihe, die Angelegenheit im Sinne des hoheren Interesses zu regeln.

1 Vgl. ebda. S. 179 f.
2 Vgl. ebda. S. 68.



Ehe aber das mit dem bischéflichen Fiskal dariiber getroffene Ab-
kommen wirksam werden konnte, muBte sich von anderer Seite Hilfe
zeigen. Eine solche wurde dem Lande in der Tat durch Aushilfe seitens
des Klerus von Luzern zuteil, der im Laufe von elf Jahren nicht weniger
als 34 Geistliche ins Wallis entsandte, die hier ein recht ergiebiges
Arbeitsfeld fanden.! Den Nutzen dieser Aushilfe von Luzern kann
der Nuntius freilich nicht gut in Abrede stellen, aber er will doch nicht
des oftern von diesem Mittel Gebrauch machen, da ja die Schweiz
selber ihre Priester nétig hat. Uberdies lassen sich seiner Darstellung
nach taugliche Priester durch die armselige und elende Lebenshaltung
in dem Missionsgebiete von einer Tatigkeit im Wallis abschrecken.
Wagen sie sich gleichwohl dahin, so verlangen sie bald wieder zuriick.
Eine wirkliche Hilfe vermag der Nuntius unter den obwaltenden
Umstinden nur in der Heranziehung der Jesuiten zu erblicken, deren
Verwendung er allerdings schwierig und gefdhrlich findet. Natiirlich
konnte auch die Bereitstellung von fiinf Plitzen im Collegium Helve-
ticum zu Mailand durch den Kardinal Borromaus sehr viel zur Besserung
der Dinge im Wallis beitragen. Aber der franzésische Gesandte macht
der Entsendung von Zéglingen nach Mailand die groten Schwierigkeiten,
die nur mit der hochsten Vorsicht iiberwunden werden kénnen. Wenn
Frankreich sich verpflichtet, zwei Walliser Zoglinge zu Paris zu unter-
halten, und dariiber hinaus noch sechs weitere bei den Jesuiten zu
Thonon, so bringt dieses Entgegenkommen dem Lande nicht den
entsprechenden Nutzen, da fiir diese Zoglinge das Priestertum nicht
als Ziel vorgeschrieben ist.? Ganz mit Recht beklagt der Nuntius, da
durch die Ausbildung etlicher Laien, die der Kirche nicht dienen und
die so notwendige Glaubensunterweisung nicht férdern, den bedauerten
Ubelstinden nicht abgeholfen werde.

Allerdings will es zur ziemlich diisteren Schilderung von den Walliser
Zustinden nicht so recht passen, wenn d’Aquino angeben kann,
Hiretiker wohnten lediglich in Sitten, Leuk und Visp und gendssen
nirgendwo das freig exercitium religionis ; ebensowenig, wenn er die
Zahl der Konvertiten als unendlich hoch bezeichnet.

War dem Sittener Bischofe von seiner alten Machtstellung eigentlich
nur mehr der leere Titel verblieben, so war die Lage des Bischofs von

1 Ders., Die luzernische Mission im Wallis 1604-1615. Zeitschrift fiir schweiz.
Kirchengeschichte, IX, 1915. S. 226-228.

? Vgl. Ernst Stachelin, Der Jesuitenorden und die Schweiz. Basel 1923 ;
Seb. Griiter, Der Anteil ... S. 159.

REVUE D'HISTOIRE ECCLESIASTIQUE 7



Chur, Johann V. Flugi!, doch ganz unvergleichlich schlimmer als die
des Adrian von Riedmatten. Von Anbeginn an stand seine Regierung
im Schatten der triiben und wirren Ereignisse politischer und religiéser
Art, von denen sie auf ihre gesamte Dauer hin in Unruhe gesetzt und
gehalten wurde. Dem ewigen Hin und Her in der Politik der Biinde
zwischen Frankreich, Spanien und Venedig, vor allem dem schlauen
und bedenkenlosen Wirken des wendigen franzésischen Gesandten
Charles Paschal ? gegeniiber war der Churer Bischof fast vollig hilflos,
sein Leben und seine Stellung mehr als einmal in der schwersten
Gefahr. Und auch der Nuntius kann hier auf diesem rauhen und
gefahrlichen Boden keine Lorbeeren pfliicken. Er verzeichnet den
starken EinfluB des neugliubigen Elementes, wenn gleich es auch
hier noch eifrige Katholiken gibt, bei denen seine Geschifte kriftige
Unterstiitzung finden. Aber gegen den Gesandten Frankreichs kann
d’Aquino doch nicht aufkommen. Er gelangt nicht einmal dazu, mit
ihm nihere Beziehungen aufzunehmen. Auf sein Schreiben zu Gunsten
Flugis, klagt er in der Information, hat er von dem Gesandten iiber-
haupt keine Antwort erhalten. Und das paBt, wie er grimmig und
enttduscht vermerkt, so ganz zum sonstigen Verhalten des Franzosen,
der sich immer den pépstlichen Nuntien gegeniiber wenig freundlich
erwies. Sah man ihn indessen vielfach nicht als guten Katholiken
an, so hat der Nuntius doch nicht in Erfahrung bringen koénnen, ob
er wirklich Nichtkatholik sei. Jedenfalls erwuchs aus seinem Verhalten
gegeniiber Flugi und aus den endlosen Widerwirtigkeiten des eifrigen,
frommen und musterhaften Prilaten, die anderen Quellen entsprangen,
dem Nuntius eine umfangreiche Titigkeit schwierigster Natur.

Sie lief aber, in der richtigen Erkenntnis, dafl eine erfolgreiche
direkte Gegenwirkung nicht méglich war, im wesentlichen darauf
hinaus, dem bedringten Bischofe anzuraten, ein gutes Einvernehmen
mit dem Vertreter der franzdsischen Krone anzustreben. Der Befolgung

1 1601-1627. Ausfihrlich iber ihn: Joh. Georg Mayer, Geschichte des
Bistums Chur. Stans 1914. Bd. II, S. 231-310; J. F. Fetz, Geschichte der kirchen-
politischen Wirren im Freistaat der drei Bunde (Bisthiitmern Chur und Como) vom
Anfang des XVII. Jahrhunderts bis auf die Gegenwart. Chur 1875.

% Vgl. Edouard Rott, Histoire de la représentation diplomatique de la France
auprés des cantons suisses, de leurs alliés et de leurs confédérés. II. 1559-1610.
Berne 1902. S. 591 : Charles Paschal, ambassadeur ordinaire aux Ligues Grises,
Décembre 1604—.... Juillet 1614. Uber seine perfide Rolle in Religions- und
Kirchenstreitigkeiten vgl. Fetz, a. a. O. S. 49 ff.



seines Ratschlages schreibt Ladislaus, wie immer, eine giinstige
Wirkung zu. .

Fiir den inneren Zustand der Diozese Chur war, wie in Sitten,
der Mangel an tauglichen Seelsorgern verhingnisvoll. Auch hier war
der Bischof infolgedessen nicht selten zur Verwendung recht frag-
wiirdiger Elemente gezwungen. Nach Angabe des Nuntius verhinderten
es die Geringfiigigkeit der Einkiinfte, die Barbarei der Bevolkerung
und die Héresie fast der simtlichen Regierenden, eine durchgreifende
Abhilfe zu schaffen. Alles in allem gesehen, ist wohl Chur dasjenige
Bistum, dessen Zustand dem Nuntius am allerbedenklichsten erscheint,
wo er am wenigsten in der Lage war, erfolgreich einzugreifen, sodall
es ihm vielleicht als erwiinscht vorgekommen sein mag, wenn der
Bischof noch iiber einen bedeutenden Rest der reichsfiirstlichen Macht
verfiigt hitte, die er sonst so schroff ablehnt, als Gegengemcht gegen
feindliche Gewalten.
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