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Die Kirchenpdli-ﬁk im ersten Jahrzehnt
des neuen Bistums Basel (1828-1838).

Nach Briefen des Bischofs Jos. Anton Salzmann,
des SchultheiBen Jos, Karl Amrhyn und anderer.

Von Hans DOMMANN.

Die folgende Darstellung behandelt — hundert Jahre nach der
Griindung des neuen Bistums Basel — das heikle Thema der Grenz-
streitigkeiten zwischen Kirche und Staat in einer heute noch sehr ver-
schiedenartig und oft von parteipolitischen Gesichtspunkten aus beurteilten
Zeit, weniger in kritischer ‘_Au.seinandersetzung und liickenloser Voll-
stindigkeit, als durch die Darlegung der psychologischen Motive und der
Einstellung fithrender Personlichkeiten. Sie 148t darum in erster Linie
die Briefe sprechen. Die Luzerner Kirchenpolitik steht im Vordergrund ;
sie erhdlt aber dadurch allgemeinere Bedeutung, daB Luzern die alte Rolle
-des katholischen Vororts auch unter den politischen und kirchlichen Ver-
hiltnissen der dreiBiger Jahre wenigstens formell beibehielt. : ,

Als wichtigste Quellen habe ich beniitzt : im Familienarchiv am Rhyn
(F.-A. A., Kantonsbibliothek Luzern), 79 Briefe des Bischofs Salzmann
an Schulthei J. K. Amrhyn (1821-1846), Briefe von Kommissar Waldis,
Dekan und Stadtpfarrer G. Sigrist, Staatsrat Louis von Roll in Solothurn,
Landammann G. J. Baumgartner in St. Gallen, Eduard und Kasimir
Pfyffer, F. L. Schnyder, Laurenz Baumann und Jakob Kopp an Schulthei
Amrhyn, dessen Briefe an seinen Sohn, den eidgendssischen Kanzler
J. K. F. am Rhyn und Briefe des SchultheiBen X. Schwytzer von Buonas an
den Kanzler ; ferner Aufzeichnungen Amrhyns zur Kirchenpolitik und von
-diesem gesammelte beziigliche Broschiiren und Zeitungsnummern ; — im
Staatsarchiv Luzern (St.-A. L.) zahlreiche Akten mit vielen weiteren Briefen
«des Bischofs und anderer; besonders die folgenden Faszikel: Fach o,
Fasz. 11: Bistum Basel (Erweiterung und Organisation), Fasz. 19, 20:
Verhiltnis zwischen Kirche und Staat, Fasz. 21 : Badener und Luzerner
Konferenz, Fasz. 26- 31 : Verwaltung der Disziplin, Fach 4, B. : Erziehungs-
wesen (Hohere Lehranstalt) ; — in der Brirgerbibliothek Luzern (B.-B. L.)
den Briefwechsel J. A. Balthasar und die betreffenden Jahrginge der
« Schweizerischen Kirchenzeitung », der « Allgemeinen Kirchenzeitung fiir
Deutschland und die Schweiz », der « Luzerner Zeitung », des « Waldstatter-
boten » und des « Eidgenossen » (passim). — Als allgemeine Darstellungen
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Joseph Anton Salzmann
Bischof yvon Basel (1828-1854).
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fithre ich hier an: Dierauer, Geschichte der Schweiz. Eidgenossenschaft,
V2, S. 523 fi., besonders 619 ff.; Gagliardi, Geschichte der Schweiz, II,
S. 362 ff.; Hirbin, Handbuch der Schweizer-Geschichte, II, S. 558 ff. ;
Curti Th., Geschichte der Schweiz im XIX. Jahrhundert, S. 421 ff.,, 451 ff. ;
Die Schweiz im XIX. Jahrhundert, hrg. von Paul Seippel, 11, S. 104 ff.
(K. Decurtius, Katholizismus) ; Baumgartner G. J., Die Schweiz in ihren
Kiampfen und Umgestaltungen von 1830 bis 1850, Ziirich 1854, 11, 25 ff. ;
Tillier A., Geschichte der Eidgenossenschaft wihrend der Zeit des so-
geheilenen Fortschritts, Bern 1854, I, 247 ff.; Feddersen P., Geschichte
der schweizerischen Regeneration von 1830 bis 1848, Ziirich 1867, 179 fI. ;
Hurtey Fyiedr., Die Befeindung der katholischen Kirche in der Schweiz
seit dem Jahre 1831, Schaffhausen 1842, 63 ff. ; Blunischli J. K., Der Sieg
des Radikalismus iiber die katholische Schweiz und die Kirche im all-
gemeinen ..., Schaffhausen 1850, 92 ff.; Henne Anton, Geschichtliche
Darstellung der kirchlichen Verhéiltnisse der katholischen Schweiz, Mann-
heim 1854, S. 1 ff. ; Siegwart-Miiller Const., Ratsherr Jos. Leu von Eber-
soll ..., Altdorf 1863, 31 ff.; Der Kampf zwischen Recht und Gewalt
in der schweizerischen Eidgenossenschaft ..., Altdorf 1864, 141 ff.;
Vautrey, Histoire des Evéques de BAile, Einsiedeln 1886, II, 533 ff.;
Pfyffer Kas., Geschichte des Kts. Luzern, Luzern 1852, II, 453 ff.;
Derendinger Jul., Geschichte des Kts. Solothurn von 1830 bis 1841, Basler
Zeitschrift fiir Geschichte und Altertumskunde, XVIII, Basel 1919, 328 ff. ;
Zschokke E., Geschichte des Kts. Aargau, Aarau 1903, 248 ff.; Heer E.,
Das aargauische Staatskirchentum von der Griindung des Kantons bis
zur Gegenwart, Wohlen 1918, 30 ff. — Weitere Literaturnachweise in
den FuBnoten. — Wortlich angefiihrte Stellen aus Briefen und Akten
sind in moderner Orthographie wiedergegeben, im Original unterstrichene
Woarter nicht hervorgehoben. — Den Vorstehern der angefiihrten Institute
und allen, die meine Arbeit gefordert haben, besonders Herrn Universitdts-
Professor Dr. Biichi, sei mein bester Dank ausgesprochen.

I. Kirche und Staat; Bischof und Schultheif.

Die katholische Kirche war beim Ubergang vom XVIII. zum
XIX. Jahrhundert durch die geistigen Stromungen der Aufklarungs-
philosophie und die politisch-sozialen Umwilzungen der franzosischen
Revolution in ihrer Wirksamkeit empfindlich geschwicht worden..
Nach dem Zusammenbruch Napoleons und der Revolution aber erlebte
sie im Zeitalter der politischen Restauration und der Romantik eine
kriftige Regeneration. Die romtreuen Elemente im Klerus gewannen
immer mehr Boden gegeniiber den protestantisierenden, rationa-
listischen, nationalkirchlichen und demokratischen Reformbestrebungen.

Der religidse Liberalismus hatte auch in der Schweiz seine Wurzel
in der Aufklirungsphilosophie, seine Vorbilder im Gallikanismus und
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Febronianismus, in der Synode von Pistoja (1786) und in der Emser
Punktation (1786). Sein bekanntester Vertreter war der Konstanzer
Generalvikar Ignaz Heinrich von Wessenberg. Die demokratischen
Ideen der Aufklarung und Revolution fithrten zur Forderung von
Synoden nach dem Vorbild der staatlichen Parlamente ; man wollte
die zum Teil nicht unberechtigten kirchlichen Reformen durch den
niedern Klerus bestimmen lassen. Der religiose Indifferentismus der
Aufklarung wirkte in der Betonung der Humanitat, in der Abneigung
gegen das Dogma, in der Abschaffung alter religiser Gebriuche und
Zeremonien, in den gegen das sogenannte Papalsystem gerichteten
nationalkirchlichen Bestrebungen, wie sie namentlich durch die « Geist-
liche Monatsschrift », das « Konstanzer Pastoralarchiv» und die zahl-
reichen Reformdekrete Wessenbergs bekannt geworden sind. Die
Ideen des spitern Altkatholizismus wurden offen und verdeckt ent-
wickelt. Sie lassen sich in den damaligen Polemiken auf Schritt und
Tritt nachweisen, und Klarsehende befiirchteten tatsichlich eine nahe
kirchliche Spaltung, eine neue « Reformation ». — Unter dem schweize-
rischen Klerus sind als mehr oder weniger konsequente Vertreter dieser
von Rom wiederholt verurteilten Richtung namentlich der Luzerner
Stadtpfarrer und bischofliche Kommissar Thaddaus Miiller, die Pro-
fessoren Alois und Christoph Fuchs, J. A. S. Federer und Felix Helbling
im Kanton St. Gallen, Propst Vogelin in Rheinfelden, zeitweise auch
Domdekan Alois Vock und Professor Burkard Leu in Luzern hervor-
getreten. Die starke Anhingerschaft Wessenbergs im schweizerischen
Klerus wurde dadurch noch einfluBreicher, daB auch der politische
Liberalismus, die liberale Staatsgewalt, sie kriftig unterstiitzte und
mit patriotischem Lobe umkleidete. — Diesen liberalen Geistlichen
gegeniiber waren die streng kirchlichen Priester — auch die aus der
milden, vom Geiste evangelischer Liebe und lebendigen Glaubens
erfiillten Schule Sailers hervorgegangenen — in den Augen liberaler und
radikaler Politiker und Regenten « Kurialisten », « Ultramontane »,
« Finsterlinge », « Pfaffen ». Ihre geistigen Vorkimpfer waren die
gelehrten Sailerschiiler Giigler und Widmer, der gewandte Polemiker
Franz Geiger, der spitere St. Galler Bischof Greith, Abt Coelestin
von Einsiedeln, Dekan Groth in Merenschwand, Dekan Cuttat in
Pruntrut und andere. In der «Schweizerischen Kirchenzeitung »
besaBen sie ein vielgelesenes Sprachorgan, im Katholischen Verein
eine weitverzweigte Organisation, wihrend die liberale Richtung in
der « Allgemeinen Kirchenzeitung fiir Deutschland und die Schweiz »
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ein scharfes, in einigen Artikeln geradezu akatholisches Oppositions-
blatt schuf. Unter solchen Umstinden schwichte sich der Klerus
auch wihrend der dreiBiger Jahre in unheilvoller Spaltung, die das
liberale Staatskirchentum begiinstigte, das Volk ‘verwirrte und das
Wirken der kirchlichen Behorden erschwerte.

Der religiose Liberalismus begiinstigte auch in den katholischen
Kantonen die nachrevolutionire liberale Staatsidee, die aus der gemein-
samen Wurzel der Aufklarungsphilosophie, besonders aus den Systemen
Kants und seiner Nachfolger hervorwuchs. Sie ging aus von Rousseaus
naturalistischer Vertragstheorie und den «Menschenrechten» von
Kants sittlicher Autonomie und Rechtsauffassung, von Fichtes Natio-
nalismus, vom absoluten Selbstzweck des Staates, wie er in Hegels
pantheistischem Begriff vom Staate als «irdisch Gottlichem » seinen
extremen Ausdruck gefunden hat. Aus dieser geistigen Einstellung
und aus einer gewissen Tradition heraus wuchs auch die staatskirchliche
Haltung des Liberalismus. Traditionell wirkte im katholischen Vororte
die vom protestantischen Landeskirchentum, von der Aufklirung und
vom politischen Absolutismus beeinfluBte kirchenpolitische Theorie
und Praxis des alten liberalen Patriziats, das in Luzern nach der
Niederlage im zweiten Villmergerkriege seine Ansichten im Udligens-
wilerhandel durchzusetzen versucht hatte und den kirchenpolitischen
Kanon in Felix Balthasars Schrift « De Helvetiorum iuribus circa sacra »
fand. Wie sehr diese Schrift auch den Dreiligerregenten noch als
theoretische Grundlage galt, zeigt der Umstand, daB der Luzerner
Kleine Rat sie 1834 allen GroBratsmitgliedern zum Studium iiberreichte.
Wie das Vorbild des aufgeklarten Absolutismus im allgemeinen, so
wirkte auf kirchenpolitischem Gebiete namentlich das Beispiel Kaiser
Josephs II.1 Die Kirchenpolitik Osterreichs, Frankreichs und einiger
deutschen Staaten ermutigte die Schweizer Liberalen zu gleichem
Vorgehen. Das Beispiel der franzosischen Revolution und Napoleons 1.
wurde angerufen. Die Ausdehnung des staatlichen Machtbereiches
erfaBte auch das kirchliche ; man sah in der Kirche vielfach eine Art

! Die Schrift Balthasars wurde 1833 in Rapperswil neu herausgegeben,
Vergl. die « Kritischen Bemerkungen » Prof. Franz Geigers in der Schweizerischen
Kirchenzeitung, 1833, Nr. 32. — Die fir die Regulierung der kirchlichen An-
gelegenheiten in Luzern aufgestellte Kommission ersuchte am 12. Juli 1836
Aargau um die Zustellung der Gesetze Josephs II., die damals noch im Fricktal
in Kraft waren (St.-A. L. Fach IX, Fasz. 20). — Die « Erkldrung und Verteidigung
der Badener Konferenzartikel» (1835), von Schultheil J. K. Amrhyn berlef
sich ausdriicklich auf Joseph 1I., « ruhmvollen Andenkens ».
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Staatsanstalt und in deren Vertretern bis hinauf zum Bischof Staats-
beamte. Die Idee des Freisinns, der Demokratie, des Nationalen suchte
der liberale Staat auch auf kirchlichen Boden zu iibertragen, und die
liberale Geistlichkeit half mit. Wessenberg war diesen liberalen
Regenten das ldeal des katholischeriMTheologen. 1 Sie beriefen sich
mit Vorliebe auf die christliche Urkirche, auf das Konzil von Basel,
auf die Freiheiten der Gallikanischen Kirche, wie sie Pierre Pithon
{1594), der Belgier Bernhard van Espen (1700) und andere verteidigt
hatten ; sie zitierten in ihrer staatlichen Theologie den josephinistischen
Kanonisten Jos. Ant. Riegger (1 1795) und holten sich selbst bei
protestantischen Theologen Rat. Im Konzil von Trient aber sahen
sie in erster Linie den Kampf zwischen pipstlicher und bischéflicher
Gewalt und bestritten die Annahme der Disziplinarvorschriften dieses
Konzils durch die katholische Eidgenossenschaft. 2 So beharrten sie
gegeniiber der kirchlichen Auffassung —- wieder nach dem Muster
des Gallikanismus, des Febronianismus und des Josephinismus — auf
der « Staatskirchenhoheit » (ius majestaticum circa sacra), auf dem
« Recht der Oberaufsicht » (ius supremae inspectionis saecularis »), dem
« Schutz- und Schirmrecht des Staates» (ius advocatiae) und dem ius
cavendi als « unverduBlerlichen Rechten einer jeden Staatsverbindung ». 3
Und da die rémische Kurie diese Forderungen des liberalen Staates
nicht anerkannte, konstruierten die Vertreter dieser Staatsauffassung
einen scharfen Gegensatz zwischen Kirche und Kurie, bekampften die
Nuntiatur als Vertretung einer «fremden Macht», die Jesuiten als
Kampftruppe des « Ultramontanismus » und arbeiteten auf moglichste
Selbstandigkeit der nationalen Kirchenorganisation im Metropolitan-
verbande hin. SchultheiB Amrhyn nannte das « Riickkehr zu der

1 Solie8 die auBerordentliche Kommission des Luzerner Staatsrates, bestehend
aus SchultheiB F. L. Schnyder, J. K. Amrhyn und J. R. Steiger, bei ihrer
Beratung der kirchlichen Angelegenheiten am 28. Juli 1836 das Gutachten
Wessenbergs fiir die Aufstellung einer erzbischéflichen und bischéflichen Pragmatik
einholen (St.-A. L. Fach IX, Fasz. 21).

2 Amrhyns « Erklirung und Verteidigung». Amtliche « Bekanntmachung
und Beleuchtung der Badener Konferenzartikel» (Sursee 1835). — Vergl. iiber
die Annahme der Disziplinarvorschriften Segessers Rechtsgeschichte IV, 284 ff.,
320 ff., 345 f. (Annahmeerklirung Lussis), 360 f. (Erklirung der V Orte, 9. Januar
1564) ; Mayer Joh. Georg, Das Konzil von Trient und die Gegenreformation in
der Schweiz, Stans 1901, I, 132 ff.; Reinhard Heinr., Studien zur Geschichte der
kath. Schweiz im Zeitalter Carlo Borromeos, Stans 1911, S. 6o ff. |

3 Amrhyns « Erklirung und Verteidigung». Auch in einem Schreiben an
den Bischof vom 29. Oktober 1835 berief sich Amrhyn als Deputierter auf jene
Rechte, «die in der Wesenheit des Staates sich gegriindet finden ».



— 6 —

uralten kanonischen Kirchenordnung, die nur mit Verletzung der
wichtigsten Kirchengesetze und zum groBen Schaden unseres Vater-
landes unterbrochen worden sind ».! Die Luzerner Regenten sagten
dem Volke in ihrer amtlichen « Bekanntmachung und Beleuchtung der
Badener Konferenzartikel », « da8 sie die Kirchenordnung in der Eid-
genossenschaft wiederherstellen, den Bischéfen und der Geistlichkeit
ihre Rechte sichern, die kirchlichen Einrichtungen fiir Bewahrung der
reinen Glaubenslehre und fiir Verbesserung des duBeren Kirchenlebens
wieder wachrufen, den Staat gegen die AnmaBungen kirchlicher
Gewalten schirmen, den Frieden in der Eidgenossenschaft ungestort
erhalten, MiBbrauche abschaffen ..., die Verfassungen und die von
unsern Vitern ererbten Rechte und Freiheiten handhaben wollen ». Die
Gesandten auf der Badener Konferenz erkliarten, als sie den Metro-
politanverband forderten, sie haben ¢ die fiir jeden Eidgenossen unab-
weisbaren Forderungen von Nationalgefithl und Ehre, nicht minder
das Bediirfnis, auch in kirchlichen Dingen die verschiedenen in der
Eidgenossenschaft waltenden Elemente zu einigen und fremde An-
mafung zuriickzuweisen, und die Notwendigkeit in Erwigung gezogen,
die freie Geistesentwicklung auch auf jene Wechselfille hin zu sichern,
da diesem oder jenem benachbarten Staate seine Selbstindigkeit
geschmilert und Zwang und Fesseln wieder angelegt wiirden, wo
jetzt freie Bewegung im Volk und freisinniges Walten der Behorden
[sei] ». 2

Es ist freilich eine vielfarbige Skala, die diesen regierenden Frei-
sinn der dreifiger Jahre darstellt, aufsteigend von den gedampften
Toénen eines stark traditionell orientierten « diplomatischen » Liberalis-
mus bis zu den grellen Farben eines draufgangerischen, den katholischen
Glauben und das katholische Kirchenleben offen angreifenden Radi-
kalismus. Der Politiker und Historiker Prof. Anton Henne, ein
Fithrer der St. Galler Radikalen in den dreifliger Jahren, hat spater
als Ziel dieses radikalen Freisinns bezeichnet : « kirchlich wie staatlich,
geistig wie politisch sich frei aus sich selbst heraus zu gestalten ».
« Befohlener, dogmatischer Glaube und Lehre ist uns fremd geworden »,
schrieb er, «weil der jetzige Tempel die Welt, das Allerheiligste das
Herz und der Hohepriester die Menschheit geworden. ... »® Dr. Lud-

1 Awmrhyn, a. a. O.

2 Konferenzprotokoll, zweite Sitzung.

3 Henne, Geschichtl, Darstellung der kirchlichen Verhéltnisse der katholischen
Schweiz, Mannheim 1854, S. 1 ff.
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wig Snell, der radikale Politiker und Schriftsteller, sagte im Riickblick
auf die kirchenpolitischen Kampfe dieser Zeit: « Die Schweizerkirche
‘ward ultramontanisiert. . ... Schon die bloBe Existenz eines rémischen,
d. h. auf ultramontanischer Grundlage errichteten Bistums hat ...
cinen bestindigen Kampf zwischen beiden Gewalten [Kirche und
Staat] zur Folge. ...» 1 Uber das Streben der radikalen Kirchen-
politiker zur Zeit des Badener Konkordates urteilte der liberale Schult-
heiB Xaver Schwytzer in einem Briefe so: « Was sich diese Leute
einbilden, auf eigene Faust bewerkstelligen zu wollen, was weder dem
Kaiser Joseph II. noch Napoleon gelungen ist!" Wir haben leider
auch kurzsichtige Senatoren, die sich mit einem baldigen Metropolitan-
verband -- ginzlicher Unabhingigkeit einer schweizerischen nationalen
Kirche — unausfithrbaren Triumereien hingeben. ...»2%? Land-
ammann G. J. Baumgartner, ein Urheber der Badener Konferenz, aber
meinte : « Allmédhlig wird sich das Volk an unsere Begriffe auch in
kirchlichen Dingen gewothnen. »3

Ein typischer Vertreter des «diplomatischen», in der Form
milderen Liberalismus war der Luzerner Schultheil Joseph Karl
Amrhyn (1777-1848), dessen Wort und Wirken in unserer Darstellung
im Vordergrunde stehen wird. Er war der SproBling eines aristo-
kratischen Geschlechts, das Luzern in der Bliitezeit des altliberalen
Staatskirchentums fithrende Staatsminner gegeben hatte. Wahrend der
helvetischen Revolution war er noch nicht hervorgetreten ; unter der
Mediationsregierung aber diente er als Staatsschreiber und fiihrte
anliBlich der St. Urban-Affire (1808-09) im Kloster die Untersuchung
als Regierungskommissiar. Beim aristokratischen Staatsstreich von 1814
stellte er sich dann an die Seite des Schultheilen Riittimann und
half ihm die liberalen Staatsménner vom Lande stiirzen. Zum Danke
dafiir wurde er in den Staatsrat gewihlt und gewann rasch fithrenden
EinfluB. Nach dem Tode des SchultheiBen Keller bestieg der Vierzig-
jahrige Ende 1816 den Schultheifenstuhl und behielt die hochste
Wiirde des Kantons im Wechsel mit andern bis zum konservativen
Umschwung von 1841. Viermal amtete er in dieser Stellung als
Priasident der Tagsatzung. In den zwanziger und dreiBiger Jahren

1 Snell, Geschichtl. Darstellung der kirchl. Verhiltnisse der katholischen
‘Schweiz, Mannheim 1854, S. 319 ff. — Vergl, auch die verschiedenen kirchen-
feindlichen Artikel des « Eidgenosse », u. a. 1835, N. 15 ff. :

3 An Kanzler am Rhyn, 16. November 1833.

8 An Prof. Federer, 12. Juni 1833. St. Gall. Analekten, V, 1893, S, 32.




et
——

— 8 —

vertrat er seinen Stand mehrmals an den eidgendssischen Konferenzen
und Tagsatzungen und wurde so einer der erfahrensten und bekann-
testen Staatsminner der damaligen Eidgenossenschaft. — Der Tradition.
seiner Familie folgend, verband Amrhyn mit ausgeprigtem aristo-
kratischen StandesbewuBtsein eine doktrinir liberale Staatsauffassung.
Diese politische Gesinnung vertrat er im kantonalen Leben, namentlich
als Prasident des Erziehungsrates und als Prisident des Rates in
kirchlichen Angelegenheiten. Mit Eduard Pfyffer betrieb er die frei-
geistige Reform der Hoheren Lehranstalt und stand 1821 bei der
Absetzung Troxlers in scharfer Opposition gegen die konservative
Richtung von Riittimann und Meyer. Beim liberalen Umschwung
von 1830 prisidierte er den Verfassungsrat und wurde 1831 als Vertreter
der liberalen Aristokratie zum Schultheien der neuen Regierung
ernannt. So behauptete er auch in den dreiffiger Jahren einen hervor-
ragenden EinfluB auf die kantonale und eidgendssische Politik. Doch
stellte er sich nun vielfach in scharfen Gegensatz zu seinen bedeuten-
deren Kollegen, besonders zu Eduard Pfyffer, Kasimir Pfyffer und
Robert Steiger. Diese bezeichneten ihn als einen verknécherten
Aristokraten ; er aber kritisierte ihr ungestiimeres Vorgehen und sah
mit MiBtrauen den wachsenden EinfluB der « GroBtuer der Zeit, der
vorgreifenden Zeithelden », wie er sie nannte. !

Diese Reibungen zeigten sich auch in der Kirchenpolitik, in der
Amrhyn wohl die bedeutendste Tatigkeit entfaltete. Schon Ende 1816
hatte ihn der Staatsrat mit F. B. Meyer von Schauensee an den
neuen Nuntius Zeno abgeordnet, um diesem die Ansichten und Wiinsche
betreffend die Bistumsverhandlungen mitzuteilen. In den Vorder-
grund trat er aber kirchenpolitisch, als er im Mirz 1820 durch die
Langenthaler Konferenz mit dem Solothurner Staatsrat Louis von
Roll zum Kommissir fiir die weiteren Unterhandlungen mit dem
Nuntius iiber die Errichtung eines neuen Bistums Basel mit Sitz in
Solothurn gewihlt wurde. Jahrelang fithrte Amrhyn mit seinem
Kollegen in dieser Stellung die Bistumsverhandlungen und gewann
damit einen hervorragenden Anteil an der Neugriindung des Bistums
Basel. 2 Auch nachher sicherten ihm seine Erfahrung, seine eingehende

1 Amrhyn an seinen Sohn, den eidg. Kanzler, 9. Marz 1834. Vergl. die
Lebensskizze von W, Gist in der Allg. Deutschen Biogr. I, 409.

2 Urkunden zur Geschichte des reorganisierten Bistums Basel, Aarau 1847.
Am 31. Januar 1832 erstatteten die beiden Kommissire den Didzesanstinden
ihren SchluBbericht (S. 154 ff.). — Im Familienarchiv am Rhyn liegen zahlreiche
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Sachkenntnis und das vertraute Verhiltnis zu Bischof Salzmann einen
maBgebenden EinfluB im Bistum.

Schultheil Amryhn zeichnete sich als Staatsmann weniger durch
eine iiberragende Begabung als durch einen fast pedantischen FleiB,
durch griindliche Kenntnis der Verhiltnisse und durch eine in jahre-
langer Wirksamkeit erworbene diplomatische Gewandtheit aus. Er war
ein kiihler, von groBer Pflichttreue und dem BewuBtsein seiner
magistralen Wiirde erfillter, vorsichtiger, aber auch zum MiBtrauen
neigender Staatsmann. In ihm verkoérperte sich die josephinistische
Tradition seiner aristokratischen Vorfahren, die mit der Phrase und
mit unausgesprochenen Vorbehalten arbeitende Diplomatie Napoleons
und das in den Mitteln vorsichtige, in der Idee aber um so unnach-
giebigere liberale Staatskirchentum der neuen Periode.! Rom stand
er mit scharfem MiBltrauen und alten Vorurteilen gegeniiber. Als
Gregor XVI. vom Bischof eine kriftige Haltung gegeniiber den
staatlichen Anspriichen verlangte, schrieb er : « Dieser Ubermut
der Despotic wird die Kirche zernichten und zu diesem Ende ihre
Feinde ins Unendliche vermehren: sie wird den Glauben an ihre
Beseligung vollends untergraben, die Menschen, die ohnehin in
unbandiger Leidenschaft dahinleben, noch mehr entmenschlichen .
Gott ... enttdusche [befreie] das Oberhaupt der katholischen Kirche
recht bald von dem unseligen Wahne des Allwissens, der Unfehlbarkeit,
damit nicht eine Erblindung nachfolge.» ... 2 Ein anderes Mal
schrieb er gegeniiber dem Einspruche des Papstes: « Man will den
Kampf ; man hat es dabei auf die Regierungen, die in ihnen sitzenden
Personen abgesehen, und man soll, man darf ihn — herausgefordert
— nicht vermeiden. » ... 3 Die Stellung des Bischofs aber umschrieb
er im gleichen Briefe so: «Der Bischof des Landes hat nur eine

Akten, Entwirfe, Kopien usw., von Amrhyns Hand und ein Teil der einschligigen
Korrespondenz. — Vergl. auch meine Abhandlung « Vinzenz Rittimann und
die luzernische Kirchenpolitik in der Mediations- und Restaurationszeit » Zeitschrift
f. Schweiz. Kirchengeschichte 1922, 102 ff., und meine Biographie F. B. Meyers,
Geschichtsfreund, 81. Bd., 183 fi. '

1 Herbert Dubler, Der Kanton Aargau und das Bistum Basel, Ziircher Disser-
tation, Olten 1921, S. 42 ff. — Amrhyns pedantische Arbeitsweise zeigen die
zahlreichen ausfithrlichen Notizen iiber Verhandlungen, seine umfangreichen
Zusammenstellungen historischer Daten in bezug auf das Kirchenwesen und die
Inhaltsangaben am Kopf und Rande der eingegangenen Briefe. — Sein Stil ist
gewunden, oft phrasenhaft.

2 An Bischof Salzmann, 4. Oktober 1838, St.-A. L. Fach 9, Fasz. 12.

3 An den Bischof, 21. April 1836. F.-A. A.



moralische Kraft, die zum Friede[n] im Inneren, zur Versshnung
wirken soll. Der Macht des Staates in Verletzung dieser evangelisch
gebotenen Wirksamkeit aufreizend sich gegeniiberstellen zu wollen,
wire meines Erachtens eine Kiihnheit, die nur zum Nachteil der
Religion ... ausschlagen kénnte. Rom wird sich hiiten, den Feuer-
brand in die Welt zu werfen, der seine eigene Zerstérung herbei-
fiilhren koénnte. ...» Waihrend er die kirchlichen Organe immer
wieder an die evangelische Liebe und den Geist des Friedens und
der Gerechtigkeit erinnerte und von einem « edlen, wohlwollenden
Einverstindnis zwischen den kirchlichen und weltlichen Behérden »
zum Besten des Vaterlandes redete, verlangte er, daB «die Stellung
der Regierung ungeschwicht und ehrenvoll erhalten » bleibe.? Die
Rechte des Staates suchte er durch eine weitldufige Aktensammlung,
die er dem GroBen Rate und dem Bischof vorlegte, historisch nach-
zuweisen. Auch seine « Erklirung und Verteidigung der Badener
Konferenzartikel » (1835) hatte den gleichen Zweck. «Mit diesen
Waffen der Geschichte und des Rechtes will ich mich dem politischen
und religissen Ubermut gegeniiberstellen, der von zwei Seiten her,
- nach fremden Grundsitzen und Theorien das schweizerische Vaterland
. unterwiihlt », schrieb er am 23. Juni 1836 dem Bischof. Das stiirmische
. Vorgehen der Radikalen, auch in der Kirchenpolitik — namentlich
im Aargau — verurteilte er scharf. An seiner vaterlindischen Gesinnung
ist nicht zu zweifeln, auch an einer gewissen personlichen Religiositit
nicht, wenn sich auch seine kirchenpolitischen Ansichten unter dem
EinfluB der Tradition und der Zeitideen dem konsequent kirchen-
treuen Katholizismus oft scharf gegeniiberstellten.

Mit Bischof Salzmann verband Amrhyn eine auf Achtung und
politischem Interesse beruhende Freundschaft. Er war es namentlich,
der Salzmann auf den Bischofsstuhl erhoben hatte. Wo er es von
seinem Standpunkte aus konnte, nahm er den viel Befeindeten in der
Folge in Schutz und ermunterte ihn zum Ausharren auf seinem
schwierigen Posten. Da er die langwierige Verhandlung um das
Bistum gefiithrt hatte, mulite es ihm daran liegen, es vor dem wieder-
holt drohenden Zusammenbruch zu bewahren und die Stellung des
Bischofs nicht unhaltbar zu machen. Doch bei aller personlichen
Teilnahme fiir die Leiden Salzmanns verzichtete er auf keinen seiner

1 10. Hornung 1834 an den Bischof. — St.-A. L. Fach 9, Absetzung Pfarrer
Hubers.



staatskirchlichen Grundsitze. AnlaBlich des erbitterten Kampfes
zwischen Aargau und Bischof schrieb er diesem: «Ich muB mein
personliches Mitgefithl den allgemeinen Interessen vorderhand zum
Opfer bringen. ... Unter solchen Umstinden bleibe ich entschieden
meinem bedrohten Vaterlande zur Seite, werde [aber] daneben ebenso-
wenig die Pflichten der teilnehmenden Freundschaft verleugnen.»! So
verteidigte er aus Staatsraison die Badener Artikel, trotzdem ihm sein
bischoflicher Freund wiederholt erklirte, warum die Kirche und
folglich auch der Bischof sie verurteilen miisse. Aber das personliche
Verhdltnis und seine maBgebende Stellung in den Di6zesankantonen
sicherten ihm einen bestimmenden EinfluB auf Salzmann, einen Ein-
fluB, der zeitweilig stirker zu sein schien als der der Kurie. 2
Bischof Joseph Anton Salzmann ist eine historische Gestalt, die
sehr verschieden beurteilt wurde, und iiber die man auch heute nicht
Jeicht gerecht urteilen kann, am wenigsten, wenn man sie aus ihrer
Zeit und ihrem Milieu herausreiBen wollte. Ein Nekrolog sagt vom
dahingegangenen Bischof : «Seine Absichten wurden oft mikBannt,
seine Handlungsweise erfuhr oft harten bittern Tadel. Leicht.ist es
freilich demjenigen, der am sichern Ufer steht, den strenge zu
beurteilen oder zu tadeln, der auf der wogenden See durch Stiirme
und Ungewitter das Schiff lenket. Aber ein solcher sollte nicht .
vergessen, daB auch der Bischof Mensch ist und Mensch bleibt. ... »
— Der #uBere Lebensgang ist einfach. 3 Jos. Ant. Salzmann

1 24. Juli 1835 an den Bischof. St.-A. L. Fach. 9, Fasz. 12.

2 Anirhyns Briefe an Salzmann waren mir nur in den Kopien zugénglich,
die im Familienarchiv und im Staatsarchiv liegen. Sie sind meistens von Frau
Amrhyn geschrieben, einige auch von seinem Sohne Karl Ludwig. Da und dort
brachte Amrhyn Randbemerkungen oder Korrekturen an. Ob die Originale
noch erhalten sind, konnte ich nicht feststellen. Im Diézesanarchiv sind sie bisher
— nach giitigen Mitteilungen Sr. Gn. Bischof Dr. Josephus Ambiihl und des
hochw. Herrn Didzesanarchivars E. Schibler — in den beziiglichen Faszikeln
nicht gefunden worden ; das Archiv wird gegenwirtig (1927-28) vollstindig neu
geordnet.

3 Allg. Deutsche Biogr. 30. Bd., S. 290 ff. (J. B.); Vautrey L. Histoire des
évéques de Bdle, vol. II, p. 533 ss., Einsiedeln 1886. « Blume auf das Grab des
Hochwiirdigsten Bischofs von Basel oder dessen Nekrolog, aus der « Katholischen
Kirchenzeitung der Schweiz » abgedruckt », Solothurn 1854 ; « Leben und Wirken
des Hochwiirdigsten Herrn Herrn Jos. Ant. Salzmann, Bischof von Basel, Rede
gehalten am DreiBigsten in der Kathedralkirche in Solothurn, den 24. Mai 1854 »,
von K. Arnold, Domherr und Domprediger, Solothurn 1854 ; « Stimme aus dem
Grabe des Hochwiirdigsten Bischofes von Basel ..., Predigt gehalten in der
Pfarr- und Kathedralkirche zu Solothurn, am 2. Sonntag nach Ostern», von



entstammte einem der angesehensten Biirgergeschlechter Luzerns ; er
war der Sohn des Buchdruckers und Buchhindlers Jos. Alois Salzmann.
Am 2z5. April 1780 wurde er in Luzern geboren. In seiner Vaterstadt
besuchte er die Schulen bis zum Abschlufl des theologischen Studiums.
1789 begann er «in rudimentis » und durchlief in den folgenden Jahren
meist als Erster unter seinen Klassengenossen das Gymnasium. Einer
seiner Lehrer war der spatere Stadtpfarrer und bischéfliche Kommissar
Thaddaus Miiller. Von 1797 bis 1800 — in der Zeit der helvetischen
Staatsumwilzung — studierte er am Lyzeum Theologie.! Schon
1799 wurde er als Neunzehnjdhriger Vizeprofessor am Gymnasium.
Am 29. Januar 180x wahlte ihn der Erziehungsrat, unter Miillers
Leitung, zum Professor an der zweiten Gymnasialklasse ; er nannte
ihn im Empfehlungsschreiben an den helvetischen Minister Mohr
«einen jungen Mann, der seiner Klasse mit einer solchen Geschick-
lichkeit und Energie vorstand, als wenn ihn eine mehrjihrige Erfahrung
geleitet hitte.»? Ob er in der Zwischenzeit noch auswirts seine
Studien fortfithrte, ist ungewil. Ph. A. Segesser zdhlt ihn zur
Sailer’schen Schule. Wenn er auch nicht in Landshut zu den Fiien
des edlen Joh. Michael Sailer gesessen hat, so war er doch im spitern

Peter Hanggi, Stadtbibliothekar und Redaktor der Kirchenzeitung, Solothurn
1854 ; Péquignot Xav., Jos. Ant. Salzmann, évéque de Béile, o. O. (1854);
Schneller Jos., Die Bischéfe von Basel, Zug 1830 (mit Widmung an Salzmann). —
Das Bild in der Portraitgalerie der Biirgerbibliothek Luzern trigt die Aufschrift :
« Josephus Antonius Salzmann, Lucernanus, anno 1780 die 25 Aprilis natus.
Excelluit a puero magna virtute, mira quidem humanitate, pietate ac benignitate.
Multos per annos Gymnasii et Lycei lucernensis professor, dein praepositus capituli
St. Leodezarii, anno 1828 episcopus basileensis electus est, quippe qui amplius
25 annos summa sapientia et constanti pacis amore pedum gessit ad gregis salutem
et dioecesis. Obiit Soloduri, die 24 Aprilis 1854. » — Wiederholt wurde seir
Portrait, eine nicht sehr kiinstlerische Lithographie, reproduziert. (Siehe
Vautrey 11, 540, Schmidlin, Geschichte des Priesterseminars, S. 16.) Das Original
des Titelbildes — ein nichtsigniertes Olbildnis im Besitze des Staates — hingt
in den Raumen des Luzerner Erziehungsdepartements. Herr Stinderat Dr. Sigrist
gestattete mir in zuvorkommender Weise die Reproduktion. Nach einer giitigen
Mitteilung der bischdflichen Kanzlei wurde das Portrait 1832 von Konvad Hitz
(1798-1866) gemalt.

1 Nomina Literatorum .... 1789-1795; Nomina D, D. Theologorum et
Philosophorum Lycei Lucernensis, 1795-1800 (St.-A. L.), 1797. Ex theologia :
« Progressu prorsus insigni.» 1799, «Tertii anni ....: Sehr gute Fihigkeit;
angestrengter FleiB. Profectus : a prima nota. Mores : sehr gut. » — Thadd. Miiller
an Jos. Ant. Balthasar, 16. Juni 1820: « Salzmann, mein Schiiler und mir ganz
zugetan. ...» (B. B. L.) '

2 B. B. L.: Mscr. 194. — St.-A. L. Fach 4, B.



Wirken ein Vertreter seines Geistes.? Am 1x. April 1803 empfing
der junge Professor in Konstanz die Priesterweihe. Nach vierzehn-
jahriger Wirksamkeit als Professor der Syntax ernannte ihn der
Luzerner Rat im Jahre 1818 zum Professor der Moral, Dogmatik und
Kirchengeschichte am Lyzeum.? — In den zwanziger Jahren stieg
dann der beliebte Lehrer in der kirchlichen Hierarchie rasch von
Stufe zu Stufe. Zur Zeit der durchgreifenden freisinnigen Reformen,
die Eduard Pfyffer an der Hoéhern Lehranstalt durchfithrte, wurde er
Chorherr zu St. Leodegar und bischoflicher Kommissar (1820). In
dieser Zeit gab er die Erbauungsschrift « Landestrost und gnadenreiche
Hiilfe Unserer lieben Frau im Herrgottswalde unweit Luzern » heraus.
Dem religiésen und politischen Liberalismus, den in Luzern namentlich
Thaddaus Miiller und Eduard Pfyffer forderten, trat er an der Seite
Giiglers und Widmers in den folgenden Jahren offen entgegen, zu-
niachst bei der Abberufung des Naturphilosophen J. P. V. Troxler,
dann auch bei der Einfithrung des protestantischen Gottesdienstes in
Luzern. ® Am 12. Mai 1824 ernannte ihn Bischof Franz Xaver Neveu
zum Generalvikar ; am 4. August des gleichen Jahres wurde er auch
Propst zu St. Leodegar. 1827 iibertrug ihm Papst Leo XII., nach
der Abreise des Internuntius Gizzi, das Amt eines Gestor Negotiorum
Nuntiaturae. ¢

1 Segesser, 45 Jahre im luzernischen Staatsdienst, Bern 1877, S. 534. — Sailer
bat am 5. Mai 1823 den Stadtpfarrer Miiller, Salzmann seine Empfehlung zu
melden. — B. B. L. Briefw. J. A. Balthasar. _

2 B. B. L.: Mscr. 194. — Staatsrat Eduard Pfyfier an Jos. Ant. Balthasar,
26, Jan. 1819 : « Mit der Dogmatik bin ich .... im Gedringe. Geiger mu@ entfernt
werden, Weder Widmer noch Salzmann wollen — soviel sie sagen — diesen
Lehrstuhl Ubernehmen. Auch wiinschte ich aus vielen Griinden denselben von
keinem allzu heftigen Papisten besetzt. Fiir einmal wiinschte ich Vok (den spatern
Domdekan), Giigler und Salzmann in der Theologie, Widmer in der Philosophie.
Nach Verlauf eines Jahres konnte Salzmann, was selbst in den Winschen des
Publikums liegt, zum Stadtpfarrer beférdert und endlich die letzte Hand an alle
vorhabenden Reformen gelegt werden. »

3 Vergl. Troxlers Ausfille gegen ihn in « Luzerns Gymnasium und Lyzeum
...» Glarus 1823. — Thadd. Miiller an Jos. Ant. Balthasar, 28. Oktober 1821 :
« Wie Sie zu ahnen scheinen, ist Salzmann, der alles mir zu danken hat, der
allerschlechteste. Statt ein einziges Mal, nachdem er zum Kommissariat erhoben

war, mich zu besuchen, konnte er nicht geschwind genug an ... Giigler [und]
... Widmer ... sich anschlieBen, denen er ekelhaft sklavische Unterwerfung
bezeigt. ... » — Einige Schreiben aus den zwanziger Jahren liegen im F.-A. A. IV,

D. 70 und im St.-A. L. Fach. 9, Fasz 19.
4 Staatsrat F. B. Meyer von Schauensee schreibt am 18. Marz 1827 an Paul
Usteri : Der Propst sei als Verwalter der Nuntiatur miBfillig ; er habe ohne Welt-



In diesem Jahre naherten sich die seit 1814 dauernden Unter-
handlungen wegen der N eugriindung des Bistums Basel ihrem Abschlusse.
Am 26. Mirz 1828 wurde das Bistumskonkordat in Luzern von Inter-
nuntius Gizzi und den Kommissdren der Di6zesanstinde, Schulthei3
Amrhyn und Staatsrat von Roll, unterzeichnet.! Zwei Tage spiter
schlossen die Stinde Luzern, Bern, Solothurn und Zug in Langenthal
einen neuen Vertrag zur Wahrung ihrer staatlichen Anspriiche. Am
7. Mai sanktionierte Papst Leo XII. das Konkordat durch die Circum-
scriptions-Bulle « Inter praecipua ». Die feierliche Bekanntmachung des
Konkordates und der Bulle erfolgte am 13. Juli 1828 in der Stiftskirche
zu Solothurn. Die Ditzesanstinde hatten von sich aus der Bulle das
Plazet erteilt und verlasen es bei der Promulgation. 2 Nachtriglich
schloB sich auch der widerstrebende Aargau an, ebenso Basel und
Thurgau.

Inzwischen war am 23. August der letzte Fiirstbischof von Basel,
Franz Xaver de Neveu, gestorben und Salzmann, der Generalvikar
und Dekan des Domkapitels, durch den Nuntius mit dem Titel und
den Vollmachten eines apostolischen Verwesers der Dibdzese aus-
gestattet worden. ® Nachdem der Domsenat durch den Papst ernannt
war, schritten die kirchlichen und staatlichen Behoérden zur ersten
Bischofswahl im neuen Bistum. Der Heilige Vater erlieB am 15. Sep-

und Menschenkenntnis eine Reihe von « Unschicklichkeiten » gemacht. (Zentral-
bibliothek Ziirich, Korr. Usteri.) Usteri antwortete ihm : Gizzi habe den Aargauer
Gesandten gegeniiber den Propst Salzmann «als den von Rom gewiinschten
Bischof » bezeichnet. Es werde aber auch gesagt, Luzern habe fiir Meyers
Bruder, Propst L. Meyer von Beromiinster, Zusicherungen erhalten. [Fam.-Arch.
Meyer.)

1 St.-A. L. Fach 9, Fasz. 3. — B. B, L. Mscr. 223. Kothing M., Die Bistums-
verhandlungen der schweizerisch-konstanzischen Stinde von 1803-1862, Schwyz
1863, S. 70 ff. ; Hevbert Dubley, Der Kt. Aargau und das Bistum Basel, Olten 1921,
S. 17 ff.; Fritz Fleiner, Staat und Bischofswahl, Leipzig 1897, S. 65 ff., 257 ff. ;
Vauirey, Histoire des évéques de Bdle, Einsiedeln 1886, II, p. 524 ss. (mit dem
Text des Konkordats).

2 « Urkunden zur Geschichte des reorganisierten Bistums Basel », Aarau
1847, S. 17 fi. (Verbal-ProzeB). Gareis und Zorn, « Staat und Kirche in der Schweiz »,
Zirich 1878, II, S. LXIL

3 St.-A. L. Fach 9, Fasz. 12, Nuntius Ostini an Amrhyn und von Roll,
31. August 1828, Salzmann an Amrhyn, 2. September 1828, — Ernennungs-
schreiben des Nuntius an Salzmann vom 30. August 1828 in den « Urkunden »,
S. 24 fi.,, 165 fi. Dort auch die Anzeige an die Kommissire und deren Kreis-
schreiben vom 31. August an die Didzesanstinde. — Anzeige der papstlichen
Ernennung Salzmanns zum Dekan durch Internuntius Gizzi am 19. Juli 1828,
S. 20 f., 164 f.



tember das Exhortationsbreve.! — Als Kandidaten wurden unter
den Staatsminnern der Abt von St. Urban, Friedrich Pfluger, der
Solothurner Professor Weillenbach, Domherr Wirz, Propst Ludwig
Meyer von Schauensee in Beromiinster und Salzmann genannt. Der
Vorsitzende der Stindekonferenz, Schulthei3 Glutz-Ruchti, schrieb dem
Abt von St. Urban am 18. November : « Dieses amalgamierte Bistum
und der Eid, den der Bischof zuhanden der 16blichen Ditzesankantone
abzulegen hat, miBfallt mir im héchsten Grade. ... Ich kann mich
umsehen, wohin ich will, so kenne ich niemanden, welchem diese
Wiirde anzuvertrauen wire... auBer E. h. G.» Abt Pfluger lehnte
aber in «tiefster Bestiirzung» ab. Der Berner Schulthei Rud. von
Wattenwyl schlug dem SchultheiBen Amrhyn am 4. Dezember Professor
WeiBenbach vor. Staatsrat Eduard Pfyffer aber schrieb Amrhyn
schon am 16. Juli: «Rom winscht, so wie ich wahrnehme, den
Salzmann. Er ist seiner Schwachheit wegen bekannt und wire ein
gehorsames Werkzeug der Nuntiatur.» 2 Dennoch arbeitete Amrhyn
auf die Wahl Salzmanns hin. Er konnte am 25. Januar 1829 seinem
Sohne schreiben : « Propst Meyer und das Haus Riittimann war immer
mit Gizzi im geheimen Einverstindnis. Jenen zum Bischof zu kreiern,
war ihre Absicht, die ich vereitelt. »® — Beziiglich der Wahlart
wiinschte Seckelmeister Jenner in Bern, die Ditzesanstinde sollten sich
«iiber die Art und Weise verstindigen, wie sie den ihnen gestatteten
EinfluB auf diese erste Wahl, welche wahrscheinlich den MaBstab
fir alle kiinftigen abgeben werde, ausiiben wollen ». « Hierseits glaubt
man », schrieb er Amrhyn, « denselben nicht bloB negativ ..., sondern
in Ubereinstimmung mit den ibrigen h. Ditzesanstinden positiv
durch Bezeichnung eines denselben angenehmen Subjekts ausiiben zu
sollen. ... »% Solche AuBerungen lieBen die Schwierigkeiten der
Wahl voraussehen.
_ Am 5. Dezember versammelten sich in Solothurn die Vertreter
der Didzesanstinde Solothurn, Bern, Luzern und Zug zur Besprechung
der Feierlichkeiten bei der Einsetzung des Domkapitels und der An-
wendung des ius exclusivam dandi bei der Bischofswahl und zur

1 Tateinischer Text in der Schrift: « Die erste Bischofswahl zu Solothurn
im Jahre 1828 ; aus den hinterlassenen Papieren eines verstorbenen Domkapitulars
.. », Luzern 1863, S. 5 f. Fleiner, Staat und Bischofswahl, S, 273 f.
2 St.-A. L. Fach 9, Fasz, 12,
3 F.-A. A
% 14. November 1828 ; St.-A. L. Fach 9, Fasz, 12.
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genaueren Festsetzung der Bistumseinrichtungen. Das neue Dom-
kapitel konstituierte sich am 6. Dezember, lehnte es aber ab, dafiir
die Erlaubnis der Stdndevertreter einzuholen ; trotzdem glaubte die
Di6zesankonferenz einem Bestitigungsgesuch, das nicht gestellt worden
war, ihre Genehmigung erteilen zu miissen. ! Am gleichen Abend hatte
der Domsenat mit den Stindevertretern eine Konferenz iiber die Wahl.
Es wurde beiderseits ein AusschuB fiir vertrauliche Besprechungen
ernannt. Die Deputierten der Stinde verlangten bei der ersten
Besprechung, daB3 ihnen jeder Kandidat einzeln prisentiert werde ;
der Senat aber weigerte sich, auf eine solche Wahlart einzugehen.
Bistumsverweser Salzmann konnte dabei einen Brief des Nuntius
vorweisen, worin dieser ihm alle Vollmachten, in seinem Namen zu
raten, einrdumte. Er erklirte, gestiitzt auf diese Vollmachten, daB
der Standekonferenz nur der AusschluB} eines Drittels der aufgestelltén
Kandidaten gestattet werden kénne, und munterte das Kapitel auf,
seine Rechte zu verteidigen. Nach einer weitern Besprechung mit den
Standevertretern wurde am 9. Dezember vom Wahlkérper eine Liste
von sechs Kandidaten aufgestellt. Die Diozesankonferenz strich drei
von ihnen. Salzmann und Domherr Wyssing vermochten als Depu-
tierte des Senats daran nichts zu 4ndern, und so gab der Bistums-
verweser den Rat, die Bischofswahl in dieser Form vorzunehmen,
um durch eine weitere Verschiebung nicht AnstoB zu erregen. Am
10. Dezember fand nun die Wahl statt. Unter den drei verbliebenen
Kandidaten Salzmann, Propst Meyer und Domherr Wirz erhielt Salz-
mann im dritten Skrutinium gegeniiber Meyer die Mehrheit. 2 Papst
Pius VIII. bestatigte die Wahl im Konsistorium vom 18. Mai 1829.

Mit sorgenvollem Widerstreben, aber auch mit starkem Gott-
vertrauen nahm der Gewihlte die schwere Biirde auf sich. «Gott
der Herr lieB gewill nur deswegen die Bischofswahl auf seinen geringsten
und schwichsten Diener fallen, um desto auffallender zu zeigen, was
seine Macht und Weisheit auch durch das kraftloseste und vericht-
lichste Erdengeschopf zu wirken vermoge », schrieb er demiitig an

! « Urkunden», S. 49 ff. — Protokoll der Verhandlungen vom 5. bis
13. Dezember 1828. — « Die erste Bischofswahl », S, 7 f,
2 («Die erste Bischofswahl», S. 21; Fleiner, a. a. O. S. 93, 138 ff.;
Joh. Schmid, Zur Geschichte des die Ditzese Basel betreffenden Bistumsvertrages
.. und der nachfolgenden Bischofswahl (Kath, Schweizerblitter, N. F, I. 1885,
S. 241 f) — Im zweiten Skrutinium hatten Salzmann und Meyer gleichviel
Stimmen (5) ; im dritten erhielt Salzmann 6 (gegen 4).



den Abt von St. Urban.!— Am 26. Juli 1829 wurde der erwihlte
Bischof in Solothurn durch den Nuntius Ostini, unter Assistenz des
Bischofs Yenny von Lausanne-Genf und des Abts Friedrich Pfluger
von St. Urban, feierlich geweiht. Gleichzeitig war die Stindekonferenz
in Solothurn wversammelt, um die Formalititen staatlicherseits fest-
zulegen, den Bischof zu beeidigen und die Stédnde Basel, Aargau und
Thurgau ins Bistum aufzunehmen. Unmittelbar vor seiner Konse-
kration erschien der Bischof vor den Stindevertretern und schwur
den vieldeutigen Staatseid, welcher folgenden Wortlaut hatte : «Ich
schwore und gelobe auf das heilige Evangelium Treue und Gehorsam
den Regierungen der Kantone, aus denen das Bistum Basel besteht,
und iiberdies gelobe ich, weder in noch auBler der Schweiz ein Ein-
verstindnis zu pflegen, an einem Ratschlage teilzunehmen und eine
verdichtige Verbindung zu unterhalten, welche die 6ffentliche Ruhe
gefihrden konnte ; sollte ich je Kunde erhalten von einem dem Staate
schiadlichen Anschlage, sei es in meiner Ditzese oder anderswo, so
werde ich die Regierung davon in Kenntnis setzen. .... »?2
Die Wahl Salzmanns wurde im allgemeinen auch von der liberalen
Presse giinstig aufgenommen. Es mag interessieren, bei dieser Gelegen-
heit das Urteil der Zeitgenossen iiber den neuen Bischof zu héren.
Wir kniipfen daran den Versuch einer Charakteristik Salzmanns und
seiner Stellung als Bischof der Ditzese Basel. — Der von Zschokke
geleitete « Schweizerbote » in Aarau schrieb von Salzmann : « Derselbe
.. tragt bei allen Unbefangenen, die ihn durch Umgang genauer
kennen, das schone Zeugnis, er sei ein Mann, piinktlich streng in den
Vorschriften der Kirche, dabei aber nicht minder ein treuer, dem
schweizerischen Vaterlande innig ergebener Sohn desselben, fern von
Verketzerungssucht, aber einer wahren, stillen Frémmigkeit ergeben,
bescheiden, demiitig und bis zur Angstlichkeit gewissenhaft. ....
Nicht nur bewies er sich durch Versohnlichkeit immer gegen die, von
denen er vielleicht Krankung erfuhr, als echter Christusjiinger, sondern
— was in unsern Tagen besonders wertvoll an einem kirchlichen

1 Luzern, den 19. Dezember 1828, St.-A. L. Fach 9, Fasz, 12. .

2 Fleiner, S. 284 f.; Gaveis und Zorn, I1. 84 {.; « Urkunden», S. 133 ff.;
Konferenzprotokoll. — St.-A. L. Fach 9, Fasz. 11. — F.-A. A. Beziigliche Briefe
Salzmanns an Amrhyn. — Uber die rechtlichen Grundlagen des neugegriindeten
Bistums siehe Gareis und Zorn, 11, 78 ff., 95.; K. Attenhofer, Die rechtliche
Stellung der katholischen Kirche gegeniiber der Staatsgewalt in der Dibzese
Basel, II, 1 fi. ; « Aktenstiicke », 1830 ; Dubler, a. a. O. S. 4 fi. Uber den Bestand
des Bistums : Zeitschrift fiir Schweiz. Statistik, III, 1867, S. 74
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Oberhirten sein muBl — er war niemals politischer Parteimann. Er
sah auf den innern Wert des Mannes, gleichgiiltig, ob derselbe der
Fahne der Liberalen oder Konservativen folgte.. Und mehr als die
Person beachtete er jedesmal die Sache. Es ist wohl zu glauben, dafB
der Hirtenstab in der Hand eines solchen Mannes an seinem Herzen
nichts indere. » ! Die « Neue Ziircher Zeitung » Usteris schrieb kritischer :
« Herr Salzmann ist eben kein Mann von ausgezeichneten Geistes-
gaben, aber tdtig und arbeitsam. Ihm fehlte frither jene Kenntnis
der Welt und ihrer Verhiltnisse, die jedem Mann, der in wichtigen
Geschiften steht, nie abgehen sollte. Diesem Umstand und der Ein-
flisterung manches nicht ganz gliicklich gewahlten Ratgebers mogen
die MiBgriffe zuzuschreiben sein, deren er sich hie und da fritherhin
schuldig machte. ... Seit jener Zeit scheint mit Herrn Salzmann
eine giinstige Veranderung vor sich gegangen zu sein. Er hat mancher-
lei Beweise von MiBigung gegeben, und bei der im Kanton Luzern
vorgenommenen Beschrinkung schon lingst abgeschaffter Feiertage,
sowie bei andern Anlissen hat er die wohltitigen Absichten der
Regierung gehorig unterstiitzt. Auch bei AnlaB der mancherlei
Besprechungen, die bei der jingst in Solothurn . stattgefundenen
Konferenz zwischen dieser und dem Domkapitel gepflogen wurden,
hat er sich durch Wiirde, Geradheit und konziliatorischen Sinn in
solchem Mafle ausgezeichnet, daB das Domkapitel durch dessen Wahl
zum Bischof wirklich die Wiinsche der Konferenz erfiillte, was diese
auch unzweideutig an den Tag gelegt hat. ... »? Ein ausgepriigtes
Parteiurteil aber fillte spiater der radikale « Historiker » Ludwig Snell.
Er schrieb von Salzmann: «Seine warme Anhinglichkeit an die
Grundsiitze der romischen Kirche erwarb ihm die Propstei des Stiftes
zu Luzern und spiter das baselsche Provikariat. Mit titigem Eifer
nahm er an allen Unternehmungen der ... romischen Partei zu Luzern
teil. ... An Talenten ist er nicht ausgezeichnet. ... Ubrigens wird
ein lenksames und vertrigliches Gemiit, ohne Eigenwillen, an ihm
gerithmt. ... » Salzmann war nach diesem Gewihrsmann « gutmiitig
und eigentlich nur zum MeBlesen geboren, aber als ein willenloses
Instrument der Nuntiatur tauglich, zu hoheren Wiirden erkoren zu

1 Nr. 51, 18. Dezember 1828 ; Nr. 2, 1829,

2 Nr. 102, 20. Dez. 1828. — Wortlich gleich in der Augsburger « Allg. Zeitung »,
Nr. 109, 25. Dez. 1828, Nach dieser Vorlage ist offenbar das Urteil Tilliers in
- seiner Geschichte der Restaurationszeit, III, 362, formuliert.



werden. »?  Dieses Urteil wiederholten mehr oder weniger schroff
liberale und radikale Staatsméinner und Publizisten. Staatsrat Eduard
Pfyffer z. B. schrieb 1833 an Amrhyn : « Der Bischof predigt morgen
in Luzern. Man sollte mit ihm nachdriicklich sprechen. Es muB ihm
begreiflich gemacht werden, daB er ein schweizerischer Bischof und
nicht der Schlepptriger des Nuntius sei.» 2 Das geistige Haupt der
Luzerner Liberalen, Dr. Kasimir Pfyffer, duBlerte sich 1835 gegeniiber
Amrhyn : «Bischof Joseph Anton ist so schwach und so unbedingt
der Nuntiatur unterworfen, daB von ihm nichts gehofft werden darf.
Seine Resignation diirfte kein Unglick sein. ... »® Siegwart-Miiller,
der Fiihrer des Sonderbundes, anerkannte zwar die schwierige Stellung
des Bischofs, bezeichnete ihn aber auch als schwichlich im entgegen-
gesetzten Sinne.* Ph. Ant. Segesser rithmte spater die Milde und
beriihrte die Schwiche Salzmanns.® Nach dem Tode des Bischofs
aber anerkannte selbst die Regierung des Kantons Aargau seine hohen
Verdienste um den konfessionellen Frieden und um das Einverstiandnis
von Kirche und Staat.® Und als finf Didzesanstinde wéahrend des
sogenannten Kulturkampfes (1873) den Bischof Lachat als abgesetzt
erklirt hatten, rithmten sie in der rechtfertigenden Proklamation den
«milden, echt christlichen und eidgendssischen Geist, der seit der
Griindung des Bistums Basel die Bischéfe Salzmann und Arnold beseelte,
das gute Einvernehmen, das sie mit den Regierungen zu unterhalten
trachteten ». ?

Es ist fiir den ruhigen Betrachter jenes stiirmischen Jahrzehnts

! Snell, Dokumentierte pragmatische Erzdhlung der neuern kirchlichen
Veranderungen . ..., Sursee 1833, S. 38, 182 f. In seiner « Geschichtl. Darstellung
der kirchl. Verhiltnisse der kath. Schweiz » (Mannheim 1854), II, 306 {., wieder-
holt Snell dieses Urteil und wirft Salzmann « krassen Obskurantismus» vor.

2 30. Sept. 1833 ; F.-A. A. — Wie sich Ed. Pfyffer pelitisch zum kirchlichen
Oberhirten iberhaupt einstellte, mag auch eine Briefstelle vom 14. Marz 1820
zeigen : « Die Solothurner freuen sich so sehr, den Bischof zu bekommen, als ich
froh bin, daB wir hier seiner losgeworden sind. Es werden bei 20,000 Fr. all-
jahrlich ersparet, die an diesen unniitzen Menschen hitten verwendet werden
miissen, und wir sinken nicht zu einem elenden Pfaffennest herab, wie sonst unser
Los gewesen ware. ... Wir haben wahrlich am Nuntius genug. ...» (B. B. L,
Briefw. J. A. Balthasar.)

3 29. Juli 1835. F.-A. A,

4 Siegwart-Miiller, « Der Kampf zwischen Recht und Gewalt », Altdorf 1864,
S. 165, 209. :

5 Kasp. Miiller, Ph. A. von Segesser, Luzern 1924, II, 315.

8 Awrnold Keller, Augustin Keller, Aarau 1922, S. 312.

7 Gareis und Zorn, Staat und Kirche, II, 135.



— und nur um dieses handelt es sich hier — sehr schwer, die Stellung
und Personlichkeit Bischof Salzmanns allseitig gerecht zu wiirdigen ;
seine brieflichen AuBerungen vermégen von Fall zu Fall am besten
zu charakterisieren. « Wer einen hochgestellten Mann nicht unrichtig
beurteilen will, der mufl imstande sein, sich auf den geeigneten Stand-
punkt zu stellen, von welchem er einen hellern und tiefern Blick in
dessen Leben und Wirken werfen kann », sagte der Nachfolger Salz-
manns in seiner Gedéachtnisrede ; und diesen Standpunkt scheint mir
die Betrachtung durch die eigenen Worte des Bischofs einzunehmen.
— Jos. Anton Salzmann hatte in seiner kirchlichen Haltumg manches
gemein mit Joh. Michael Sailer, dem berithmten Griinder einer neuen
theologischen Schule. Wie dieser, suchte er zwischen einer polemischen,
konservativen Richtung des Klerus und einer radikal reformierenden,
gegen Dogma und Kirchenordnung auftretenden Schule im Geiste
Wessenbergs zu vermitteln, an der Glaubensgrundlage streng fest-
zuhalten, im {ibrigen aber den Stromungen der neuen Zeit alle moglichen
Zugestandnisse zu machen und im Streit und Hasse seiner Zeit die
christliche Liebe, den Frieden, das Beispiel personlicher Religiositit
siegen zu lassen. Er war, wie Sailer, kein Freund der streitbaren
Richtung unter der Fiihrung der Gesellschaft Jesu und ging in seiner
Ablehnung dieser kirchlichen Organisation sehr weit. So schrieb er
an SchultheiB Amrhyn: «Die Jesuiten regieren und haben auch in
der Schweiz einen um so festern Stand gewonnen, je mehr das leiden-
schaftliche Unwesen des alles zerstorenden Radikalismus fiir den
Jesuitismus rekrutiert hat. Die Monarchen scheinen, um ihre irdische
Macht zu sichern, sich an Loyolas Jiinger hingegeben zu haben. »!
In dem scharfen Gegensatz der verschiedenen Richtungen innerhalb
des Klerus, im Konflikt zwischen den nationalen Bestrebungen der
liberalen Regierungen und eines Teils der Geistlichkeit einerscits,
der starken Haltung des Heiligen Stuhles anderseits, suchte er mit
seinen Grundsitzen, «die keiner von beiden Parteien huldigten »,
eine Mittelstellung einzunehmen. Das brachte ihn wiederholt in Gegen-
satz zum Bestreben Roms, verlorene Positionen wieder zu gewinnen
und gefahrdete durch grundsitzliches Festhalten am kanonischen
Recht zu sichern. Er redete von «absolutistischen Machtgeboten »

1 25. Juni 1836; F.-A. A. — Vergl. uber Sailer Seb, Merkle, in « Religiose
Erzieher der kath. Kirche », Leipzig 1920, S. 185 fi.



der romischen Kurie.! «Was kann der Bischof von Basel in seiner
isolierten Stellung machen ? Blitzstrahlen schleudern gegen Verfassung
und Vaterland ? Wenn er es nicht tut, so braucht es nur ein einziges
Damnationswort vom Vatikan, und er liegt zertreten wie ein Wurm.
Freiherr von Hontheim, Weihbischof zu Trier, muBte seinen Febronius
und Scipio de Ricci, Bischof von Pistoja, die Sitze der Synode von
Pistoja widerrufen », schrieb er einmal dem Schultheilen Amrhyn. 2
Wiederholt beklagte er sich, daB Rom seine Stellung und die
Verhiltnisse seiner Didzese nicht geniigend beriicksichtige. Seine
unleugbare Vaterlandsliebe, seine friedliebende Gesinnung und eine
sehr weitgehende personliche Riicksichtnahme lieBen ihm oft die
Forderungen des Heiligen Stuhles als Hiarte erscheinen; das umso-
mehr, als er vom Papste und vom Nuntius wiederholt in scharfer
Weise zurechtgewiesen wurde.

Bei aller fast schwichlichen Nachgiebigkeit und einem lang-
miitigen Vermitteln aber fand Salzmann doch deutliche Worte
der Zuriickweisung, wo er das Wesen des Katholizismus und der
Kirchenordnung bedroht sah. So schrieb er am Ende der dreiliger
Jahre : « Es ist wirklich, daB der Bischof von Basel gegen die Badener
Artikel und die Pfarrerabsetzungen neuerdings und schirfer auftreten
sollte — daB er sollte dem PreBunfug und unkirchlicher Lehre einen
Damm setzen und das Erziehungswesen wieder in sein Bereich ziehen.
Welche Folgen wiirde aber in unsern Tagen ein Gewaltskampf hervor-
rufen ? So sehr ich alles Unkirchliche und Ungerechte und Unsitt-
liche verabscheue, kann ich mich dennoch mit dem Gedanken, durch
Gewalt zu wirken, nicht befremden. Aber ebensowenig lassen sich
die modernen Grundsitze, welche die Kirche zur Magd des Staates
herabwiirdigen, in Schutz nehmen. ...»3 Und iber die Badener
Artikel urteilte er einmal: «Die Badener Konferenzartikel, wie sie

1 28. Dez. 1838 ; 6. Juli 1836 an Amrhyn. F.-A. A. — Vergl. das schroffe
Urteil der kath. Kirchenzeitung von Aschaffenburg (abgedruckt in der Allgemeinen
Kirchenzeitung, Nr. 36 f., 1836) : «Sein [Salzmanns] Betragen (in der Cuttat-
Affire) konnte niemand befremden, der die Beschrinktheit dieses vor sieben
Jahren von dem Luzerner SchultheiBen Amrhyn und Eduard Pfyffer (zwei leiden-
schaftlichen Kirchenfeinden) zum Bischof empfohlenen Mannes kennt. Ohne Welt-
und Menschenkenntnis, von der Natur und den Zwecken der Revolution wenig
oder gar nichts verstehend, setzt er selbst bei den anerkanntesten Religionshassern
nie etwas Arges voraus und scheint nur von der fixen Idee besessen, man solle und
diirfe den Regierungen in gar nichts widerstreben. ... »

2 16. Jan. 1839 ; St.-A. L. Fach 9, Fasz. 12.

3 An Amrhyn, 16. Jan. 1839; ebenda.



stilisiert sind, erscheinen offenbar als eine Art Kriegserklirung oder
wenigstens Off{ensiv]- und Defensivbiindn's des Staates gegen die
Kirche, obgleich die Staatsminner keine solche Meinung gehegt haben
mogen. » 1 Solche Urteile erhalten im Munde des milden, der welt-
lichen Obrigkeit ehrfurchtsvoll ergebenen und bis zur duBersten Grenze
der Duldung gehenden Oberhirten ein um so schwerer wiegendes
Gewicht.

Die sittliche und veligiose Personlichkeit Salzmanns nétigten selbst
dem Gegner Hochachtung ab. Wir bewundern im Charakterbild des
Bischofs die groBe Demut, das unerschiitterliche Gottvertrauen, eine
tiefe Frommigkeit, verschwiegene Wohltatigkeit, herzliche Giite, den
groBen Arbeits- und Seeleneifer, die zarte Sorgfalt fiir seinen alten,
erblindeten Vater, die aufrichtige Freundes- und Verwandtenliebe und
bei aller bitteren Erfahrung einen edlen Frohsinn.? Schéne Beweise
seiner Pastoralsorge sind die zahlreichen bischoflichen Hirtenbriefe
der fiinfundzwanzigjahrigen Wirksamkeit. > In einer ruhigeren Zeit
hitten dieser edle Wille und die religisse Innerlichkeit Salzmanns
zweifellos mehr Frucht bringen kénnen als in jenen unruhvollen Jahr-
zehnten. Jedenfalls wiirden wir der Persénlichkeit und der Haltung
des Bischofs nicht gerecht, wenn wir ihn nur nach seinen sichtbaren
Erfolgen in der Kirchenpolitik der dreifiger Jahre beurteilen wollten.
Er hat die bedauerlichen Verhiltnisse personlich schwer empfunden.
«Ich leide sehr und seufze nach Erlosung», schrieb er einmal dem
SchultheiBen Amrhyn. 4 Doch in christlicher Milde konnte er auch
sagen : « Leidenschaftlichkeit kenne ich keine und verzeihe denjenigen,
die meine Lage und Stellung nicht kennen kénnen, ihre in den Zeitungen
gegen mich gemachten Ausfille, hoffend, der Allbarmherzige werde
mir auch meine Fehler verzeihen. » 3

1 27, Juli 1835, an Amrhyn ; ebenda.

2 Vergl. den Briefwechsel des Bischofs mit Kaplan Felix Georg Meyer in

Hospenthal, in der Schweiz. Kirchenzeitung, 1923, Nr. 18 ff. (von Dr. Alois
Henggeler). — Vautrey, 11, 534, 549 ; « Blume auf das Grab», S. 7 ff. Arnold,
Leben und Wirken, S. 5 ff. «Frieden stiften und Frieden wahren, war ihm Herzens-
geschift. Aber gerade diese Friedensliebe, diese Friedfertigkeit ward ihm ofters
als Schwache angerechnet. Nein! aus Schwiche handelte Bischof Jos. Anton
nicht. Nicht Schwiche, sondern Uberzeugung bestimmte ihn. ....»
' 3 Siehe das Verzeichnis der Hirtenschreiben in Schmidlins bibliographischer
Zusammenstellung : « Die kath.-theologische und kirchliche Literatur des Bistums
Basel ... » (Bibliogr. z. schweizerische Landeskunde, Fasz. V 10 e, Bern 1894).

4 29. Mai 1835; St.-A. L. Fach 9, Fasz. 12.

5 6. Mai 1835 ; ebenda.



Bischof Salzmanms Stellung in den Diczesankantonen war so
schwierig, dal wir seine wiederholten enrstlichen Demissionsabsichten
verstehen konnen. «Da einst Paulus schreiben konnte : Qui episco-
patum desiderat, bonum opus desiderat, kann man heutzutage sagen :
Quem dii oderunt, Episcopum fecerunt », schrieb er schmerzvoll einem
priesterlichen Freunde. ! « Welche Hilfe findet der Bischof von Basel ? »
klagte er zur Zeit des schirfsten Kampfes. «Es wird noch dahin
kommen, daB er vom Stande Aargau in die Acht und von Rom in den
Bann gesprochen wird, wenn er nicht vorher resigniert und durch
seine Resignation beide Parteien ihren Kollisionen iiberldBt.»2 Nach
einer vertraulichen Aussprache mit ihm schrieb der Josephinist Amrhyn :
« Soviel liegt klar vor uns, daB die Lage des Bischofs hochst gedriickt
sei, von Rom beobachtet, scharf belauscht, von den Romerlingen
beim Heiligen Stuhl verdichtigt, verleumdet, daher vom Heiligen
Vater selbst bedroht, von den Regierungen beargwohnt und nur selten
mit Zartheit und Achtung behandelt, dabei entmutigt, innerlich ge-
kriankt, in sich verschlossen, ohne Zuversicht und doch nur aus sich
handelnd. ... »3

Es war in der Tat auBerordentlich schwer, die kirchlichen, reli-
gidsen Interessen an verantwortlicher Stelle zu vertreten in einer Zeit
schroffster Gegensiatze auf politischem und kirchlichem Gebiete, in
einer Periode tiefgehender weltanschaulicher Kampfe, inmitten der
heftigsten grundsitzlichen und persénlichen Auseinandersetzungen der
ins Extrem gehenden Presse beider Parteien («Eidgenosse», « Wald-
stitterbote »), in einem noch unvollkommen organisierten Bistum, in
der doppelten Gebundenheit an die kirchlichen und staatlichen
Gewalten, «inter Scyllam et Charybdim», wie der Bischof einmal
selbst sagte. Er sah zur Zeit des heftigsten Angriffes von Seiten
Aargaus die religitse Lage so: « Aargau ist ganz und gar nicht Vor-
mann, sondern vielmehr der Nachhinkende im Kampf gegen die Kirche.
Schon vor einem Dezennio wollte eine kirchliche Revolution aus-
brechen ; groB war die Verzweigung durch ganz Deutschland und einen
Teil der Schweiz. Bereits sind mehrere bedeutende Haupter derselben
gestorben. Anstatt einer allgemeinen (katholischen) Kirche, triumte

v Alois Henggeler, a. a. O. — Am 9. Juli 1837 schrieb der Bischof an Amrhyn :
« O méchte ich das Baselsche Episkopat niemals iibernommen oder schon lange
resigniert haben ! » St.-A. L. Fach 9, Fasz. 12.

2 An Amrhyn, 1. Juni 1836. F.-A. A.

3 31. Okt. 1835, an SchultheiB F. L. Schnyder, F.-A. A,



man von einer deutschen (Privat-)Kirche, welche die Bande des
Zolibates zerreiBen sollte. Allein der barmherzige Gott hat diese
verderbliche Krise in Deutschland gnidigst abgewendet. Die meisten
Hochschulen haben einen génzlichen Umschwung erhalten, und das
religivse Prinzip [hat] obgesiegt. Die groSten Gelehrten gegenwirtiger
Zeit erheben ihr Haupt, um das zerstérende Prinzip niederzutreten.
Nur in Freiburg im Breisgau konzentriert sich noch die unchristliche
Faktion, und weil sie sich nach erhaltener Niederlage zu schwach
fithlt, einen erneuerten Angriff zu wagen, méchte sie gern den Kampf
auf den Schweizerboden verpflanzen. Es sind gleichsam die letzten
Konvulsionen, in welche sich der Kanton Aargau oder vielmehr seine
wahnsinnigen Autokraten verwickeln lieBen. Ich kann ... die trost-
reiche Zusicherung geben, daB3 der Katholizismus auch in der Schweiz
glorreich obsiegen werde. Die tollen Wiihler, die jetzt das vincere
aut mori spielen wollen, werden nichts anderes durch ihr irreligises
Aufklirungsfieber bewirken, als daB die wahre Aufklirung, leider!
einen Stillstand macht oder gar noch den Krebsgang nimmt. ...»%

Ein diisteres Bild der kirchlichen Verhiltnisse im neuen Bistum
Basel aber zeichnet am Ende der dreiBiger Jahre der folgende Brief
Salzmanns : «An einem Ort will man Pfarrerwahlen nur auf sechs
Jahre gelten lassen, an einem andern den Kollatoren ihr eigentiimliches
Kollaturrecht wegnehmen, an einem dritten Ort Pfarrer und Dekane
entsetzen, am vierten Kloster aufheben, am fiinften den Loskauf der
Zehnden so niedrig ansetzen, daB mancher Pfarrer beinahe verhungern
muB ; hier wird es dem Bischof landeshoheitlich verboten, wenn er
arme Personen oder Kirchen und dergleichen durch eine Schrift der
GroBmut christlicher Menschenfreunde empfiehlt; dort erhebt man
sich gegen ihn, wenn er nur einen Wunsch fiir eine bessere Sonntags-
feier dullerst; hier dipensiert ein GroBer Rat um schwere Taxen in
allen Verwandschaftsgraden, und der Bischof soll gleichfalls dispensieren,
wenn er es auch nicht tun kann, soll keine Dispenstaxe begehren,
sondern selbe aus seinem eigenen Beutel an den Apostolischen Stuhl
bezahlen ; dort denunziert ein Pfarrer, auf dessen Supplik der gut-
willige Bischof dispensierte, ebendenselben Bischof um der gleichen
Dispense willen dem Apostolischen Stuhl ; hier erhebt ein Stand einen
liderlichen Kerl zur theologischen Katheder, der dann durch Lehre und
Schrift zum Argernis und Greuel wird ; dort 148t man ungeahndet

1 An Amrhyn, 14. Nov. 1835. St.-A. L. Fach 9, Fasz. 12.



wochentlich die schiandlichsten Tagesblitter zirkulieren. Die Kirche
wirft die Schuld auf den Bischof, der umsonst vom Staate Abhilf[e]
erwartet. Wegen dem Placet (das bei einem einzigen Kultusminister
noch moglich wire, aber bei sieben souverinen Stinden und 700 Magi-
straten, die noch dazu einem ewigen Wechsel unterliegen, ein wahres
Unding ist) steht der Bischof ohne Generalvikar und Offizial. An
ein Seminarium ist gar nicht zu denken ; denn ein Kanton will gar
keines, der andere verlangt es anderwirts, der dritte streitet iiber die
Gebdulichkeit ; endlich wiirde die Wahl eines Regens und Subregens
bei den Pritensionen, die vorliegen, ganz verunméglicht. Der Bischof
muB also, wie Generalvikar und Offizial, also auch Interimsregens der
Ordinanden sein. Weil die Ordinanden ihre Patrimonialtitel von den
h. Regierungen nicht mehr im Herbstmonat erhalten, folglich zu
verschiedenen Zeiten in Solothurn eintreffen, siecht der Bischof sich
gendtigt, zu verschiedenen Malen im Jahre den Seminarkurs zu
erbffnen. Ich wiirde kein Ende finden, wenn ich die Litanie der
Ubelstande vervollstindigen wollte. Vom hochw. Domsenate, dessen
Mitglieder von den Regierungen herrithren, will ich hier ganz und
gar schweigen. »!

Von der staatlichen Seite her aber betrachtete Schulthei Amrhyn
die Lage in seiner Protokollerklirung vom 2. Dezember 1835 so:
«Das neu organisierte Bistum Basel — ein Arger den einen wegen
seiner zu wenig freisinnigen Gestaltung, den andern wegen seiner
nationellern Begriindung und fortschreitenden Entwicklungsfahigkeit
— sollte den kunstfertig angeregten Leidenschaften hingeopfert und
damit bei jenen eine Kirchengestaltung nach den neuesten Kirchen-
rechtstheorien, bei diesen hingegen das dienstbarere Kirchenprovi-
sorium wieder herbeigefiihrt und mit ihm das frither schon versuchte
Zersplitterungssystem aufs neue angenommen, nach beiden Tendenzen
aber das neu zu gestaltende Kirchensystem mit den gleichartigen
Anstrebungen in politischer Hinsicht enge verschwistert werden. » %
Es war den liberalen Staatsménnern klar, welche Gefahren die damalige
Kirchenpolitik in sich trug ; sie wollten aber die Verantwortung dafiir
hauptsidchlich Rom zuschieben. Diese Tendenz kommt deutlich zum
Ausdruck im folgenden Briefe Schulthei Amrhyns: « Mehr als je
habe ich .... die traurige Uberzeugung gewonnen, daB die Leiden-

1 An Amrhyn, 16. Jan. 1839; ebenda.
2 St.-A. L. Fach 9, Fasz. 12 (auch gedruckt).
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schaftlichkeit beider politischer und religioser Extreme den Charakter
der in sich verschlossenen tiefsten Bitterkeit und gegenseitigen Lieb-
losigkeit angenommen habe, die — zum riickhaltungslosen Ausbruche
angereizt — auch das Bitterste besorgen 1iBt. ... Nur wahre Liebe,
nur christliche Hingebung, nur wahrer Edelmut kann die Gefahren
von der Schweiz abheben, die in den sogenannten religiosen wie den
politischen Anregungen unserer Tage nicht etwa den Kanton Aargau,
die Schweiz, sondern Europa bedrohen. Verschliefit Rom, wie dasselbe
es zur Zeit der Reformation getan hat, Aug und Ohr der Wahrheit,
der Vernunft, dem Rechte in unsern Tagen, so mag es auch sich und
sich allein zurechnen, wenn der Geist der unbedingtesten Reformation
furchtbarer und zerstérender noch auflodert, als es anfangs des
fiinfzehnten [XVI.!] Jahrhunderts geschehen ist. ... Der Heilige
Vater ist hintergangen, oder er tauscht sich auf eine furchtbare Weise
selbst. Ebenso bin ich mit jedem Tage mehr der Meinung, daB die
Vorginge und ohnehin traurigen Erscheinungen im Kanton Aargau
etwas blof Spezielles, ganz Isoliertes seien. Nein! .... was sich dort
bewegt, ist der Anfangspunkt einer Gesamtbewegung, die nicht in
den Grenzen des Kantons Aargau, nicht einmal in jenen der Schweiz
eingebannt bleiben, sondern iiber ganz Deutschland sich ausdehnen
wird, wenn nicht besinftigende Liebe, wenn nicht evangelische Hin-
gebung, wenn nicht -gerechtes Entgegenkommen die angescheuerte,
furchtbare Glut zu léschen, mit Edelmut abzukiihlen vermag. Man
hat sich die Schweiz — wie es scheint — zum vorangehenden Riick-
schritt in den kirchlichen und von da in den politischen Verhiltnissen
erkoren, und der Schweizer, der Christ, errétet nicht zu einem solchen
Frevel mitzuwirken, dazu Hand zu bieten. ... Die Geistlichkeit —
entzweit unter sich, sich selbst schindend -— tritt, glauben Sie es mir

.., mit in den angefachten Kampf und wird durch diesen gegen-
seitigen Kampf die Schamhaftigkeit vollends zu Grabe tragen. Das
jingere Geschlecht, schon lingst der Selbstbeherrschung entwoéhnt,
wird unter die Neuerungsfahne mit Begierde treten, um den letzten
lastigen Zwang von sich abzuwerfen. .... »?

Am Bischof lag es nun wahrlich nicht, wenn die tiefliegenden
Gegensidtze in den vierziger Jahren die Schweiz in den Biirgerkrieg
hineintrieben. Er kam dem Zeitgeiste und den staatlichen Anspriichen
in weitgehendem MaBe entgegen. Mit ehrlicher Uberzeugung konnte

1 An Salzmann, 1. Nov. 1835, ebenda.



er schreiben : « Der Bischof dachte niemals daran, den h. Di6zesan-
stinden die Anerkennung geistlicher Immunitit aufzudringen ; eben-
sowenig mochte er jemals den Rechten und Befugnissen des weltlichen
Staates auf irgend eine Weise zu nahe treten, sondern verehrt in den
weltlichen wie in den geistlichen Obern eine von Gott verordnete und
aufgestellte Behorde und erbietet sich, so viel an ihm liegt, mitzu-
wirken, zu einer friedlichen Ubereinkunft, die kiinftighin alle Kollisionen
zwischen Kirche und Staat abwendet. ... »! Den guten Willen des
Bischofs anerkannte auch der griindlich eingeweihte Schultheil Amrhyn ;
politische Vorsicht bewog ihn, Jakob Kopp, den zweiten ILuzerner
Gesandten auf der Tagsatzung von 1835 in Bern, zur Riicksicht auf
den Bischof zu ermahnen : ... «So wie die Regierungen auf Achtungs-
erweisung, auf Gehorsam Anspruch nehmen und nehmen miissen, so
setzen auch sie die Achtung gegen den ohnehin so vielfach gedriickten
Bischof nicht auBer acht ! Hat er auch in den Wirren der Zeit nicht allen
Erwartungen entsprochen, so vergesse man nicht, dal er der Kirche
wie dem Staate Trene und Pflicht geloben muBte, gegen beide mit
grofer Verantwortlichkeit behaftet ist, daB unsere mangelhaften
Kircheneinrichtungen ihm den Schutz des Archiepiskopats nicht
gewihren, sondern ihn vielmehr dem Papste als Metropolit vor der
Hand unmittelbar, ad nutum admovibilis unterstellen. Hat die seit
finfhundert Jahren bestehende Magistratur so schwer, sich sachmiBig
und kraftig in unsern Tagen zu benehmen, warum will man mehreres
vom erst seit 1829 als nationell dastehenden Bischof von Basel fordern ?
Mag er auch Schwichen — wie wir alle — bewiesen haben, so vergessen
wir nicht, daB nicht allein der Abgang eines bekannten schweizerischen
Kirchenrechtes, das noch Dunkle seiner Lage und Verhiltnisse zu den
Kantonsregierungen, sondern die Unzuverlissigkeit dieser selbst, ihr
Uberwitz, in personlichen, aufgeregten Augenblicken ihn dazu verleiten
muBten. Ich kenne iibrigens Bischof Salzmann als Schweizer, als
wahren Freund seines Vaterlandes, der dabei mit einer ebenso gewissen-
haften Treue gegen den Papst als Kirchenoberhaupt in manchen
schweren inneren Kampf mit sich selbst gerit. Dringen die Regierungen
zu riicksichtslos in denselben zur unbedingten Mitwirkung zu ihren
Beschliissen, so nétigen sie ihn mindestens zu Resignation oder setzen
ihn, wo er ihnen unbedingt gewihrt, der kirchlichen Entsetzung durch
das Oberhaupt der Kirche aus. Auf eines von beiden ist es von Rom

1 1. Juni 1836, an Amrhyn ; ebenda.
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und seinen Dienersdienern abgesehen, denen er noch weit weniger
als den Regierungen geniigt, und an dessen Stelle man nicht einen
christlich wiirdigern, sondern einen Hildenbrand zu sehen wiinscht,
um den einverstandenen Zweck mit der Schweiz durchzufiihren. » 1

Aus den angefiihrten brieflichen Zeugnissen beider Parteien geht
vorldufig zur Gentige hervor, wie schwierig die Stellung Salzmanns als
Bischof war. Diese Stellung wurde nicht leichter dadurch, daB er die
Verhandlungen mit dem Staate moglichst unabhingig — vom bischsf-
lichen Senate und von Rom — zu fiihren suchte. Dem SchultheiBen
Amrhyn aber legte er alle kirchenpolitischen Angelegenheiten, selbst
seine Korrespondenz mit dem Nuntius und dem Papste zur Begut-
achtung vor und wurde damit von den staatskirchlichen Einfliissen
noch abhingiger, gab dem Politiker Gelegenheit, mit eingehendster
Kenntnis der Stimmung und Absicht auf kirchlicher Seite zu handeln,
gewann aber auch aufschluBreichen Einblick in das politische Getriebe
und in die Denkweise der staatlichen Lenker.

(Fortsetzung folgt.)

1 20. Juli 1835. F.-A, A,
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