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Die jurisdiktionsrechtliche Stellung des Klosters St. Gallen
im Bistumsverbande von Konstanz

geschichtlich dargestellt auf Grund des kanonischen Prozesses
der Jahre 1596-1607

von Pfarrer KarL STEIGER, St. Gallen.

[1I. KAPITEL

Versuche einer giitlichen Erledigung.

Im gleichen Monat April noch, in welchem die vorgenannte
Protestation des Abtes vor sich gegangen, legte zu Rom der konstan-
zische Sachwalter, Peter Mander, ein Schlesier, der Rota einige Rechts-
sitze vor, mit dem Ersuchen, zur Beweisfilhrung iiber dieselben
zugelassen zu werden. Formalfragen und vielleicht nicht zuletzt die
bestindig nebenher gehenden Versuche des pipstlichen Nuntius della
Torre! in Luzern zur Vermittlung einer giitlichen Vereinbarung
zwischen den Parteien, und besonders der zu Rom erfolgte Hinscheid
des Bischofs und Kardinals Andreas, dem Johann Georg von Hallw:l?
auf dem bischoflichen Stuhle folgte, verhinderten jedoch eine ernstliche
Forderung des ProzeBverfahrens, so da3 die erwihnten konstanzischen
Rechtssiatze 3 erst den 28. Januar 1602 durch den stellvertretenden
Sachwalter des Bischofs, den Belgier Heinrich Verlaye, neuerdings
vorgelegt werden konnten. Im Sinne desselben anerbot er den Beweis
dafiir :

1. dal das Kloster St. Gallen mit seinem weltlichen Herrschafts-
gebiete von den Grenzen des Bistums Konstanz umgeben und um-
schlossen, und diese Tatsache offenkundige und allgemeine Annahme
(vox publica et fama) sei ; '

! Johann della Torre, Bischof von Veglia, war Nuntius von 15935-1606.
2 Reg. 1601-1604.
% Vgl. Sti. A, St. G., Bd. C. 722, S. g1.



2. dafl ebenfalls im genannten Bistum und innert dessen Marken
Wil und alle die iibrigen Orte, um die die Streitfrage gehe, zum Bistum
gehorende Orte seien und nach offenkundiger und allgemeiner Annahme
immer als solche gegolten haben ;

3. daB3 ferner die Bewohner dieser Orte den Bischof von Konstanz
als ihren Bistumsvorstand und Ordinarius in Wort und Tat anerkannt
haben, und dies offenkundige Tatsache sei.

Zum Erweis dieser Probatorialartikel stellte genannter Sachwalter
als Zeugen die nacherwihnten Personen : den konstanzischen Priester
Johannes Zoller, den Johann Philipp Richardi und den Johann Adalbert
HuntpiB, die samtlich Alumnen des deutschen Kollegiums (Germanicum)
waren, ferner den augsburgischen Kanoniker und Vikar Furtenbach,
sowie den konstanzischen Doktor der Rechte, Dominik Hochreuttiner,
der zu Rom als Beamter, bezw. Agent der Abte von Kempten und
Murbach fungierte.

Diese Zeugen anerbot jedoch Konstanz hauptsichlich zu dem
Zwecke, um die Voraussetzung festzulegen dafiir, dall das Kloster
St. Gallen im Bistum Konstanz liege, folglich nach dem gemeinen
Rechte dem Bischof desselben zustehe. Daraus wiirde sich dann fir
den Abt die Notwendigkeit ergeben haben, seinerseits die Exemtion
des Klosters und dessen, das gemeine Recht aufhebenden besonderen
Rechte darzutun. Auf diese Weise versuchte Konstanz die Last und
Pflicht des Beweises, die sonst ihm selbst als dem kligerischen Teil
oblag, auf den Abt zu wilzen !, und dies in der Absicht, um gestiitzt
darauf in Rom den Erlal} eines Mandates zu erwirken, dal3 der Bischof
im Besitzstand der Ausiibung der ordentlichen bischéflichen Juris-
diktion iiber die dem Kloster unterstehenden Orte zu schiitzen sei.
Dieses Vorhaben der konstanzischen Kurie zur Erlangung eines
solchen Mandates oder einer interlokutorischen Sentenz der Manu-
tention verursachte jedoch dem Sachwalter des Abtes keine allzugroBe
Sorge ; besall St. Gallen doch nunmehr ein Dekret des Papstes, wonach
es im Besitzstand des Rechtes, fiir sein’ Gebiet Pfarrer aufzustellen,
wenigstens bis zur Beendigung des Streites verbleiben sollte.

Obschon namlich die Sache bereits der Rota iiberwiesen war, hitte
Abt Bernhard doch wenn immer moglich die Inanspruchnahme dieses
Gerichtshofes vermieden, zwar « nicht als ob er seinen Rechtsanspriichen

1 S. Brief des Jodokus Meczler an Abt Bernhard vom 28. Marz 1602, in
Sti. A. St. G., Bd. 733, S. 150.



miftraut hitte, sondern vielmehr aus Widerwillen gegen Streithindel
und gegen die daraus hervorgehenden Argernisse.» Zudem war ihm
bekannt, daBB die der Rota iiberwiesenen Streitfragen in belangreichen
Dingen sozusagen «eine halbe Ewigkeit hinausgezogen wiirden ». Aus
seinem Briefwechsel ergibt sich des weitern, dall er bei der Unter-
breitung der Sache zu Rom mehr auf Drangen der Mehrheit seines
Konventes gehandelt hatte, und um dem Vorwurfe zu entgehen, daf
er die Rechte des Klosters vernachliassige.! Sein persénlicher Sinn
stand auch jetzt noch eher dahin, zu einer giitlichen Ubereinkunft
mit Konstanz zu gelangen. Zu diesem Zwecke unterstiitzte er nach
Kriaften den Nuntius della Torre, der auch im: Sinne eines papstlichen
Auftrages fiir eine solche Vereinbarung bestindig tatig war, personlich
bald in Wil, bald in Konstanz in die beidseitigen Rechtsinstrumente und
Privilegienbriefe Einsicht nahm, die Parteien anhorte und die von der
einen und andern Seite erhobenen Bedenken und Schwierigkeiten erwog.

So hatte er schon zu Lebzeiten des Bischofs und Kardinals Andreas
gewisse Artikel einer Vereinbarung ® vorgelegt, die, obschon sie fiir
das Kloster beschwerlich erschienen, weder vom Abte noch von den
Kapitularen zuriickgewiesen wurden, falls sie nur der Meinung des
Papstes entsprechen und zum gegenseitigen Frieden und Einvernehmen
beider Pralaten fithren wiirden, die ja unmittelbare Nachbarn zu ein-
ander waren und zudem rings umgeben von Andersgliubigen, die,
so klagt Bernhard, mochten sie nun eigene Untertanen derselben sein
oder nicht, keine Gelegenheit voriibergehen lieBen, um fortwahrend
Reibungen hervorzurufen, und sich nicht wenig freuten iiber die An-
stinde zwischen den beiden Prialaten. Man kam aber damals zu keinem
Abschlusse, weil das Kapitel von Konstanz dagegen war und die Streit-
frage auf Andringen der bischoflichen Kurie bald darauf der Rota
iiberwiesen wurde. Nach erfolgter Wahl des Bischofs Johann Georg
von Hallwil setzte, in Gegenwart der Parteien, ein erneuter Versuch
des Nuntius in gleicher Richtung ein, der aber sowohl vom neuen

1 Brief an Nuntius della Torre vom 7. Januar 13596, in Sti. A, St. G, Bd. C.
732, S. 1. Daselbst schreibt er auch: « Um die Wahrheit zu gestehen, kann ich
vorderhand nicht erkennen, was ich auf Grund der Beweismittel tatsidchlich an
neuen Rechten beanspruchen kénnte.» Gleichen Orts bemerkt er: Gesetzt, dal
sein Kloster diese Jurisdiktion nicht besitze, so sollten zu Rom wenigstens die
Kongruenzgriinde fiir deren Zuerkennung gewiirdigt werden.

2 Wegen Abganges des betreffenden Handschriftenbandes, wic Dbereits
bemerkt, konnen dicselben des Nahern nicht bezeichnet werden.



Bischof als vom Domkapitel dahin beantwortet wurde, dall sie weiter-
hin nur mehr den Rechtsweg beschreiten wiirden.

Trotz dieser Zuriickweisung verwendete sich Abt Bernhard fort-
gesetzt bei den wiederholt genannten Kardindlen Cynthius Aldobrandini
und Oktavianus Paravicini dahin, daB3 sie bei Papst Klemens dafiir
eintreten mochten, dall die Streitfrage unter Vermeidung des pro-
zessualen Weges einigen Kardindlen oder Prilaten iibertragen wiirde,
sei es zu rechtlicher oder giitlicher Austragung; inzwischen sollte
irgend cinem Prilaten auf schweizerischem Gebiet, am besten dem
Nuntius, der Auftrag gegeben werden, simtliche Beweisstiicke der
Parteien entgegenzunechmen und dieselben den vom Papste wie erwihnt
zu bezeichnenden Kardinilen zu iibermitteln. Der Wunsch des Abtes
ging zugleich dahin, dafl diese genannten Verfiigungen des Papstes
getroffen werden mochten durch ein besonderes Mandat oder Reskript
Seiner Heiligkeit.

Darauf antwortete jedoch Kardinal Paravicini, da} er, wenn die
Sache dem Konsistorium der Kardinile iibergeben wire, sich alle
Mithe geben wiirde zur Beilegung des Geschiftes ; da dasselbe jedoch
bereits der Rota iibertragen seci, so kénne er weiter nichts mehr tun,
denn das Konsistorium der Kardinile sei ganz verschieden vom
Gerichtshofe der Rota, in welchem gewdhnlich keine Kardinile sitzen.
Kardinal Aldobrandini dagegen stellte seine Bemiihungen nicht ein ;
vielmehr schrieb er zu Anfang Februar 160z im Namen des Papstes
an Nuntius della Torre, daB3 dieser aus papstlichem Auftrag dem Bischof
von Konstanz nahelegen mochte, eine giitliche Vereinbarung mit dem
Abte nicht von sich zu weisen ; wenn Bischof Georg auf diesen Wunsch
einzutreten geneigt wire, so wiirde alsdann der Papst anordnen, daf3
der weitere Fortgang der Vereinbarung zu Rom von den hiefiir
bezeichneten Kardindlen oder Richtern an Hand genommen werde.
Dieses Vorgehen, bemerkt der Kardinal, wiirde deshalb eingeschlagen
werden, weil es der Autoritit des Heiligen Stuhles nicht angemessen
wire, irgend eine freundschaftliche Ubereinkunft zu betreiben ohne
Zustimmung der Parteien.

Wihrend nun diese Dinge bei den Parteien vor sich gingen, befahl
der niamliche Kardinal dem Auditor der Rota, Garcia Millino!, dem
diese Sache als Spezialkommissir iibertragen war, weder zur Abhor
der obgenannten 5 konstanzischen Zeugen noch zu irgend einem

! Wurde spiter Kardinal.
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andern Judizialakt bei der Rota zu schreiten, bis durch den Nuntius
die Antwort der schweizerischen Beteiligten eintrife und ersichtlich
wiirde, auf welchem Wege zwecks Entscheidung der Streitsache vor-
zugehen sei. Die RiickauBerung des Nuntius vom Mirz konnte freilich
nur von einem vollstindigen MiBlerfolg der Bemiihungen berichten.
Jedes Wort von Vereinbarung, heilt es darin, sei beim Bischof und
Domkapitel zwecklos, indem dieselben alle ithnen vorgelegten verniinf-
tigen Bedingungen verworfen und selbst die von Kardinal Andreas
seinerzeit angenommenen Vorschlige zuriickgewiesen hatten mit der
Bemerkung, es sei ihr Beschluf3, dal das Geschaft von Rechts wegen
durch den Papst erledigt werde ; in diesem Falle, fiigt der Nuntius beli,
empfehle es sich dringend, dal3 dasselbe rasch und summarisch zu Ende
gebracht werde, damit nicht in Ansehung der Gesinnung der anders-
glaubigen Untertanen die schwersten Ubelstande daraus entstiinden. !

IV. KAPITEL

Der Prozel zu Rapperswil.

Wihrend dieser Vorginge war man bei der Rota doch zu den
ersten Judizialakten, im besondern zur Einvernahme der bereits
genannten konstanzischen Zeugen geschritten. Das Ergebnis mag
den Erwartungen kaum entsprochen haben. Zwar deponierte als
erster Dr. Dominik Hochreuttiner sehr zu Gunsten des Bischofs,
indem er eine Rethe von konstanzischen Konsistorialhandlungen iiber
st. gallische Untertanen namhaft machte, bei denen er als damaliger
konstanzischer Kanzler selbst mitgewirkt habe ?; ziemlich belanglos
dagegen waren die Zeugnisse der zwel Alumnen des deutschen Kolle-
giums, des Johannes Zoller, der inzwischen bereits die Wiirde eines
Domherrn von Chur erlangt hatte, sowie des Priesters Joh. Adalbert
von HuntpiB3 ; die weitern zwei vermerkten Zeugen waren mittlerweile
bereits von Rom abgereist.

Inzwischen wurde auch, den 2o0. April 1602, ein papstliches Breve
ausgefertigt, welches Ludwig della Torre, der &dbtische Sollizitator
in Rom, auf Grund einer von Kardinal Aldobrandini unterstiitzten

! Die beziglichen Briefe finden sich zerstreut in Sti. A. St. G., Bd. C. 732.
2 Trotz dieser Stellungnahme scheute sich spiter Hochreuttiner nicht, selber
sich um die erledigte Stelle des abtischen Kanzlers zu bewerben. '



Bittschrift erwirkt hatte und durch welches der Nuntius Auftrag
erhielt zur Entgegennahime der Rechtstitel der Parteien.! Wegen
gestorter Gesundheit und daheriger Notwendigkeit eines Aufenthaltes
jenseits der Alpen war der Beauftragte nicht im Falle, das Mandat
persénlich zur Ausfiihrung zu bringen, sondern ubertrug dasselbe
seinem Auditor, Julius della Torre, Propst der Kathedralkirche von
Como und spiter ebensolcher des Kollegiatstiftes St. Maria della Scala
zu Mailand, dem er iberhaupt die Geschiftsfithrung der Nuntiatur
iibertrug. Ungesdumt nahm dieser das Geschdft an die Hand und
erliel die Zitation an die Parteicn nach dem Stidtchen Rapperswil,
also auf neutralen Boden.

Auf den 10. Juni, dem anberaumten Termin, erschienen daselbst
als Sachwalter fiir Konstanz Notar Dr. Joh. Christoph Hager, Kanoniker
zu St. Stephan in Konstanz 2, fiir St. Gallen Stiftsdekan Ulrich Hen-
gartner 3, und bezogen dort offizielles Domizil, der erstere beim Orts-
pfarrer, Peter Brendlin, der letztere im Hause des Lehrers Peter
Dietrich. Als Interpret fiir den Abt fungierte der Luzerner Stadt- -
schreiber Renward Cysat, der jiingere. Die Verhandlungen zogen sich
hin bis zu Ende September und geschahen unter Leitung des
erwihnten Subdelegaten des Nuntius, Julius della Torre, wahrend
als Notar waltete der Kanzler der Nuntiatur, Anton Orzaleis. An
Stelle Hagers als konstanzischer Sachwalter trat zeitweise der dortige
Offizial, Dr. Jakob RaBler, der uns bereits begegnet ist als Archidiakon
des Illergau; zu seinem Assistenten ernannte dieser den gleichfalls
erwihnten Pfarrer Peter Brendlin zu Rapperswil.

Als erste Grundlage der zu pflegenden Verhandlungen legte der
st. gallische Prokurator Hengartner eine Reihe von Rechissdtzen oder
Probatorialartikeln 4 unter kurzer Begriindung vor, namlich :

1. Das Klostér St. Gallen ist von jeglicher Jurisdikiion des Ordinarius
exemt und dem Heiligen Stuhl unmittelbar unterworfen. Als Beweismittel
hiefir werden anerboten die apostolischen Briefe ® von g Papsten,
von Innozenz II. bis Adrian VI. Schon der erste dieser Exemtionsbriefe

! Den Wortlaut des Breve s. in Sti. A. St. G., Bd. C. 738, im unpaginierten Teil.

2 Bei Landsee, Enchiridion Helveticum Constantiae Episcopalis, erscheint er
vom Jahre 1611 an als Propst des St. Pelagienstiftes zn Bischofszell.

3 Uber ihn vgl. des Verfassers Artikel « Ein vergessener Heiliger des Klosters
St. Gallen » in « Ostschweiz », 45. Jahrg., Nr. 42-47.

4 In Sti. A. St. G., Bd. C. 723, S. 270-277.

8 Dieselben werden an ihrem Orte inhaltlich angefithrt werden.
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vom Jahre 1139 besagt, dal3 diese Exemtion von alters her bestanden
habe. Weitere Beweise liegen in der bestandigen Ausiibung und dem
ununterbrochenen Besitze derselben ; wie beispielsweise die Bestitigung
des Abtes immer unmittelbar von Rom aus erfolgte und die pflichtigen
Taxen hiefiir an die Apostolische Kammer bezahlt wurden ; ferner
in der Tatsache, daf3 bischofliche Zensuren und Urteile gegen Mitglieder
des Klosters jeweils als ungiiltig erklart wurden, so beispielsweise im
Jahre 1415.

2. Aber nicht nur der Abt und die Monche von St. Gallen sind
exemt, sondern in gleicher Weise auch alle zur familia monasterii gehoren-
den Personen, sowohl geistliche als weltliche. Beweise hiefiir bieten wieder
die obgenannten pépstlichen Briefe, sowie die Bestimmung des Konzils
von Trient.

3. Die besm Kloster St. Gallen gelegene Pfarrei ist gleichfalls exemd.
Beweis hiefiir ist die in den genannten piapstlichen Briefen enthaltene
Vollmacht des Abtes, daselbst Altire und Friedhofe zu weihen und
gegebenenfalls die Rekonziliation vorzunehmen. Hiefiir kann auch
eine tridentinische Bestimmmung angefithrt werden.

4. Auch die Kapellen und Benefizien im Umfang des Klosters sind
exemt hinsichtlich Personen und Orte, nicht minder die dieselben besorgen-
den Weltpriester. Die erwihnten pidpstlichen Privilegienbriefe enthalten
namlich das Verbot, i{iber diese Kaplane bischofliche Zensuren zu
verhdngen, sowie die Verfiigung, dafl in diesen Kapellen selbst in
Zeiten ‘eines bischoflichen Interdiktes gottesdienstliche Funktionen
vorgenommen werden diirfen.

5. Nicht weniger sind exemt einige dem Kloster benachbarte Kurai-
und Parochialbenefizien, namlich zu St. Laurenzen und St. Leonhard
tn der Stadt St. Gallen, ferner zu St. Fiden und Romanshorn. Laut
mehrerwahnten papstlichen Briefen kann der Abt auf dieselben
Pfarrer und Benefiziaten setzen, sowohl Welt- als Regularpriester ;
er kann dieselben ad nutum wieder entheben, und dies alles, ohne den
Bischof hiefiir zu begriiBen.

6. Aus genannten pdapstlichen Briefen wird auch rechisgeniiglich
erwiesen, dafl der Abt von St. Gallen die geistliche und bischifliche Juris-
diktion besitzt iiber die Priester und Pfarver seines weltlichen Gebuetes.
Es kann dies bewiesen werden daraus :

a) dall der Abt iiber die Pfriinden und Pfarreien seines Gebietes
nicht blof3 etwa das Prisentations- und Patronatsrecht, sondern auch
das Kollaturrecht besitzt und zwar in der Art, da3, wenn immer eine
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Pfriinde mit oder ohne Seelsorge im Gebiet des Abtes, sei es auch durch
Indult des Papstes oder seines Legaten, erlangt wird, eine solche
Bepfriindung nicht in Kraft erwachsen kann ohne die Zustimmung
des Abtes, und ebensowenig, falls nicht in genanntem Indult der Papst
dieses dem Kloster gewiihrte Privilegium ausdriicklich fiir diesen Fall
als aufgehoben erklart. So bestimmen die drei Privilegienbriefe
Innozenz’ IV. ausdem 4., 8. und 11. Jahre seines Pontifikates, desgleichen
die Briefe Sixtus’ IV. und Julius’ II. Es fiigte aber Papst Innozenz
bei, daB3 die Verfiilgungen des Ordinarius, selbst jene mit allgemeiner
Vollmacht des papstlichen Stuhles versehenen, sich bis zu einem gewissen
Grade nicht erstrecken auf die Angelegenheiten der vom Abte von
St. Gallen bepfriindeten Geistlichen — eine Klausel also in so all-
gemeinem Sinne, dafl der Ordinarius liberhaupt nichts zu sagen hat
in den Angelegenheiten der st. gallischen Geistlichen.

b) dal3 kein Bischof, weder der eigene Ordinarius noch ein anderer,
den Priestern und Pfarrern des Gebietes des Klosters St. Gallen irgend-
welche Lasten und Abgaben, selbst wenn durch eine pipstliche Bulle
allgemeine Abgaben oder Kontributionen von Priestern oder Pfarrern
verlangt werden, auferlegen kann, aufler wenn und insoweit der Abt
dies gestattet und gutgeheiflen hitte. Es erhellt dies aus den Briefen
Innozenz’ I11., Innozenz’ IV., Gregors IX., Klemens VI., Bonifaz’ VIII,,
Leos X. und Adrians VI.

c¢) dal die geistlichen Diener (ministri) des Abtes, sowohl innerhalb
als auflerhalb des Klostereinfanges (jedoch in den Orten des weltlichen
Gebietes der Abtei) exemt sind von jeglicher Jurisdiktion des Ordinarius,
wie dies hervorgeht aus dem Privilegium Julius’ II. vom Jahre 1512.
Wie diese geistlichen Diener des Abtes, so sind aber auch exemt seine
Laiendiener, selbst auBerhalb der Klostermauern, wie genannten
Ortes gesagt wird. Solche Laiendiener sind die dbtischen Végte und
Beamte der weltlichen Orte, wie die Pfarrer seine geistlichen Diener
sind. Beide sind also seine Diener, weil er, der Abt, Herr ist in
geistlichen und weltlichen Dingen. Was in diesem Sinne Papst Sixtus IV.
zugestanden, wird in gleichem Sinne im Privilegienbriefe Julius' II.
bestatigt, denn da Sixtus IV. erklirt hatte, daB die Geistlichen des
Abtes und Klosters von jeglicher andern Jurisdiktion exemt seien,
stand noch die Frage offen, ob dies nur von den innerhalb der Kloster-
mauern wohnenden Geistlichen zu verstehen sei. Darauf antwortet
und erkliart nun das Privilegium Julius’ II., dal die Geistlichen des
Abtes in gleicher Weise wie die Laien, sie mégen also zur Zeit innerhalb



oder auBerhalb des Klostereinfanges (jedoch in den Orten des weltlichen
Gebietes der Abtei) - wohnen, sich der Exemtion und der genannten
Privilegien erfreuen diirfen und sollen.

d) daBl sowohl die Orte als die Personen, seien sie geistlich oder
weltlich, die bereits schon zum Kloster gehoren oder in der Zukunft
fiir dasselbe erworben werden sollten, von den genannten Pipsten
Sixtus IV. und Julius II. mit jeglicher Immunitit und Exemtion vom
Ordinarius loci begabt wurden, wie hervorgeht aus den Briefen der
genannten Papste. Weil nun auch die Pfarreien des Gebietes dem
Kloster zugehoren (ad monasterium spectent), so miissen auch diese
aus dem gleichen Grunde als exem! und freis vom Ordinarius betrachitet
werden. '

7. Diese geistliche und bischofliche Jurisdiktion kann auch abgeleitet
und bewiesen werden aus den Verfiigungen des Konzils von Trient.
Obschon namlich dieses Konzil besagt, daB jegliche Seelsorge abhinge
von den Bischiéfen und den ordinariis locorum, so stellt es doch am
Schlusse (Sess. 25, de Regul. ¢. 11) betreffend der den Kléstern und
den Orten der Regularen annexen Seelsorge einige Ausnahmen auf.
So nimmt es aus: I. die zur Familie der Regularorte und der Kléster
Gehorenden ; 2. das Kloster Clugny mit seinem Umfange; 3. die
Pfarreien, in welchen Abte ihren gewohnlichen Hauptsitz haben ; 4. die
Orte, in denen Abte die bischofliche und zivile Gerichtsbarkeit iiber die
Pfarrer und die Parochianen ausiiben. ks ist aber sicher (damit soll
die Jurisdiktion auch nach dieser Richtung bewiesen werden), dafB
die Abte von St. Gallen iiber jegliches Menschenerinnern hinaus die
bischofliche und weltliche Gerichtsbarkeit tber die Pfarrer und die
Parochianen ihres Gebietes ausgeiibt haben. Es kénnen zahlreiche
und betagte Pfarrer des st. gallischen Gebietes bezeugen, dal sie ihre
Pfrinden und Pfarreien nur von den Abten empfangen haben und nicht
nach Konstanz um weitere Vollmachten gelangt sind, wie auch, dal
gegen solche von den Abten eingesetzte Pfarrer der Ordinarius und
die Konstanzer Offizialen nie eine Einwendung erhoben haben. Auch
bei Anlal der Synode von Konstanz, die vor 3o Jahren! abgehalten
wurde und welcher auch Abt Othmar von St. Gallen beiwohnte, wurde
von den geistlichen Beamten des Bischofs nicht die geringste Einfrage
oder ein Auskunftsbegehren iiber diese Sache an den Abt gerichtet.
Erst von einigen Jahren her, moglicherweise wegen einiger Stellen

1 Vom 1. bis 5. September 1567, unter Bischof Markus Sittich von Hohenems,



in den Bestimmungen des Konzils von Trient, welche besagen, dafB
jegliche Seelsorge von den Bischéfen abhdnge, wurde diese Frage
aufgerollt. Wenn nun auch seither Pfarrer aus dem Gebiet des Klosters
St. Gallen nach Konstanz zitiert wurden und solchen Zitationen mit
oder ohne Vorwissen des Abtes Folge leisteten, so wollte damit der
Abt doch niemals Anlaf bieten, dal} seinen Rechten Eintrag geschehe,
vielmehr wollte er nur frei sein von der ldstigen Eventualitit,
durch Einschreiten gegen private Vergehen seiner Pfarrer mit den
konstanzischen Offizialen in Zwist zu geraten. Sicher aber ist, daB
das Konzil von Trient mit der zitierten Stelle diese Jurisdiktion
eher begiinstigen (und bestitigen, wo sie in Ubung ist) als sie aufheben
will. Denn es ist kein Zweifel, dal} das Konzil hier redet von gewissen
Klostern, die faktisch und rechtlich die geistliche und weltliche Gerichts-
barkeit tiber Pfarrer und Parochianen ausiiben, was wir eben auch
fiir St. Gallen aus dessen langem, ja unverdenklichem Besitzstand heraus
beanspruchen.

8. Es ist dberhaupt der Sache dienlich, daff die geistliche Juris-
diktion iiber die Pfarver und die Parochianen im Gebiete des Klosters
St. Gallen von diesem beibehallen und thm bestitigt werde. Dies ergibt
sich aus folgenden Erwigungen : ‘

a) Die kirchlichen Verhiltnisse in der Schweiz liegen so, dall die
Obrigkeiten daselbst, sogar die der katholischen Religion treuergebenen,
nicht zulassen, daf§ die Angelegenheiten ihrer Pfarrer vom Ordinarius

~loci (d. 1. dem Bischof von Konstanz) behandelt und entschieden werden,

vielmehr vermahnen, bestrafen und entsetzen die weltlichen Behorden
die Priester und Pfarrer. Und niemals konnte nach dieser Richtung
etwas bei denselben erreicht werden, obschon die Ordinarien und
die apostolischen Nuntien sich darum bemiihten.

Gesetzt daher, es wirde ein Entscheid dahin fallen, daf3 die Pfarrer
des st. gallischen Gebietes zu Konstanz examiniert, investiert und
bestraft werden miiten, so werden die schweizerischen Behorden
dies niemals zugeben, sondern eher diese Befugnisse dem Abte ab-
nehmen und gegen die Konstanz gegeniiber willfahrigen Priester
einschreiten. Wenn hingegen die Verfiigungs- und Strafbefugnis iiber
die Pfarrer einzig in der Hand des Abtes liegt, so werden die nimlichen
Behorden keine Schwierigkeiten machen, da die Abtei ja in der Schweiz
gelegen und selber ein Glied der schweizerischen Eidgenossenschaft
ist. Wenn man alles wohl tiberlegt und den Charakter und die Gesinnung
der Schweizer recht in Betracht zieht, so wird man keinen andern Weg



finden, auf dem die Pfarrer des st. gallischen Gebietes durch irgend
eine kirchliche Obrigkeit regiert werden koénnten, als eben diesen ;
sonst ist es ganz sicher, dal} dieselben entweder iiberhaupt von keiner
kirchlichen Stelle aus oder dann nur von einer weltlichen geleitet
werden, was durchaus ungeziemend wire. Ebenso gewill ist es auch,
daB die schweizerischen Behorden niemals gestatten werden, daB
bisch6fliche Offiziale und Visitatoren irgend etwas entgegen ihrem
Willen verfiigen oder Abdnderungen vornehmen, wie die allgemeine und
vieljahrige Gewohnheit dies ibergenug beweist. Denn die Schweizer
dulden nun einmal nicht, dafl irgendwelche Jurisdiktion in der Schweiz
von Auswirtigen und nicht mit der Schweiz Verbiindeten ausgeiibt
werde. ! Es wissen dies zur Geniige, nebst andern, auch die Nuntien,
denen von den Schweizern, selbst von den katholischen, kaum etwas
vorzunehmen gestattet wird ; sicherlich aber diirfte gegen den Willen
der letztern von keiner Stelle aus etwas angeordnet werden.

b) Sowohl die Pfarrer als die Pfarrangehorigen haben keine
Furcht vor den Beamten des Ordinarius und leben hinsichtlich Glauben
und guter Sitte nur allzu leicht und unbekiimmert dahin, da sie ja
tatsdchlich von Konstanz aus keine mahnenden Obern haben. Wenn
jedoch der Abt von St. Gallen ihr wirklicher und absoluter Vorgesetzter
auch 1n geistlichen Dingen ist, so werden sie sich viel eher in den
Schranken ihrer Pflicht halten, sowohl weil er zugleich ihr Territorial-
herr ist und sie auch zivil strafen kann, als auch, weil er als ein eid-
genossischer Stand von den Mitstanden keine Behinderung erfahrt.
Wer daher die Verhiltnisse mit Sachkenntnis erwigt, dem kann nicht
entgehen, dafl die Folge davon eine viel besserc Kirchenzucht sein
wird (wie sie ja tatsdchlich nirgends in der Schweiz besser ist) und
dall demnach diese bestimmt ausgesprochene Jurisdiktion des Abtes
den Seelen zu gréBerm Nutzen gereichen wird.

c) Der Abt von St. Gallen wird, wenn er sich sicher und unan-
gefochten im Besitze dieser bischéflichen Rechte iiber seine Pfarrer
und deren Parochianen weif}, sich dieser Seelsorge viel mehr annehmen
und, da er zugleich Religiose ist, darnach trachten, dal} die ithm unter-
gebene Bevolkerung von tiichtigen und gutgesitteten Seelsorgern
geleitet werde ; viel leichter wird er auch die Miflbrauche abstellen

1 Uber die groBere oder geringereBerechtigung dieser Behauptung vergl.
- E. Wymann, Kardinal Karl Borromeo in seinen Beziehungen zur alten Eidgenossen-
schaft, an verschiedenen Orten,



und bessere Sittenzucht einfithren konnen, iiberhaupt das Wachstum
der Religion zu fordern im Stande sein. Wenn ihm dagegen die
Jurisdiktion nicht zusteht, so wird er entweder nichts vorkehren
koénnen, ohne fremdes Recht dabei zu kiirzen ; oder wenn er seinerseits
den Ordinarius anruft, so wird dieser nichts vornehmen koénnen der
weltlichen Obrigkeit wegen, und so wird in der Tat das Unkraut von
Tag zu Tag zunehmen und jede Gelegenheit zum Bessern verunméglicht
werden. Wihrend aber so um die Jurisdiktion gestritten wird, gehen
die Seelen verloren und erleidet die Kirche Gottes zunehmenden
Schaden.

d) Was die Art und Weise der Leitung der Priester und Pfarrer
anbelangt, i1st der Abt bereit, hierin geniigend Vorsorge zu treffen,
entweder durch personliche Betitigung, da er ohnehin schon zuvor
Doktor der Theologie war, oder aber durch von ihm bestellte Persénlich-
keiten. An wissenschaftlich tiichtigen Midnnern hiezu, seien es nun
Konventualen oder Weltpriester, wird es mit Gottes Hilfe kaum fehlen.
Der Abt wird auch, wenn er dieser Jurisdiktion sicher ist, einen Doktor
des kanonischen Rechtes oder der Theologie iiberhaupt aufstellen,
dessen Mithilfe in kirchlichen Geschaften er sich bedienen und dem
er seine Stellvertretung in der Behandlung und Entscheidung der
Angelegenheiten der Priester seines Gebietes anvertrauen wird, damit
so die gesamte kirchliche Disziplin immer mehr in geordneter Weise
gehandhabt werde.

Was nun in dem Gesagten zu Gunsten dieser bischoflichen Juris-
diktion in der Hand des Abtes angefithrt wurde, ist derart, dal} es
nicht nur eo ipso das Vorhandensein dieser Jurisdiktion beweist,
sondern daf, falls sie nicht vorhanden wire, sie eigentlich geschaffen und
zugestanden werden miilte, da sie ja nur die Mehrung der Ehre Gottes
und das Heil der Seelen des st. gallischen Gebietes bezweckt. Sicherlich
wiirden Abt und Konvent von St. Gallen, wenn sie nur an sich selbst
und an die eigene Bequemlichkeit dachten, lieber dieser Last und
Sorge sich entschlagen, als sich mit derselben beschweren, da ihnen
ja daraus nicht der geringste materielle Vorteil, wohl aber ein grolles
MaB an Mihe und Arbeit erwdchst. Es scheint deshalb auch gegeben,
gewisse beziigliche Ausdriicke in den angefithrten Privilegienbriefen
nicht im strengsten Sinne aufzufassen, gemill der geltenden Rechts-
maxime, dafl Privilegien in wohlwollendem Sinne zu interpretieren
sind. Selbst das Konzil von Trient stellt Ausnahmen auf, nicht nur
beziiglich jener Kléster und Abte, die unzweideutige Privilegien fiir



die bischoéfliche Jurisdiktion besitzen, sondern auch jener, die bischéfliche
und weltliche Gerichtsbarkeit nur tatsidchlich ausiiben; daB dies
letztere aber beim Abt und Kloster St. Gallen iiber alles Menschen-
erinnern hinaus der Fall ist, bezeugt die Offentlichkeit an Hand der
steten Ubung.

Diese im Vorstehenden angefiihrten Positionen im Sinne ihrer
beigegebenen kurzgefalten Begriindung kehren nun im Fortgange
des Prozesses immer wieder, selbst noch in der zweiten Auflage
desselben nach fast anderthalb Jahrhunderten; freilich werden im
spatern Verlaufe einige dieser Artikel, hauptsichlich wo sie sich
stiitzen auf die behaupteten Privilegien, mit geringerer Scharfe geltend
gemacht und dafiir mehr auf die Kongruenzgriinde abgestellt.

Die von Prokurator Hengartner zu Rapperswil als Unterlage
in Kopie beigegebenen Privilegienbriefe ! enthalten folgendes :

1. Papst Johannes (XIII.) erneuert auf Bitten Burkhards, Pfleger des
Klosters St. Gallen, und auf Fiirsprache zweier Bischofe die alten dem
genannten Kloster von seinen Vorgangern gewahrten Privilegien, die dahin
gehen, daB der Ort frei und immun sei, so daB die Briider nur dem Abte
zu gehorchen haben und der Abt einzig dem Konig unterstehen soll ; daher
auBer der Majestit des Konigs keine priesterliche oder weltliche oder
richterliche Gewalt, welchen Ranges immer, sich herausnehmen solle,
gegen das Kloster, seine Rechtstitel, Kirchen, Zehnten und Besitzungen
etwas zu unternehmen (attentare). (Datum und Siegel, bemerkt Hengartner,
fehlen im Original, weil ein Teil des Pergamentes weggeschnitten ist. Auf
diesen Brief wird in spateren vielfach Bezug genommen.) ®

2. Papst Johannes (X.) sagt, daB das Kloster von alten Zeiten, namlich
bis auf Konig Arnulf, allein den Koénigen unterworfen gewesen sei ; hernach
als das Privilegium, daB die Abtwahl allein durch die Briider zu geschehen
habe, vom Bischof von Konstanz verletzt worden, sei dasselbe von den

1 Teils im Wortlaut, teils im Auszug, in Sti. A, St. G., Bd. C. 723, S. 153
bis 173, und Bd. C. 730, 5. 173-190. Die¢ Ordnung nach Nummern — hier und
in zahlreichen spiteren Stiicken — zwecks leichterer Ubersichtlichkeit, findet
sich im Manuskript nicht, ebensowenig ein Hinweis auf den Standort der Urkunden.

! Im Register des Stiftsarchivs vermerkt unter A 4 B 1. Original oder
Kopie ist aber heute verschwunden, Text nur erhalten in dem (seltenen) Kloster-
druck, Bd. A 1, vom Jahre 1731 (von dem ein weiteres Exemplar im Staatsarchiv
Zirich ist). Der Text ist nachtriglich herausgegeben in Wartmanns Urkunden-
buch der Abtei St. Gallen, Bd. IV, Anhang Nr. 4, .S. 954. Sie wird als Vorurkunde
von nachfolgender Nr. 3 zitiert und benutzt. Aussteller ist P. Johannes XIII,
im Jahre 968. Vgl. A. Brackmann, Die Papsturkunden der Schweiz, S. 424 und
490. 5. Heft der Nachrichten der K. Gesellschaft der Wissenschaften zu Géttingen.
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Konigen Arnulf! und Ludwig? wieder hergestellt worden. Gegeben
durch die Hand des Bischofs Petrus Hortensis 3 den 23. Februar ozo,
im 4. Jahre nach der Kréonung Berengars.

3. P. Innozenz II. sagt, daB das Kloster St. Gallen dem Apostolischen
Stuhle in besonderer Weise zugehoére und als dessen Eigentum bestehe,
und er nimmt dasselbe mit allen bereits innehabenden Giitern, Freiheiten
und den Vorrechten, wie sie durch Abt Burkhard vom Apostolischen Stuhle
erlangt worden, sowie mit den erst noch zu erwerbenden, in seinen Schutz,
Denn wie das Kloster von alters her bis heute in seiner Freiheit bestanden,
so solle es in gleicher Weise unter dem Schutze des Apostolischen Stuhles
verbleiben. ?

4. P. Gregor IX. verordnet, daBl die dem Abt Burkhard fiir das Kloster
St. Gallen verliehenen Privilegien unverletzt eingehalten werden sollen.$

5. P. Johannes XXIII. bestitiget den von seinen Vorgingern iiber-
nommenen Schutz des Klosters St. Gallen, dessen empfangene Immunitit
und Privilegien, sowie die gewahrte Freiheit von Auflagen der Koénige und
Fiirsten. 7

6. Der namliche P. Johannes XXIII. gewdhrt dem Abte von St. Gallen,
daf3 er nicht verpflichtet sei, in den zugehérigen Kirchen und Kapellen
ein bischofliches Interdikt zu beobachten ; er diirfe daher durch seine
Monche oder durch Weltpriester Messe und Gottesdienst abhalten lassen,
in Bestidtigung einer beziiglichen Gewohnheit. 8

7. P. Imnozenz IV. gewdhrt dem Abte von St. Gallen, dalb seine
bepfriindeten Geistlichen und die zu seiner Gerichtsbarkeit gehérenden
Leute nicht belastet werden diirfen mit Auflagen, die vom Bischof auf
Grund pépstlicher Indulgenzen geltend gemacht werden wollen, und eben-
sowenig durch Zensuren zur Bezahlung gezwungen werden diirfen. ?

8. Der namliche P. Innozenz IV. ernennt zum Exekutor des vor-
genannten apostolischen Indultes den Domscholastikus (Konrad) von
StraBburg, damit er den vorbezeichneten Geistlichen und Leuten ihre
Rechte wahre und deren Widersacher zur Ruhe bringe. 10

9. Der nidmliche P. Innozenz IV. gewdhrt dem Abte von St. Gallen
auf dessen Bitte, daBl der Bischof von Konstanz sein Privileg, gemal
welchem ihm zugestanden worden, da3 er den ProzeB der Exekutoren,

1 Nr. 685 in U. B. (= vorerwithntes Urkundenbuch) Bd. I, S. 286.

t Nr. 726 in U. B,, I, 328,

3 Beiname des alten Urbinum Picenum in Umbrien.

4 Nr. 778 in U. B,, IL, S. 377. Die St. Galler Register setzen das Jahr 919,
A. Brackmann (nebst anderen) will genannten Ortes S. 496-50;7 diese Urkunde,
entgegen Sickel, als Filschung nachweisen.

5 Nr. 825 in U. B. III, S. 40. Lateran, 12. April 1139.

8 Nr. 872 in U. B. III, S. 87. Lateran 5. Mai, 1234.

? Nr. 2627 in U. B. V, S. 68. Konstanz, 2. Dezember 1414.

8 Nr. 2629 in U. B. V, S, 69. Konstanz, 15. Dezember 1414.

9 Nr. g14 in U. B. III, S. 123. Lyon, 1. April 1251.

10 Nr. g17 in U. B. III, S. 125. Lyon, 4. April r231.

REVUE D'HISTOIRE ECCLESIASTIQUE 10
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die betr. Pfriindenverleihungen in Stadt und Bistum Konstanz einen
papstlichen Brief erhalten hatten, an sich ziehen und abidndern kénne,
gegen die Geistlichen des Abtes («tuos clericos») nicht in Anwendung
bringen diirfe. 1

10. Der namliche Papst Innozenz IV. iibertrigt dem Domscholastikus
von StraBburg die Ausfithrung und Uberwachung des vorgenannten dem
Abte und seinen Geistlichen gewihrten Privilegiums. 2

11. Der Domscholastikus von StrafBburg evkldirt auf Grund eines besondern
Briefes des Apostolischen Legaten die enlgegen den bestehenden Privilegien
gegen den Abt von St. Gallen, dessen Konvent, Kloster und Gebiet verhdngten
Zensuven als null und wichtig. ®

12. P. Innozenz IV. gewahrt dem Abte von St. Gallen, daB dieser
zur Ubertragung eines Lehens, einer Pension oder eines kirchlichen Bene-
fiziums, die auf Grund eines Briefes des Apostolischen Stuhles oder dessen
Legaten erlangt worden oder erst noch erlangt wiirden, nicht gezwungen
werden konne, falls nicht von dem Ansprecher ein besonderes Mandat
des Apostolischen Stuhles vorgewiesen werde, das eines solchen Privi-
legiums ausdriickliche Erwahnung tue. 4 ‘

13. Dem P. Innozenz IV. hatte der Abt von St. Gallen dargelegt, da
der Bischof von Konstanz vom Apostolischen Stuhle ein Indult erlangt
habe, wonach er (Bischof) iiber erledigte Kirchen und kirchliche Pfriinden,
seien dieselben mit Seelsorgepflicht verbunden oder nicht, und iiber die
Dignitdten in seiner Stadt und Dibdzese, auch wenn deren Kollatur anderen
zustehe, auch tiber die inkorporierten, verfiigen konne ohne die Zustimmung
der Patronatsinhaber oder der von ihnen Erwihlten und Eingesetzten.
Genannter Papst erklart nun hiezu, dall gedachtes Indult nicht ausgedehnt
werden dirfe auf die Kirchen und Benefizien, deren Prasentation oder
Vergabung dem Abte zustehe, und er will, daB dem Abt oder jenen, an die
die Vergabung durch ihn geschah, kein Prajudiz erwachse. Im ndmlichen
Briefe ist die formelle Uberwachung dem Domscholastikus von Stra8burg
iibertragen. ®

14. P. Sixtus 1V. vereiniget die Pfarrkirche in Romanshorn und drei
ewige kirchliche Benefizien zu St. Leonhard, zwei zu St. Fiden, eines zu
St. Jakob, die samtlich Kirchen konstanzischen Bistums sind, und sonst
schon dem Abt und Konvent zustehen, auf ewig mit dem Kloster zum
Zwecke der Unterhaltung eines Predigers oder des Predigtamtes im Kloster,
zugleich mit der Erlaubnis, bei Resignation oder Todesfall der Inhaber aus
eigener Machtvollkommenheit davon Besitz zu ergreifen, so zwar, daB
der Abt die genannten Kirchen versehen lassen kénne durch seine Ménche
oder durch, nach dem Willen des Abtes und Konventes, amovible Welt-

Nr. g15 in U. B. III, S. 124. Lyon, 1. April 1251,

Nr.g16in U, B. 111, S. 124. Lyon, 2. April 1251.

Nr. 923 in U. B. III, S. 126. apud Wintertur, 1. Oktober 1253.
Nr. 899 in U. B. I1I, S. 115. Lyon, 6. Juli 1247.

Nr, 926 in U, B, III, S. 132. Assisi, 28. Mai 1234.
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priester, ohne hiebei im geringsten die Erlaubnis des Didzesan-Ordinarius
oder irgend eines andern nachsuchen zu miissen. !

15. Der namliche P. Sixius IV. errichtet und setzt ein das Amt der
Scholasterie fiir das Kloster St. Gallen und vereiniget und inkorporiert
demselben die Pfarrkirche in Gossau, unter gleichen Bestimmungen wie
im vorgenannten Brief. 2

16. Der namliche P. Sixtus I'V. erteilt dem Abt und Konvent aus
(;rinden, die im Briefe selber ausgedriickt sind, die Erlaubnis, in Rorschach
ein Kloster zu errichten, das als eines und das namliche mit dem Kloster
St. Gallen gelten und der namlichen Freiheiten, Exemtionen und Privi-
legien wie dieses sich erfreuen solle. Das bestitigt er mit der weiteren
Ausfithrung, daB zur Vermeidung von Streitigkeiten zwischen dem Bischof
von Konstanz und dem Abt und Konvent von St. Gallen, die hinsichtlich
der Exemtion, Immunitdt und Privilegien entstehen kénnten, das Kloster
St. Gallen selbst mit seinen innerhalb der Mauern gelegenen Kapellen
und die in der Zukunft etwa sich dort befinden sollten, ferner mit den
geistlichen Personen und den Gliedern, seien diese letzteren geistlich oder
weltlich, ferner mit seinen Rechten und Giitern, die es zur Zeit in legitimer
Weise besitzt und inskiinftig noch erwerben sollte, von jeglicher Jurisdiktion,
Gewalt und Vollmacht des Bischofs von Konstanz und dessen Metropolitan
und aller andern ordentlichen Richter auf immer exemt und befreit und
unter des hl. Petrus, des Apostolischen Stuhles, der Roémischen Kirche
und seinen eigenen Schutz aufgenommen worden und es noch sei. Zugleich
beschlieBt und erkldrt er, daB wie dieses genannte, so auch das erst noch
zu bauende Kloster mit seinen Kapellen, Personen und Gitern in gleicher
Weise exemt und unter gleichen Schutz aufgenommen sein solle, so daB
hinsichtlich eines dortselbst begangenen Vergehens, eines abgeschlossenen
Vertrages oder einer dort befindlichen Sache weder der Bischof und seine
Beamten, noch der Metropolit oder sonst jemand gegen diese Klgster,
ihre Sachen und Giiter, noch gegen den Konvent, die Ménche und Diener,
well durchaus und vollig exemt, die Strafe der Exkommunikation, des
}nterdiktes oder eine andere verhangen koénnen, sondern dalBl genannter
Abt und Konvent denen, die wider sie Klage fiithren, ausschlieBlich vor
dem Apostolischen Stuhle und seinem Delegaten ins Recht zu antworten
schuldig sein sollen. Was aber im gegenteiligen Sinne an Zensuren und
Strafen wider sie versucht werden wollte, solle null und nichtig und
wirkungslos sein.

(Fortset;ung folgt.)

Sti. Arch, E 4 W 3. Ist abgingig. Rom, 24. Oktober 1480.
Sti. Arch. B 2 Z 1. Rom, 24. Februar 1480.
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