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Entscheide und juristische Beitrdge

ZOF 7/94

Die Schuldneranweisung

Die Sicherstellung von Unterhaltsbeitragen durch die

Schuldneranweisung

Im folgenden Beitrag stellt Edwin Bigger
dar, welche rechtlichen Mittel den Stellen, die
Sfamilienrechtliche Unterhaltsbeitrige bevor-
schussen, zur Verfiigung stehen, um die
Schuldner zum Zahlen der Beitrdge anzuhal-
ten. Im ersten, in dieser Nummer publizierten
Beitrag, geht es um die frewwillige und die
richterlich angeordnete Schuldneranweisung,
insbesondere die Anweisung von Alimenten
direkt durch den Arbeitgeber des Unterhalts-
pflichtigen. In der ndchsten Nummer wird
dargestelll werden, was vorgekehrt werden
kann, um kiinftige Unterhaltsbeitrage sicher-
zustellen. Edwin Bigger, pat. Rechtsagent, ist
Leiter des Sozialamtes Gossau SG und Vize-
prasident des Bezirksgerichts Gossau SG.

I. «Freiwillige
Schuldneranweisung»

Viele unterhaltspflichtige Personen
sind zwar durchaus gewillt, die ge-
schuldeten Unterhaltsbeitrage zu be-
zahlen, verdienen auch genug, geben
aber ihr Geld leichtsinnig aus. Fur sie
stellt es oft eine Hilfe dar, wenn Dritte
fur die regelmassige Erfillung der Un-
terhaltspflicht sorgen. Das ist auf ver-
schiedene Weise moglich:

1. Dauerauftrag an die Bank bzw. Post

Die einfachste Massnahme besteht
darin, dass die unterhaltspflichtige
Person ihrer Bank oder dem Postcheck-
amt den Dauerauftrag zur monatli-
chen Bezahlung des Unterhaltsbeitra-
ges erteilt. Dieses Zahlungssystem
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funktioniert aber nur, wenn das Konto
der unterhaltsberechtigten Person
nicht oder hochstens kurzfristig «tiber-
zogen» wird. Der Dauerauftrag ist
zudem jederzeit widerruflich.

2. Dauerauftrag an den Arbeitgeber

Die unterhaltspflichtige Person kann
auch ihren Arbeitgeber beauftragen,
den Unterhaltsbeitrag jeden Monat
vom Lohnanspruch abzuziehen und
direkt der unterhaltsberechtigten Per-
son zu uberweisen. Es gibt kaum noch
einen Arbeitgeber, der dies ablehnt.
Nachteilig ist aber wiederum, dass
auch dieser Dauerauftrag jederzeit wi-
derrufen werden kann.

3. Lohnzession

Grossere Sicherheit bietet die Lohnzes-
sion, bei der die unterhaltspflichtige
Person von ihrem Lohnanspruch ge-
geniiber «dem jeweiligen Arbeitgeber»
monatlich einen Betrag in der Hohe
des pflichtigen Unterhaltsbeitrages an
die unterhaltsberechtigte Person bzw.
das  subrogierende  Gemeinwesen
(Art. 289 Abs. 2 ZGB) abtritt. Es gel-
ten dabei die Bestimmungen der
Art. 164 — 174 OR iber die Abtretung
von Forderungen und des Art. 325 OR
uber die Lohnabtretung. Insbesondere
ist die Zession nur in schriftlicher Form
giiltig. Und sie verpflichtet den Arbeit-
geber erst, wenn sie ihm zugestellt wor-
den ist. Ein einseitiger Widerruf durch
die unterhaltspflichtige Person ist nicht
moglich.
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Gelegentlich wird auch eine soge-
nannte «stille Lohnzession» vereinbart.
Es handelt sich dabei um eine form-
richtige Zession, wobei sich die unter-
haltsberechtigte Person bzw. das sub-
rogierende Gemeinwesen verpflichtet,
sie dem Arbeitgeber erst dann zuzustel-
len, wenn die unterhaltspflichtige Per-
son mit einem Unterhaltsbeitrag in
Verzug geraten sollte.

II. Richterliche
Schuldneranweisung

1. Rechtsgrundlagen

Im Eherecht (Art. 177 ZGB) und im
Kindesrecht (Art. 291 ZGB) besteht
die Moglichkeit, den Schuldner (z. B.
den Arbeitgeber) einer unterhalts-
pflichtigen Person anzuweisen, seine
Leistungen in gewissem Umfang nur
noch der unterhaltsberechtigten Per-
son (bzw. dem subrogierenden Ge-
meinwesen) zu erbringen. Das ist ge-
stutzt auf Art. 145 ZGB auch wiahrend
eines Scheidungs- bzw. Trennungspro-
zesses und nach der gerichtlichen
Trennung gestiitzt auf Art. 177 ZGB
moglich. Hingegen entfallt diese Mog-
lichkeit mit der Scheidung fiir den
Rentenanspruch des geschiedenen
Ehegatten. Dannzumal ist gemass
Art. 291 ZGB nur noch eine Schuld-
neranweisung fur den Unterhaltsan-
spruch des Kindes moglich. (Im Ent-
wurf zum neuen Scheidungsrecht ist
neu auch die Schuldneranweisung fuir
den Rentenanspruch des geschiedenen
Ehegatten vorgesehen.)

I' BGE 110 IT 9 = ZVW 1985, S. 23.

2. Zweck der Anweisung

Die unterhaltsberechtigte Person ist fir
ihren taglichen Bedarf auf die Unter-
haltsbeitrage angewiesen. Sie muss sie
somit regelmassig und fristengerecht
erhalten. Eine Zwangsvollstreckung
mit den Mitteln des SchKG setzt vor-
aus, dass eine Forderung fillig ist.
Zudem nimmt das Betreibungsverfah-
ren Zeit in Anspruch. Wenn die unter-
haltsberechtigte Person jeden monat-
lich filligen Unterhaltsbeitrag mit
einer Betreibung eintreiben musste,
waren die Zahlungen regelmassig um
einige Monate im Riickstand. Zudem
ist das Verfahren relativ teuer. Das In-
stitut der Anweisung soll diese Schwie-
rigkeiten mindern und fir die Unter-
haltsbeitriage eine privilegierte
Zwangsvollstreckung  gewihrleisten
(vgl. BBl 1974 11 65). Die Zwangsvoll-
streckung ist insofern privilegiert, als
ihr keine Zustellung des Zahlungsbe-
fehls vorausgeht, sie keine Fristen fur
den Pfindungsvollzug, keine Pfin-
dungskontrolle durch die Aufsichtsbe-
horde und keine Konkurrenz der Pfan-
dungsgldubiger kennt. Sie ist nicht nur
fur fallige Forderungen gegeben, son-
dern ohne neues Begehren auch fur die
laufenden Verpflichtungen der unter-
haltspflichtigen Person.' Fir die verfal-
lenen Unterhaltsbeitrage steht dage-
gen nur der Betreibungsweg offen. Die
Betreibung bzw. die Lohnpfandung fiir
fallige Unterhaltsbeitrage steht der
Anweisung fir gegenwartige und kiinf-
tige Unterhaltsbeitrage nicht entge-
gen. Die Anweisung bezweckt somit,
das Inkasso fur ruckstandige, laufende
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und kunftige, periodisch zu zahlende
Unterhaltsbeitrige sicherzustellen.?

3. Voraussetzungen

Voraussetzung flir die Anweisung ist
sowohl nach Art. 177 als auch nach
Art. 291 und 145 ZGB nur, dass die
Unterhaltspflicht in relevantem Aus-
mass vernachldssigt wird. Eine blosse
Zahlungsverspatung oder einmalig ge-
bliebene Nichtbezahlung des Unter-
haltsbeitrages gentigt also noch nicht.
Ein Verschulden der unterhaltspflich-
tigen Person ist nicht erforderlich. Es
ist auch nicht notig, dass die unter-
haltsberechtigte Person auf die Unter-
haltsbeitrage fiir ihr Existenzminimum
angewiesen ist. Die Alimente konnen
ohne weiteres das Existenzminimum
der berechtigten Person tibersteigen.

Die Anweisung an die Schuldner
nach Art. 177 ZGB kann unabhangig
davon erfolgen, ob der eheliche Haus-
halt aufgelost ist oder nicht (BGE 83
IIT 3). Der Giiterstand der Ehegatten
spielt keine Rolle. Nicht erforderlich ist
in diesem Fall, dass der Richter schon
einen Geldbeitrag des siumigen Ehe-
gatten festgelegt hat: Die Festlegung
kann mit dem Antrag auf Anweisung
an die Schuldner verlangt werden (Das
gilt nicht bei einer Anweisung gestuitzt
auf Art. 291 ZGB).

Die Schuldneranweisung greift tief
in die Personlichkeit der unterhalts-
pilichtigen Person und ihr Ansehen bei
Dritten (Arbeitgeber) ein. Sie darf
daher wihrend der Ehe und bei hausli-

cher Gemeinschaft nicht leichthin an-
geordnet werden. Der Richter ent-
scheidet nach seinem Ermessen in Ab-
wagung der konkreten Umstiande. Ist
hingegen die hausliche Gemeinschaft
aufgelost worden oder auf keine Ehe
Ricksicht zu nehmen, so ist die Anwei-
sung stets am Platz.” Bei der Bemes-
sung der Anweisung muss sich der
Richter von den fiir die Lohnpfandung
massgebenden Grundsitzen leiten las-

sen.?

4. Adressaten der Anweisung

Der Gesetzestext von Art. 177 und 291
ZGB nennt lediglich «die Schuldner»
als Adressaten der Anweisung. Die
iberwiegende Lehrmeinung sowie ein
Teil der Rechtsprechung verlangt, dass
sich die Anweisung an gegenwartige,
individuell bestimmte Schuldner der
unterhaltspflichtigen Person zu richten
hat; die Zulassigkeit einer allgemeinen
Anweisung an samtliche gegenwarti-
gen und zukunftigen Schuldner wird
verneint (Suhner, S.69 mit Hin-
weisen). Dieser Auffassung ist grund-
sitzlich zuzustimmen. Ein Teil der
Lehre und der Rechtsprechung geht
aber noch weiter und lehnt auch die
Anweisung an «den jeweiligen Arbeit-
geber» ab, obwohl dieser in aller Regel
bestimmbar ist.”

Die Anweisung an den jeweiligen
Arbeitgeber kann mit einer allgemei-
nen Anweisung, welche an einen unbe-
schrankten und zum Teil unbekannten
Personenkreis geht, nicht gleichgesetzt

2 ZVW 1984, S. 151; vgl. Hegnauer/Breitschmid, Grundriss des Eherechts, 3. Auflage, S. 204;
Reusser in: Das neue Kindesrecht BJTP 1977, S. 72; BGE 110 I1 9 = ZVW 1985, S. 32 ff.
Hausheer/Reusser/Geiser, N. 9 zu Art. 177 ZGB.

Lemp, N. 10 zu Art. 171 ZGB; ZVW 1984, S. 151; Suhner, S. 51 fI. und 54).
BIZuR 52 Nr. 138; SJZ 1987, S. 135; GVP 1988, S. 76.
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werden. Durch die Verwendung des
Begriffes «Arbeitgeber» ist der Perso-
nenkreis eng umgrenzt. «Der jeweilige
Arbeitgeber» ist zudem der Zeitpunkt,
in dem die Anweisung greifen soll, in
aller Regel bestimmbar. Dies genugt,
um Verwechslungen auszuschliessen;
eine namentliche Nennung ist dafir
ebensowenig erforderlich wie bei der
eingangs erwihnten Lohnzession. Der
Vorteil bei der Anweisung an den je-
weiligen Arbeitgeber liegt eindeutig
auf seiten der unterhaltsberechtigten
Person, indem die Anweisung bei Stel-
lenwechseln weiter gilt, wahrend sie
bei der blossen Anweisung an den ge-
genwartigen Arbeitgeber bei jedem
Stellenwechsel wegfallt.

Die Schuldneranweisung hat unter
Angabe des Grundes sowie des Um-
fangs und der Zahlungsmodalititen
der Forderung zu erfolgen, welche ins-
kunftig direkt gegeniiber der unter-
haltsberechtigten Person (bzw. der In-
kassostelle) oder dem subrogierenden
Gemeinwesen zu erfiillen ist.® Eine ent-
sprechende Mitteilung erfolgt an den
Schuldner (z. B. Arbeitgeber), an die
unterhaltspflichtige und die unterhalts-
berechtigte Person (bzw. die Inkasso-
stelle) oder das subrogierende Gemein-
wesen. Eine Anweisung ohne Mittei-
lung an den Schuldner ist im Gegensatz
zur Lohnpfandung nicht moglich. Eine

Mitteilung geht auch an das Betrei-
bungsamt, wenn die Forderung bereits
in Betreibung gesetzt worden ist.” Die
Betreibung steht der Anweisung nicht
entgegen.®

5. Gegenstand der Anweisung

In der Praxis ergehen richterliche
Schuldneranweisungen nach Art. 145,
177 und 291 ZGB fast ausschliesslich
an den Arbeitgeber der unterhalts-
pflichtigen Person. Er wird damit an-
gewiesen, monatlich einen bestimmten
Betrag vom Lohnanspruch seines Ar-
beitnehmers bzw. seiner Arbeitnehme-
rin abzuziehen und direkt der unter-
haltsberechtigten Person oder dem
subrogierenden Gemeinwesen zu tiber-
weisen. Die Schuldneranweisung ist
aber auch denkbar bei Forderungen
aus einer selbstindigen Geschaftstitig-
keit, bei Postcheck- und Bankguthaben
sowie bei Versicherungsanspriichen.®
In Frage kommen fur die Schuldneran-
weisung auch Leistungen der offent-
lichen Sozialversicherung. Die Art. 145,
177 und 291 ZGB gehen den entspre-
chenden gesetzlichen Auszahlungsbe-
stimmungen vor, sind aber uberflissig,
wo diese die direkte Auszahlung an den
anderen Ehegatten oder die Kinder
vorsehen.'” Die Unpfindbarkeit einer
Forderung steht der Anweisung nicht
t:ntgegen.11

6 Vgl. Lemp, N. 13 zu Art. 171 aZGB mit Pro- und Kontra-Hinweisen; Hausheer/R eusser/Geiser,
N. 11 zu Art. 177 ZGB; BIZ4R 52 Nr. 138; SJZ 1987, S. 135; GVP 1988, S. 76).

SJZ 1992, S. 57 ff., 83 ff. und 86.
8  Lemp, N. 15 zu Art. 171 aZGB.
9 ZVW 1984, S. 151.
10 ZBJV 79, S. 283; BJM 1969, S. 218.

I Vgl. Art. 22 Abs. 2 und Art. 45 AHVG sowie Art. 76 AHVV. Art. 34 Abs. 3 und 50 IVG sowie
Art. 84 IVV; Art. 1 Abs. | und 2 ELV sowie Art. 12 Abs. 1lit. b kant. ELG; Art. 94 Abs. 3 AVIG
und 124a AVIV; Art. 50 Abs. 2 UVG und Art. 63 Abs. 1 UVV; Art. 6 KZG; sowie BGE 100 V

31 und 101 V 210.
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Ausgeschlossen ist die Anweisung le-
diglich bei Forderungen der unter-
haltspflichtigen Person, welche ihr um
threr Person willen zustehen. Der
hochstpersonliche Charakter von fol-
genden Forderungen schliesst die An-
welsung aus:

— Genugtuungsanspriiche
— Pekulium im Strafvollzug
— Anspriche der unterhaltspflichtigen

Person auf zukiinftige Leistungen

gegenuber einer Vorsorgeeinrich-

tung (Art. 331c Abs. 2 OR, Art. 92

Zift. 13 SchKG).

6. Umfang der Anweisung
Ausgangspunkt fir den Umfang der
Anweisung ist der Unterhaltsbeitrag
der unterhaltspflichtigen Person. Ist
der Unterhaltsbeitrag an eine Indexie-
rung gebunden, so ist diese Indexie-
rung in die Anweisung zu tiberneh-
men. Bei der Bemessung der Anwei-
sung muss sich der Richter allerdings
auch von den fur die Lohnpfindung
massgebenden Grundsitzen leiten las-
sen. Ein Eingriff ins betreibungsrecht-
liche Existenzminimum ist demnach
zulassig, wenn die unterhaltsberechtigte
Person selber die Anweisung verlangt.
Dabei wird der Eingriff so vorgenom-
men, dass sich die unterhaltspflichtige
und die unterhaltsberechtigte Person im
gleichen Verhaltnis einschranken mus-
sen. Wird die Anweisung hingegen vom
subrogierenden Gemeinwesen verlangt,
so 1st das Existenzminimum zu wahren.
Die Anweisung an den Schuldner
fiihrt weder eine Legalzession'? noch

12 AGVE 1950, S. 16; SJZ 1984, S. 131.
13 Art. 289 Abs. 2 ZGB.

14 AGVE 1982, S. 47.

15 ZVW 1991, S. 91.
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eine Novation herbei. Vielmehr ldsst
sie die bestehende Forderung gegen-
tiber dem unterhaltspflichtigen Glau-
biger unberiihrt. "> Der Schuldner kann
weiterhin mit Forderungen, die ihm
gegeniiber dem unterhaltspflichtigen
Glaubiger zustehen, verrechnen. Die
Anweisung andert das Rechtsverhalt-
nis zwischen dem Schuldner und dem
unterhaltspflichtigen Gldaubiger nicht.
Allerdings wird letzterer in seiner
Glaubigerstellung eingeschrankt. Die
Anweisung entfaltet namlich die glei-
che Wirkung wie eine Verfugungsbe-
schrinkung iiber einen bestimmten
Vermogenswert im Sinne von Art. 178
ZGB. Deshalb ist ein Verzicht auf die
Forderung durch die unterhaltspflich-
tige Person ebenso ausgeschlossen wie
eine Abtretung oder eine Stundung.
Die aus der Anweisung berechtigte
Person (bzw. das subrogierende Ge-
meinwesen) hat somit ausschliesslich
das Recht, die Forderung geltend zu
machen. Der angewiesene Schuldner
kann im Umfang der Anweisung nur
noch mit befreiender Wirkung an die
aus der Anweisung berechtigte Person
oder das subrogierende Gemeinwesen
bezahlen. Bezahlt er hingegen weiter-
hin an den unterhaltspflichtigen Glau-
biger, hat dies keine Befreiung von sei-
ner Schuldpflicht zur Folge.'* Er kann
in diesem Fall von der berechtigten
Person bzw. vom subrogierenden Ge-
meinwesen eingeklagt oder betrieben
werden. " Er riskiert also, den Lohn im
Umfang der Schuldneranweisung dop-
pelt bezahlen zu miissen.



Z6F 7/94

Entscheide und juristische Beitrdge

7. Verhiltnis von Art. 177 zu Art. 291
LGB

Der Unterhalt fur unmiindige Kinder
kann im Unterhaltsbeitrag an den
einen Ehegatten eingeschlossen sein,
womit Art. 291 ZGB in Art. 177 ZGB
aufgeht. Verlangt ein Elternteil als ge-
setzlicher Vertreter des Kindes im Zu-
sammenhang mit dessen Fremdplazie-
rung eine Anweisung an die Schuldner
gestutzt auf Art. 291 ZGB und gleich-
zeitig fur sich eine solche gestiitzt auf
Art. 177 ZGB, hat der Richter beiden
Unterhaltsbeitragen Rechnung zu tra-
gen und eine entsprechende Aufteilung
der den Anweisungen zu Grunde lie-
genden Forderungen vorzunehmen. '®

8. Verhdltnis zur betreitbungsrechtlichen
Pfindung oder Forderungsabtretung
Kontrovers ist das Verhaltnis zwischen
der Anweisung einerseits und der be-
treibungsrechtlichen Pfindung oder
der Forderungsabtretung anderseits.
Das Bundesgericht lasst die Anweisung
aufgrund ihrer Charakterisierung als
privilegierte  Vollstreckungsmassnah-
me der Pfandung vorgehen, auch wenn
sie spater verfugt worden ist (BGE 110
IT 10). Das hat zur Folge, dass die
Lohnpfandung durch das Betreibungs-
amt entsprechend reduziert oder ganz
aufgehoben werden muss. Der Schuld-
ner der unterhaltspflichtigen Person
muss also im Umfang der Schuldner-
anweisung nicht an das Betreibungs-

amt, sondern an die unterhaltsberech-
tigte Person bzw. das subrogierende
Gemeinwesen leisten. '’

Demgegeniiber gilt nach der uber-
wiegenden Lehrmeinung, dass eine
Pfandung, die vor der Anweisung er-
folgte, ihre Giltigkeit behilt.'® Selbst
wenn sich diese Auffassung durchset-
zen sollte, bewirkt eine richterliche
Schuldneranweisung in aller Regel
eine Anderung bei bestehender Lohn-
pfandung. Hat die unterhaltspflichtige
Person bis anhin die Unterhaltsbei-
trage nicht bezahlt und wurden diese
deshalb nicht in das Existenzminimum
eingerechnet, bewirkt die richterliche
Schuldneranweisung die Erhohung des
Existenzminimums der unterhalts-
pflichtigen Person um den der Anwei-
sung zugrunde liegenden Unterhalts-
beitrag.' Die Anweisung bleibt im {ib-
rigen auch in dem Umfang gultig, wie
die Forderung durch eine Pfindung
beschlagen ist: Sobald die Pfindung
entfallt, entfaltet die Anweisung ihre
vollen Wirkungen.

Hat die unterhaltspflichtige Person
ihre Forderung einem Dritten verpfan-
det oder abgetreten, bevor die richter-
liche Anweisung erfolgte, gehen die
Rechte aus dem Pfand® oder der Zes-
sion den Rechten aus der Anweisung
vor. Allerdings ist nach dem revidier-
ten Art. 325 OR die Lohnzession nur
noch zur Sicherung familienrechtlicher
Unterhalts- oder Unterstiitzungs-

16 ZVW 1991, S. 9; Lemp, N. 19 zu Art. 171 aZGB.

17 BGE 110 II 9; Hausheer/Reusser/Geiser, N. 23 zu Art. 177 ZGB.

18 So auch Haselbach, S. 203; Suhner, S. 120 f. mit Hinweisen; vgl. so auch Stettler in TDPS 111/11,
1, S. 393; Schnyder in ZBJV, Band 122, S. 93; Hollenweger in ZVW 1990, S. 85; ZVW 1984,

S. 151.
19 ZVW 1991, S. 10.

20 Vgl. Amonn, Grundriss des Schuldbetreibungs- und Konkursrechts, Bern 1988, Rz. 55 zu
Paragraph 23; ZVW 1990, S. 85; ZVW 1991, S. 10.
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pflichten zulassig. Lohnzessionen fur
andere Zwecke sind nichtig. Das gilt
auch fir Lohnzessionen, die noch unter
altem Recht vorgenommen wurden.?
Die richterliche Anweisung an den Ar-
beitgeber konkurriert hochstens dann
mit einer Lohnzession, wenn die unter-
haltspflichtige Person zur Sicherung
anderer familienrechtlicher Unter-
haltspflichten eine Lohnzession unter-
zeichnet hatte.

9. Lustandigkeit und Verfahren

Die Schuldneranweisung bedarf einer
gerichtlichen Klage. Nach Art. 279
Abs. 2 ZGB ist fur die Behandlung von
Unterhaltsklagen wahlweise der Rich-
ter am Wohnsitz des Klagers oder des
Beklagten zustandig. Dies gilt analog
fur das Begehren um Schuldneranwei-
sung. Folglich kann das Begehren um
Schuldneranweisung am Wohnsitz des
unterhaltsberechtigten Kindes bzw.
des subrogierenden Gemeinwesens ge-
stellt werden. Anders verhdlt es sich
mit Bezug auf die Zustandigkeit bei
Schuldneranweisungen nach Art. 145
ZGB (wahrend eines hiangigen Schei-
dungs- bzw. Trennungsprozesses) und
nach Art. 177 ZGB (im Rahmen einer
Eheschutzmassnahme). Im ersten Fall
ist der Richter zustandig, wo das Schei-
dungs- bzw. Trennungsverfahren an-
hingig ist und im zweiten Fall der
Richter am Wohnsitz eines Ehegat-
ten.

21 Art. 891 ff. und 904 ff. ZGB.
22 BGE 117 III 52; SJZ 1992, S. 148.
23 Art. 144 und 180 ZGB.
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Die massgebenden Verfahrensvor-
schriften sind im jeweiligen kantonalen
Zivilprozessgesetz zu finden. In der
Regel findet das summarische (verein-
fachte und verkiirzte) Verfahren statt
und meistens ist ein Einzelrichter (z. B.
Bezirksgerichtsprasident) fur die An-
ordnung der Schuldneranweisung zu-
standig. Sie muss enthalten: Bezeich-
nung der Parteien, Rechtsbegehren,
kurze Schilderung des Sachverhaltes
und Begriindung sowie Angabe der Be-
weismittel.

Die Anweisung muss in der Praxis
regelmassig zunachst vorsorglich, d. h.
ohne Anhorung der unterhaltspflichti-
gen Person, erlassen werden, damit sie
rechtzeitig — z. B. vor der Auszahlung
des ndchsten Monatslohnes — wirksam
werden kann. Dies regelt das kantonale
Zivilprozessrecht.” Voraussetzung ist
allerdings, dass auch ein Begehren um
vorsorgliche Anordnung der Schuld-
neranweisung gestellt wird, weil der
Richter die Massnahme nicht von sich
aus, sondern nur auf entsprechenden
Antrag hin vorsorglich verfiigen darf.

Edwin Bigger
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