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Ursachen der Kriminalitiit (1. Teil)

Von Dr. W.T. Haesler

«Hat man die Situation vor Augen, dass nidmlich heute nach nur einhundert-
jdhrigem Forschen man zwar nicht in der Lage ist, abgesicherte klare Theo-
rien Uber «die Kriminellen> aufzustellen, aber sehr wohl die Entstehungszu-
sammenhénge beim einzelnen (speziell jugendlichen) Kriminellen weithin
aufzudecken, so scheint aller Grund zu bestehen, diesen wissenschaftlichen
Befund dankbar zu akzeptieren. Er ist freilich zu einem entscheidenden Teil
nicht das Werk der Kriminologie als solcher, sondern jener Grundlagenficher
und der in ithnen erzielten Fortschritte, die dann jeweils die Kriminologie, so-
weit sie sich mit der Frage der Entstehungszusammenhénge befasste, nur spe-
ziell auf den Kriminellen anzuwenden hatte.» (H. Kaufmann, Kriminologie I,
1971)

I

In den letzten Jahrzehnten, besonders nach dem 2. Weltkrieg, ist man zur Er-
kenntnis gekommen, dass es die Ursache des Verbrechens nicht gibt, sondern
dass man diese nur findet, falls iiberhaupt, wenn man multifaktoriell vorgeht.
Es gibt also keine Kriminalitdt, die einfach die Arbeitslosigkeit, die Armut,
die Sehnsucht nach Luxus, die Wut gegen die Gesellschaft zur Ursache hat,
sondern man muss aus vielen Blickwinkeln «das Verbrechen» und «den Ver-
brecher», als den Verursacher des ersteren, ansehen.

Weiss man die Ursachen beim einzelnen, dann kann man diese zu bekdmp-
fen versuchen, nur ist es manchmal schon recht spit, bis man zu dieser Er-
kenntnis vorgedrungen ist, ganz abgesehen davon, dass bei den meisten
Rechtsbrechern die Ursachen gar nicht eingehend untersucht werden und
man sich begniigt mit einer Verurteilung, vielleicht in der Hoffnung, dass die-
se dann abschrecke vor weiteren Rechtsbriichen.

1L

Ich habe vor rund 25 Jahren bei der Auswertung von Lebensldufen Inhaftier-
ter in einer Strafanstalt bei rund 84 % schlechte Familienverhéltnisse gefun-
den.

Im Hinblick auf die schulische und berufliche Situation stand es dhnlich.
Hier einige Zahlen aus einer Arbeit, die 1981 im Institut fiir Sozialpddagogik
der Hochschule Hildesheim BRD zusammengestellt wurden: «Im Jahre 1976
wurde in den Einweisungsanstalten Duisburg-Hamborn und Hagen die
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Schulbildung von insgesamt 1570 erwachsenen médnnlichen Strafgefangenen
uberpriift. Es hatten 65 (4,1%) mehr als Volksschul- bzw. Hauptschulab-
schluss (Sekundarschule bei uns) und 872 (52,7%) Volksschul- bzw. Haupt-
schulabschluss. 678 (43,2%) waren vorzeitig aus der Volksschule bzw. Haupt-
schule entlassen worden oder hatten die Sonderschule besucht. Der bemer-
kenswert hohe Anteil der Sonderschiiler (12 %) ist seit Jahren im wesentlichen
gleich. Demgegeniiber liegt allgemein der Anteil der Sonderschiiler bei 4% bis
6%. Der Anteil der ungelernten Hilfskrifte an den Gefangenen liegt weit liber
dem Durchschnitt in der Gesamtbevolkerung. Nach einer in den letzten Jah-
ren angestellten reprdsentativen Erhebung hatten 28,6 % der Gefangenen eine
abgeschlossene Berufsausbildung, 37,2% der Gefangenen eine Berufsausbil-
dung begonnen, aber nicht abgeschlossen, 34,2 % der Gefangenen nie eine Be-
rufsausbildung begonnen. Danach hatten also 71,4% der Untersuchungsge-
fangenen tiberhaupt keine oder keine abgeschlossene Berufsausbildung.»

IIL

Sehen wir uns kurz an, was die Wissenschaft in der letzten Zeit an Theorien
hervorgebracht hat, wobei aber nicht iiber alle Ansitze referiert werden kann.
Ich folge hier der Zusammenstellung von Albert G. Hess, der an der New
Yorker Staatsuniversitit titig war und besonders in der historischen Krimino-
logie als Spezialist gilt.

Man kann Titer-orientierte und interaktionistische Theorien unterschei-
den. Bei den Titer-orientierten Theorien kann man die Theorien der differen-
tiellen Reaktion und jene der Sozialstruktur voneinander trennen. Bei den er-
steren gibt es wieder drei Arten: die differentielle Assoziation, die differentiel-
le Identifikation, die Halt-Theorie und die differentiellen Kontrollen.

A. Titer-orientierte Theorien

1. Theorien der differentiellen Reaktion

a) Differentielle Assoziation

Hier wird das Verbrechen als etwas Erlerntes angesehen. Verbrechen sei et-
was, das sich von Generation zu Generation «vererbe». Es war vor allem der
amerikanische Kriminologe Sutherland, der diese Theorie bereits Ende der
30er Jahre verbreitete und die durch seine Schiiler weitergefiihrt wurde. Hess
hat die 9 Thesen Sutherlands so ilibersetzt:

1) Kriminelles Verhalten ist erlernbar.
2) Es wird erlernt durch Interaktion mit anderen Personen im Wege gegen-
seitiger Kommunikation.
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3) Das Erlernen geschieht hauptsichlich in intimen personllchen Gruppen.
4) Es schliesst ein:
a) Methoden der Verbrechensbegehung, die manchmal emfach manch-
mal kompllzlert sind, und
b) eine spezifische Rlchtung von Motiven, Tr1eben Rat10nallslerungen
und Attitiiden.
5) Die spezifische Richtung der Motive und Antriebe wird durch positive
oder negative Definitionen der Gesetze erlernt.
6) Ein Mensch wird zum Kriminellen, wenn Definitionen die Rechtsbrii-
che beglinstigen, liber solche, die sie negativ beurteilen, iiberwiegen.
7) Differentielle Assoziationen kdnnen nach Héufigkeit, Dauer, Vorrangig-
keit und Intensitit variieren.
8) Der Prozess des Erlernens durch Assoziation mit kriminellen und anti-
) kriminellen Verhaltensmustern umfasst alle Mechanismen, die auch bei
“N  jedem anderen Lernprozess beteiligt sind.
9) Da sowohl kriminelles wie nichtkriminelles Verhalten Ausdruck allge-
meiner Bediirfnisse und Werte ist, reichen diese Bediirfnisse und Wert-
vorstellungen nicht aus, um kriminelles Verhalten zu erklaren.

b) Differentielle Identifikation’

Der Urheber dieser Theorie ist der amerikanische Kriminologe Glaser, der
sagt: Ein Mensch zeigt kriminelles Verhalten in dem Masse, in dem er sich
selbst mit wirklichen oder imagindren Personen, aus deren Perspektive sein
kriminelles Verhalten annehmbar erscheint, identifiziert.

Glaser sagt selbst, dass sich Zufalls- und bestimmte andere uniibliche Ver-
brechen durch seine Theorie nicht voéllig erkldren lassen.

¢) Halt-Theorie

Der Verfechter dieser Theorie ist der Amerikaner Reckless, der einen «in-
7§ neren» und einen «dusseren» Halt propagiert. Es wire hier interessant, Quer-
- vergleiche zur Theorie des inneren Halts des Schweizer Heilpddagogen Paul
Moor zu ziehen. Ausserer Halt, im Sinne von Reckless, ist die Fihigkeit einer
Gruppe, eine Person im Rahmen der akzeptierten Normen, Erwartungen und
Werte mit Hilfe von Gewohnheiten, Regeln und Gesetzen zu halten oder da-
durch, dass sie die «richtigen» Verhaltensvorbilder zur Verfiigung stellt.
Wenn die Rollen nicht genau definiert sind — wie z. B. heute bei jungen Men-
schen — verringert sich der dussere Halt. Das Gefiihl des «Dazugehorens»
spielt hier auch eine grosse Rolle.

Der Ausdruck «innerer Halt» bezieht sich auf die Selbstkontrolle, durch
die ein Mensch den Normen der Gruppe entsprechen kann. Je unpersonlicher
die gesellschaftlichen Bindungen werden, um so wichtiger wird die Selbstkon-
trolle. Einer ihrer Bestandteile ist das Selbst-Bild eines Menschen. Jemand,

87



der sich selbst als eine «verantwortliche» Person ansieht, wird wahrscheinlich
verantwortungsbewusst handeln.

Die Halt-Theorie beansprucht nur Anwendbarkeit auf die mittlere Reich-
weite kriminellen Verhaltens, dagegen nicht auf die Grenzgebiete, wie einer-
seits psychotisches Verhalten und Charakterstérungen, und andererseits auch
nicht auf traditionelle Lebensformen, in denen kriminelles Verhalten «nor-
mal» ist. Mitglieder von Gruppen mit starker dusserer Kontrolle, die gleich-
zeitig eine starke innere Selbstkontrolle besitzen, werden kaum als kriminell
auffallen.

Wenn der dussere Halt schwach, der innere aber stark ist, besteht ebenfalls
nur eine geringe Wahrscheinlichkeit, kriminell zu werden. Wenn dagegen die
dussere Kontrolle stark und die innere relativ schwach ist, wird diese Wahr-
scheinlichkeit grosser. Die Aussichten fiir Kriminalitdt sind am gréssten, wo
sowohl der dussere als auch der innere Halt schwach sind, zumindest in der
modernen, mobilen, stddtischen und demokratischen Gesellschaft. Die Theo-
rie von Reckless bietet die Moglichkeit, Menschen mit geringer Selbstkontrol-
le und geringem &dusseren Halt herauszufinden, und ist deshalb auch fiir die
Verbrechensverhiitung anwendbar. Insbesondere ermdéglicht die Theorie Leh-
rern die Fritherkennung bereits gefahrdeter Kinder.

d) Differentielle Kontrollen

Diese Theorie geht auf den Amerikaner Clifford zuriick. Sie entspricht un-
gefahr dem, was Reckless den «dusseren Halt» nennt. Er weist darauf hin,
dass die gegenwirtige kriminologische Lehre oft nur den kriminogenen Rol-
len der Kultur und der Umgebung auf der einen Seite und der Persnlichkeit
und dem Charakter auf der anderen Seite Rechnung trage, nicht aber der
«Durchsetzung oder Wirksamkeit der Normenerfiillung» in der Gesellschaft.
Verbrechen werden nach Clifford nicht nur aufgrund von Persénlichkeitssto-
rungen, schlechter Anpassungsfihigkeit, sozialen Wechsels und kulturellem
Druck begangen, sondern korrespondieren auch mit der Wirksamkeit der be-
stehenden Kontrollmassnahmen.

Soziale Kontrollen kdnnen nicht nur Gesetze sein, sondern auch Kontrol-
len der Sitten, der Gewohnheiten und andere informelle Kontrollen. Diese
Kontrollen sind um so wirksamer, wenn sie die Bedeutung der Normen in po-
sitiver Weise vermitteln, anstatt auf Unterdriickung und Strafsanktionen abzu-
zielen.

Diejenigen Gesellschaften, in denen sich die wenigsten Verbrechen ereig-
nen, sind kleine Stimme mit integrierten sozialen Kontrollen, die einen star-
ken Druck auf das Verhalten des einzelnen ausiiben. Auch in komplexeren
Gesellschaften sind die kriminalitatsfreiesten Gruppen, die eng miteinander
verbundenen, innerlich zusammehaltenden «in-groups». In einer grossen
Gruppe, wie z.B. in der Massengesellschaft der modernen Grossstiddte, be-
steht Unsicherheit in bezug auf die Erwartungen und die persdnliche und in-
formelle Unterstiitzung der auf die Gesamtbevolkerung anwendbaren Nor-
men im Bereich des Gesetzes, der Sittenordnung und der Gepflogenheiten.
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2. Theorien der Sozialstruktur

a) Kulturkonflikt

Nach Sellin hat sich die Menschheit von primitiven, selbstgeniigsamen,
kleinen und isolierten Dorfgemeinschaften zu einer modernen industriellen
und merkantilen Gesellschaft mit grossstidtischen Zusammenballungen ent-
wickelt. In ithrem primitiven, jedoch homogenen Zustand hatte die Mensch-
heit «kharmonische, gut integrierte, konsistente Kulturnormen». Im Gegensatz
hiezu hat die moderne Gesellschaft «eine grosse Anzahl von sozialen Grup-
pen aufzuweisen, mit Konkurrenzinteressen, schlecht definierten interperso-
nellen Beziehungen, sozialer Anonymitit, einer Konfusion von Normen und
einer riesigen Ausdehnung von persoénlichen Kontrollstellen, die der Durch-
setzung von Vorschriften dienen sollen, denen es mehr oder weniger an mora-
lischer Kraft fehlt, Kraft, die solchen Vorschriften nur dann zugeschrieben
wird, wenn sie aus gefiihlsmissig empfundenen Gemeinschaftsbediirfnissen
erwachsen».

Normen, welche in einer solchen Gesellschaft bestehen, sind sowohl ge-
setzlicher als auch aussergesetzlicher Natur. Unter den ersteren ist besonders
das Strafrecht von Bedeutung.

Es gibt Gruppen, die die Macht besitzen, wie auch viele andere, die gleich-
falls Verhaltensnormen aufstellen, die zuweilen in Widerspruch stehen mit je-
nen, die die aufstellen, die die Macht besitzen. Dies kann zu Straftaten fiih-
ren.

Einerseits konnen Kulturkonflikte innerhalb einer Kultur bestehen, z.B.
wenn Dorfbewohner in die Stiddte ihres eigenen Landes ziehen. Andererseits
konnen, weil Kulturen in stindigem Austausch zueinander stehen, Konflikte
von aussen eindringen. Insbesondere geschiecht dies an den Grenzen von
Nachbarkulturen oder wenn das Recht einer Kultur auf eine andere ausge-
dehnt wird oder wenn Mitglieder einer Kultur in den Raum einer fremden
Kultur eindringen. Kulturkonflikte konnen interne psychologische Konflikte
sein, und wenn sie es sind, interessieren sie vor allem den Psychologen. Inne-
rer geistiger Konflikt kann aber bei der Begehung von Straftaten auch vollig
fehlen. Fiir den Soziologen ist es ergiebiger, Kulturkonflikt als Konflikt von
Verhaltensnormen anzusehen, anstatt als psychologischen Konflikt.

b) Anomie

Hier spielt die Theorie des Franzosen Durkheim eine grosse Rolle. Er sieht
das Verbrechen als eine normale und notwendige «soziale Tatsache» an, die
man in jeder gesunden Gesellschaft finden kénne. Es habe die positive Funk-
tion, durch Entwicklung eines Kollektivgefiihls einer gemeinsamen Moralitit
und gemeinsamer Abneigung gegen Abweichung, Solidaritdt zu entwickeln.
Auf Vorstellungen dieser Solidaritdt baut Durkheims Begriff der Anomie, der
«Abwesenheit von Normen», auf. In einer stabilen Gesellschaft setzt das Ge-
meinschaftsgewissen Grenzen fiir das Streben der Einzelpersonen. Infolge der
Disziplin, der alle durch das Gemeinschaftsgewissen unterworfen werden,
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gibt es in einer solchen stabilen Gesellschaft nur wenig Verbrechen. In Zeiten
sozialer Umwilzungen dagegen erschlafft das Gemeinschaftsgewissen, und
seine Normen und Kontrollen werden unwirksam. Wenn Anomie vorherrscht,
so verliert der Mensch die Beschriankungen, die die Gesellschaft ihm auferlegt
und tendiert zu unbegrenztem Streben, einem Streben, das nicht mehr durch
das Wertsystem einer stabilen Gesellschaft eingeschrinkt wird. Dies alles
schrieb Durkheim bereits Ende des letzten Jahrhunderts. Seine Gedanken
wurden vom Amerikaner Merton gegen Mitte unseres Jahrhunderts wieder
aufgenommen und weitergefiihrt.

Nach Merton ist Anomie der Zusammenbruch des organisierten Systems
normativer Werte, welches das Verhalten bestimmt und das sich ereignet,
wenn ein akutes Auseinanderfallen zwischen den kulturellen Normen und
Zielen und den sozial strukturierten Fihigkeiten der Mitglieder einer Gruppe
vorliegt, diesen Zielen und Werten gemaiss zu handeln.

c) Delinquente Subkultur

Nach dieser Theorie, deren einer Vertreter der Amerikaner Cohen ist, le-
ben wir in einer demokratischen, von der Mittelschicht beherrschten Gesell-
schaft, die ihre Mitglieder dazu anleitet, hohe Lebensanspriiche fiir sich selbst
zu haben, ithnen aber nicht immer die Moéglichkeit gibt, diese Ziele zu errei-
chen. In unserer Gesellschaft sind dabei die Jungen der Arbeiterklasse im
Nachteil. Sie kdnnen auf dreierlei Weise auf ihre Situation agieren. Einige we-
nige der jungen Leute versuchen, trotz allen Schwierigkeiten und mit grossen
Anstrengungen im Sinne der Wertvorstellungen der Mittelklasse vorwértszu-
kommen. Die meisten jungen Leute der Arbeiterklasse nehmen indessen die
Situation hin, wie sie ist, und entwickeln sich zu «Eckenstehern» und bilden
hier Gruppen. Sie haben die Werte der Mittelklasse, wie intellektuelles und
berufliches Fortkommen und ehrgeiziges Streben nach weit entfernten Zielen,
genligend internalisiert, so dass sie diese Werte nicht geringschitzen, aber sie
betonen vor allem ihre eigenen Werte, darunter Treue zu ihren Freunden und
das Verlangen nach sofortiger Befriedigung ihrer Wiinsche und Begierden.
Die Kultur der Eckensteher ist als solche nicht kriminell, aber manchmal,
wenn die Normen der Mittelklasse mit ihren eigenen sich im Widerstreit be-
finden, kann dies zu kriminellem Verhalten fiihren. Cohen fiel dabei auf, dass
z.B. viele Bandendiebstihle nicht in erster Linie aus Niitzlichkeitsgriinden be-
gangen wurden, sondern als «hochgeschitzte Titigkeit», durch die man
Ruhm, Uberlegenheit und tiefe Befriedigung erreichen kann. Aus der gleichen
Einstellung heraus werden auch viele vandalistische Straftaten begangen. Die
Tater dieser Akte sind die Mitglieder der delinquenten Subkultur. Aggression
wird hier als legitim angesehen.
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