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ENTSCHEIDUNGEN

Richterlich bestimmter Unterhaltsbeitrag nicht
eigenmaichtig ersetzbar

Keine Natural- fiir eine Geldleistung

(Von unserem Bundesgerichtskorrespondenten)

Im Kanton Luzern wurde ein Ehemann in einem Scheidungsverfahren durch eim{.
vorsorgliche richterliche Massregel dazu verurteilt, seiner Ehefrau und seiner
Tochter monatlich einen bestimmten Unterhaltsbeitrag zu bezahlen. Spiter wurde
der Mann wegen Vernachlidssigung dieser Unterhaltspflicht bestraft.

Kann jemand, welcher wegen fehlender Erfiillung seiner Alimentenzahlungs-
pflicht angeklagt worden ist, mit Erfolg geltend machen, er sei dieser Pflicht we-
nigstens so weit nachgekommen, als er dem Vermieter der von den Alimenten-
glaubigern beniitzten Wohnung den Mietzins bezahlt habe? Der Kassationshof
des Bundesgerichtes beantwortete diese Frage, wie schon die kantonale Justiz, ne-
gativ.

Im vorliegenden Falle hatte der Scheidungsrichter beim vorsorglichen Bemes-
sen der Beitragspflicht des Ehemannes an die Frau beriicksichtigt, dass inskiinftig
die Ehefrau die Wohnungsmiete zu bezahlen haben wiirde. Damit trat an die Stel-
le der Pflicht des Ehemannes, «in natura» fiir eine Wohnung fiir die Frau und
Kind zu sorgen, eine Verpflichtung des Mannes auf Geldleistung. Diese Leistung
war der Frau gegeniiber geschuldet.

Das Bundesgericht betonte, es habe dem Ehemann unter den bestehenden Um-
stinden nicht mehr freigestanden, die richterliche festgesetzte Geldleistungs-
pflicht teilweise «in natura», ndmlich dadurch zu erfiillen, dass er vermittels did
rekter Bezahlung des Mietzinses an den Vermieter der Ehefrau eine Wohnung zur
Verfiigung stellte.

Der Beitrag des Ehemannes war vom Richter mit Riicksicht auf seinen Ver-
dienst und auf sein Existenzminimum bemessen worden. Er wurde deshalb niedri-
ger angesetzt als der Gesamtbetrag, den Ehefrau und Tochter zwangsldufig mo-
natlich ausgeben miissen. Der vom Scheidungsrichter als Beitrag an die Woh-
nungskosten gedachte Anteil des vom Ehemann zu leistenden Beitrages ist damit
ebenfalls geringer als der von der Frau zu bezahlende Mietzins. Es kann nun, wie
das Bundesgericht ausfiihrte, nicht Sache des Beitragspflichtigen sein, das richter-
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lich beabsichtigte Wertverhiltnis zwischen den den Gesamtbeitrag bildenden Fak-
toren eigenmdchtig zu dndern, indem er von sich aus die volle Wohnungsmiete an
den Vermieter bezahlt und dann die erbrachte Leistung vom richterlich festgesetz-

ten Unterhaltsbeitrag abzieht.
Es muss vielmehr — dem Bundesgericht zufolge — dem anderen Ehegatten vor-

behalten bleiben, die Miete aus dem Unterhaltsbeitrag oder (beziehungsweise:
und) eigenen Mitteln zu decken. Er muss die Moglichkeit behalten, den durch den
Unterhaltsbeitrag nicht gedeckten Teil der Miete beispielsweise durch eigene Ar-
beit fiir den Vermieter abzugelten, um so den restlichen Teil des Unterhaltsbeitra-
ges fiir die anderen darin beriicksichtigten Bediirfnisse verwenden zu koénnen.
Dieser Moglichkeit wiirde jedoch der Beitragsberechtigte beraubt, kénnte der Bei-
tragspflichtige so verfahren, wie er es hier getan haben wollte. (Urteil vom 8. 2. 80)

-

Dr.R. B.

LITERATUR

Partnerschaft als Leitbild der Ehe, von Marlies
und Heinz Néf-Hofmann, Schulthess Polygra-
phischer Verlag AG, Ziirich 1980, 114 Seiten,
Fr: 11~ '

Die vorliegende Schrift kommentiert den Ent-
wurf des Bundesrates zu einem Bundesgesetz
betreffend die Revision des Schweizerischen
Zivilgesetzbuches, die sich mit den Wirkungen
der Ehe im allgemeinen, dem Ehegiiterrecht und
dem Erbrecht befasst.

Die Verfasser dieser Arbeit sind seit Jahren
in der Gerichts- und Anwaltspraxis titig; aus
diesem Grund wohl sind ihre Ausfiihrungen
ausgesprochen wirklichkeitsnah und leicht ver-
standlich. Der neue Gesetzesentwurf hat weit-
hin grosse Beachtung gefunden, und das
«neue Eherecht» wird zum Teil heftig disku-
tiert. Die vorliegende Schrift will einerseits als
lUbersichtliche Orientierung dienen und ander-
seits auch zur Meinungsbildung beitragen.

Der erste Abschnitt iber die Wirkungen
der Ehe im allgemeinen enthilt im wesentli-
chen die grundlegend neuen Aspekte des neu-

en Eherechts, wie: Grundsétzliches zur neuen
Partnerschaftsehe. Kein Haupt der ehelichen
Gemeinschaft mehr, Familienname, Biirger-
recht, Wohnsitz, Unterhalt der Familie, Beruf
und Gewerbe eines Ehegatten, Ehe- und Fami-
lienberatungsstellen, Schutz der ehelichen Ge-
meinschaft. Im zweiten Teil liber das Ehegiiter-
recht geht es um: Arten der Giiterstinde, die
Errungenschaftsbeteiligung, um weitere einzel-
ne Giiterstinde, um Ehevertrige und um das
Wegfallen des Giiterrechtsregisters. Der dritte
Teil iiber die Anderungen erbrechtlicher Be-
stimmungen beinhaltet: Die Konkurrenz eines
Ehegatten mit gemeinsamen Nachkommen,
nicht gemeinsame Nachkommen, Eltern des
Erblassers, Geschwister eines Erblassers, Gii-
terrechtliche Anspriiche und Pflichtteilsrecht
und die Zuweisung von Haus oder Wohnung
und Hausrat an den iiberlebenden Ehegatten.

Das Buch gibt einen sehr guten Uberblick
iiber die vorgesehenen Anderungen und stellt
in der laufenden Diskussion einen interessan-
ten Beitrag dar. R. Wagner
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