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Ob es in der Bundesrepublik wirklich anders ist? Professor Alexander Mit-
scherlich, einer der scharfsinnigsten Analytiker unserer Gesellschaft, gelangt, was
die Lebensverhéltnisse der Stadte angeht, zu folgendem Schlul3: « Der Anthropo-
loge kommt aus der Verwunderung dariiber nicht hinaus, dafl die merkantile
Planung unserer Stadte offenbar nur fur einen Alterstypus, und da noch mangel-
haft genug, geschieht, und zwar fiir den erwerbsfihigen Erwachsenen. Wie er zu
einem solchen wird, scheint ein zu vernachlissigender Faktor zu sein, vielmehr,
es wird iiberhaupt nicht danach gefragt. Die kindliche Eigenwelt als eine
schwache Machtsphiare wird riicksichtslos manipuliert, ein fast unbeachtetes
Residuum absolutistischer Herrschaftsmodelle.»

Ein solches Urteil ist alarmierend genug und sollte besonders verantwortungs-
volle Christen hellhérig machen. Es verlangt zumindest genaue Untersuchungen.

Die ersten Katholikentage der Nachkriegszeit sind energisch unter dem Gesetz
der christlichen Soziallehre angetreten. Das ist lange her. Wire nicht hier und
heute eine dringende Aufgabe fiir sie und das sie tragende Zentralkomitee der
deutschen Katholiken? Denn es ist ja mit dem Studium der Zustinde nicht getan
Forschungsergebnisse entschwinden schnell dem 6ffentlichen BewuBtsein und sin
damit allzuleicht von der politischen Tagesordnung gestrichen. Kinderreiche
Familien sind politisch schwach. Sie sind als Gruppe nicht formiert und kénnten
als solche in dem riicksichtslosen Kampf der Wirtschaftsinteressen allein nicht viel
ausrichten. Sie brauchen einen starken Arm.

Unsere Gesellschaft ist einer unbarmherzigen Konkurrenz ausgeliefert, deren
Gesetz den Stdrkeren zum Sieger macht. Es gehort zu den Paradoxien unserer
Staatsform, daB gerade eine fortschreitende Demokratisierung auch die Abhingig-
_keit der Staatsorgane von den politisch starken Gruppeninteressen vergré3ern kann,
was zugleich einer Zuriickdrangung, wenn nicht sogar einer Art Unterdriickung
der Schwachen gleichkommt. — Hier mindestens korrigierend zu wirken, die Ver-
gessenen aufzuspiiren und zu stiitzen, das diirfte zu den politischen Funktionen der
Kirche gehoren. Gotifried Erb

Ursula: wert zu leben!

Der vor kurzem in Ziirich angelaufene Film «Ursula oder das unwerte Leben»
hat in der breiten Offentlichkeit ein intensives Interesse gefunden, ja, fast einen
Schock ausgelost. Er wird selbstverstdandlich in den Fachkreisen lebhaft diskutiert
und in einzelnen Punkten auch kritisiert. Dies veranlaBt Pro Infirmis zu einer
Stellungnahme.

Zuvor und vor allem: Es ist gut, daB dieser Film geschaffen wurde. Pro Infirmis
hat Walter Marti und Reni Mertens nur zu danken fiir diese immense, mithevolle
und verantwortungsbewuBlte Arbeit, und sie stellt sich vollumfénglich hinter den
mit erschiitternder Augenscheinlichkeit demonstrierten Grundgedanken: Es gibt
kein unwertes Leben! In jedem noch so schwer behinderten Kinde kénnen Wille
und Lust zur Aktion, zur tief befriedigenden Téatigkeit geweckt werden. Auch im
entstelltesten, im «totesten» Antlitz kann das-Licht einer tiefen Menschenemp-
findung aufleuchten! Nein, kein Leben ist unwert; man mul} nur etwas tun mit

184



diesen Menschenkindern, damit das durch die kérperliche und geistige Unfihig-
keit gefesselte Lebensgefiithl aufbrechen und sich entfalten kann.

Natiirlich gibt es verschiedene Ansichten iiber Art und Methode, dies zu tun.
Walter Marti und Reni Mertens haben in ihrem Film eine davon gezeigt, die-
jenige der liebenswerten und in ihrer Art einzigartigen Mimi Scheiblauer. Es ist
zu verstehen, daB sie gerade Mimi Scheiblauer wihlten. Nicht nur ist die Einfach-
heit, die Unmittelbarkeit ihrer Methode vom Gesichtspunkt des Filmschaffenden
aus faszinierend, sie ist auch eine Pddagogin, eine Dozentin, eine Ausbilderin von
Miittern, Pflegerinnen, Kindergirtnerinnen — von allen, denen die Férderung be-
hinderter Kinder ein Anliegen ist. Sie haben aber nicht behauptet, dal Mimi
Scheiblauer die einzige ist, die etwas tut. Sie haben die anderen einfach nicht er-
wahnt. Wie viele Arzte, Psychologen, Heilpidagogen, Orthopiden forschen,
schopfen, wecken seit Jahren nach dem gleichen Grundsatz: Es gibt kein unwertes
Leben! Wie viele Fiirsorgerinnen beraten taglich die Miitter behinderter Kinder.
Sie bilden sich Jahr um Jahr in Fachkursen weiter, um diesen Eltern das noétige

'Vissen fur ihre Aufgabe weitergeben zu kénnen. Wie viele Pfleger und Pflegerin-
nen, Therapeuten in Spitidlern und Heimen «arbeiten» mit den ihnen anvertrau-
ten Kindern — auch sie alle in der unerschiitterlichen GewiBheit: Es gibt kein
unwertes Leben! Alle diese im Prinzip Gleichgesinnten hétten vielleicht — wenig-
stens als anonyme Gruppe — eine Erwdhnung verdient.

Walter Marti und Reni Mertens haben in ihrem Film nicht nur gezeigt, was
getan und erreicht werden kann; sie haben auch gezeigt, was nicht getan wird,
und eindriicklich zum Ausdruck gebracht, welche grausamen Konsequenzen
dieses Nichtstun hat. Zu den schmerzlichsten Szenen gehéren die Aufnahmen jener
armsten Geschopfe, fir die es zu spit ist, die man in ihrer Kindheit nicht zum
Leben erweckt hat, die liegen blieben, gepflegt und gefiittert — « versorgt». Andere
Szenen wecken Empérung und gerechten Zorn, jene, von den «lieben Kindern,
die gar keine Mithe machen», und sich im wortlichen und tibertragenen Sinn zu
Tode langweilen.

Diese Abschnitte spielen beide in auslandischen Heimen, aber man muf} sagen,

daB es auch in unserem Land noch eine ganze Anzahl solcher reinen Pflege- und
Versorgungsheime gibt. Wir wollen dabei nicht vergessen, daf3 die Pflege in diesen
Anstalten groBtenteils eine bewundernswert aufopfernde ist und als wirklicher
Dienst an den Armsten verstanden wird, an jenen Armsten, die mit dem Vermerk
«Idiot», «Bildungsunfihig» eingewiesen werden und damit jede Gelegenheit zur
Férderung verlieren. Es ist durchaus richtig, es ist notwendig, unserem Volke
olche Bilder vor Augen zu fithren, um es aufzuriitteln. Trotzdem — auch hier ist
ctwas Wesentliches unterlassen worden: Es wird mit keinem Wort erwéhnt, daf3
es auch andere Heime gibt, solche mit einer verantwortungsbewuften Leitung,
mit sorgfiltig ausgebildetem Personal, das trotz der durch Personalmangel be-
dingten Uberlastung — jeder an seinem Platz — dasselbe tut wie Ursulas Pflege-
mutter und wie Mimi Scheiblauer, niamlich sich mit dem behinderten Kind be-
schiftigen und es beschiftigen, um das scheinbar unwerte in ein Leben voller Wert
zu verwandeln. Es ist schade, ja in gewissem Sinne sogar gefihrlich, die Arbeit und
die gleich groBartigen Resultate dieser im besten Sinne modern gefithrten Heime
zu verschweigen. Diese — vielleicht filmisch bedingte — Vereinfachung fordert das
in der Bevolkerung noch sehr ausgepriagt vorhandene Milltrauen, das eben der
alten, nicht-menschlichen Versorgungspraxis entspringt.

Erschreckend deutlich kam diese Reaktion denn auch in der Fernsehdiskussion
zum Ausdruck, in der sich die jungen Gesprichsteilnehmer, die sonst mit soviel
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Aufzeschlossenheit, Uberlegung und Anteilnahme diskutieren, absolut gegen eine
Heimerziehung aussprachen, ja es wortlich «ein Verbrechen» nannten, «solche
Kinder in ein Heim zu geben». Diese falsche Interpretation wiirde zum Beispiel
die junge werdende Mutter, die so wunderbar bereit ist, auch ein behindertes
Kind «anzunehmen», in schreckliche Gewissensnéte bringen, wenn sie es in ein
Heim geben miifte. Pro Infirmis geht, indem sie diese Bedenken ausspricht, von
ihrem fachlichen Wissen und von den Erfahrungswerten ihrer Beratungsstellen in
der ganzen Schweiz aus. Sie will nichts herabmindern an dem — es sei nochmals
betont — guten und ehrlichen Film; sie will nicht einmal kritisieren und schon gar
nicht angreifen. Sie hat sich deshalb vor der Veroffentlichung ihrer Stellungnahme
mit den Schépfern des Ursula-Filmes zusammengesetzt, um einmal jedes MiB-
verstdndnis von vornherein auszuschliefen und um diesen unwillkiirlich zu Mit-
arbeitern gewordenen Menschen ihre Hoffnungen, Anregungen und Wiinsche
vorzulegen. Pro Infirmis versteht, daB3 der Film von Walter Marti und Reni Mer-
tens nicht ein Dokumentarfilm ist; er st ein Dokument. Daher ist der Film eindeutig
absolut und scharf. Aber er wire unvollstindig und letztlich sogar verfalschtg
wenn er nicht eine Fortsetzung, eine Weiterfithrung seines Anliegens finden wiirde.
Pro Infirmis hofft daher auf einen weiteren Film, der sich — ebenso giitig, ebenso
angriffig und ebenso verantwortungsbewul3t — mit der Arbeit in den Heimen be-
faBt.

Diese Hoffnung will durchaus nicht zum Ausdruck bringen, dafl Pro Infirmis
nun absolut fur Heimerziehung pladiert. Im Gegenteil : Die Bestrebungen der Fach-
leute gehen immer mehr in die Richtung der Erziehung eines auch schwerst behin-
derten Kindes im Elternhaus. Viele Heime ihrerseits beginnen mehr und mehr,
sich zu Halb- und Ganz-Externaten umzuwandeln, damit das Kind den Abend
oder wenigstens das Wochenende mit seiner Familie zusammen verbringen kann.

Aber ganz ohne Heimerzichung geht es nicht! Was geschieht mit den gescha-
digten Kindern in zerriitteten und verwahrlosten Familien? Wie kann sich eine
Mutter mit vier oder fiinf Kindern, Ehemann und Haushalt — vielleicht sogar
gezwungen mitzuverdienen — noch intensiv mit der Forderung ihres geistes-
schwachen Kindleins beschiftigen; manche sind sehr unruhig und diirfen buch-
stablich keine Sekunde aus den Augen gelassen werden. Um Ursula kiitmmern sich
dret Menschen, die Raum, Zeit und Kraft haben fir diese Aufgabe und eine
unwandelbare Liebe, die sie nicht einmal aus der natiirlichen Blutsbindung
schopfen kénnen. Solche Pflegefamilien sind diinn gesit!

In anderen Féillen mul3 das kleine Menschenkind wenigstens eine gewisse Zeit
im Heim verbringen, damit man sein Gebrechen auf das genaueste erfassen unc
erkennen und die daraus folgende Erziehungs- und Férderungsweise bestimmen
kann. Es gibt da keine allgemeinen Richtlinien. Jeder Fall ist wieder anders. Die
Behinderung mancher Kinder wird in vielen, allzu vielen Fillen erst beim obli-
gatorischen Schulbeginn erkannt. Und dann ist schon unendlich wertvolle Zeit
nutzlos vertan. Unkenntnis, falsche Scham und Gleichgiiltigkeit haben die Ent-
wicklung des Kindes um Jahre zuriickgestellt, sie vielleicht sogar zum Teil fraglich
gemacht.

AbschlieBend mochte Pro Infirmis einen Wunsch aussprechen: Es mogen
diesem einmaligen Film « Ursula — oder das unwerte Leben» zwei kurze Sitze
zugefiigt werden:

1. Mimi Scheiblauer, die Giitige, die beharrlich Zuversichtliche, hat viele
Gleichgesinnte.
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2. Diese Art Heime missen verschwinden; Beispiele anderer, besserer Heime
gibt es schon viele in unserem Land — viele, aber noch lange nicht genug!

Pro Infirmis glaubt, daB diese beiden Sitze dem Film weder vom Gesichts-
punkt der filmischen Spannung noch vom Grundgedanken her schaden. Denn
nocheinmal: Im Wesentlichen, im Grundsitzlichen sind wir uns einig, Walter
Marti, Reni Mertens und wir von Pro Infirmis:

Unwertes Leben gibt es nicht! Pro Infirmis

Die Alkoholfrage bleibt ungelost

) Der Kampf gegen die Alkoholbesteuerungsinitiative war fiir die Gegner ein leichter
Kampf. Nur wenige waren denn auch unter allerhand Bedingungen bereit, als
Referenten an einer 6ffentlichen kontradiktorischen Versammlung teilzunehmen.
Warum sich exponieren, wenn man des Sieges zum voraus sicher ist?

Uber 230 000 Neinstimmer haben den Auslandschweizerartikel abgelehnt und
unsere Landsleute im Auslande und damit die besten Vertreter unserer Export-
wirtschaft vor den Kopf gestofBen und enttdauscht. Mit diesen Neinstimmen durften
die Gegner der Alkoholinitiative rechnen, und sie gentigten auch schon fiir die
Verweriung des Anliegens. Man war also auch der Stimmen der Parolentreuen
und der Gegner jeder Steuerforderung sicher. Das schweizerische Aktionskomitee
gegen die Initiative hitte es nicht notig gehabt, mit Schlagworten wie « Bevormun-
dung, Steuervogt, Beamtenapparat, Teuerung usw.» zu fechten und an die nie-
deren Gefiihle der Stimmbiirger zu appellieren. Auch die Rebbauern und die
Obstproduzenten hétte es nicht einspannen miissen. Die Befiirworter der Initiative
sind um diese Erwerbszweige nicht weniger besorgt als die Gegner.

Weitaus den meisten Befiirwortern der Initiative ging es keineswegs um eine
politische, sondern lediglich um eine volksgesundheitliche und staatserhaltende
Sache. Wir sehen die Anforderungen, die an unser kleines Volk gestellt werden,
und sehen den groBlen und noch zunehmenden Alkoholverbrauch und die Schéa-
den, die in mannigfaltiger Art daraus erwachsen. Wir fragen, wo soll das hin-
fuhren? Ist denn der groBe Teil unseres Gewerbes wirklich daran interessiert, dal3
1,6 Milliarden Franken alljahrlich fiir alkoholische Getranke ausgegeben werden?
Koénnten mit diesem Gelde nicht sinnvollere und gesiindere Umsitze getitigt
werden ; warum finden sich unsere Rebbauern mit der Tatsache ab, daf3 weit mehr
Wein importiert wird, als sie produzieren kénnen? Warum warnten die Bauern-
zeitungen vor Indexerh6hung und machten aus der geplanten Alkoholsteuer ein
Schreckgespenst im Momente, da der Bundesrat sich gendétigt sieht, Brot- und
Milchverbilligungsmillionen zuriickzuziehen, und die Bauern ihrerseits glauben,
mit dem jetzigen Milchpreis ab nidchsten Frihling nicht mehr auszukommen?
Waire es denn nicht besser gewesen, die alkoholischen Getrinke zu belasten und
dem Bunde so zusétzliche Mittel zu beschaffen? Und wenn die Henne dann wirk-
lich weniger goldene Eier legte, kime der Gegenwert sicher mehrfach im Auf-
wand fiir unsere Heilanstalten aller Art und in den Priamien fiir Kranken- und
Unfallversicherungen zutage.
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