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Literatur

STEINMANN BERNHARD (Herausgeber), Prof.Dr.med., Chefarzt am Inselspital Bern: Die
Pflege des Betagten und Chronisch-Kranken. Verlag Hans Huber, Bern/Stuttgart 1963, 84 Seiten,
6 Abbildungen, Preis: kartoniert Fr.6.80.

Die Schweizerische Gesellschaft fiir Gerontologie organisierte unter Mitwirkung des
Schweizerischen Roten Kreuzes einen Kurs iiber die Pflege der Betagten und Chronisch-
Kranken, der unter Vorsitz von Herrn Prof. Dr.med. B. Steinmann am 20. Oktober 1962 in
Bern stattfand. Die Referate erschienen in der Folge in einem handlichen Sammelband.

Einleitend orientiert Herr Dr.med. B. Garnier, Oberarzt der Medizinischen Abteilung
des C.-L.-Lory-Hauses, Inselspital Bern, iiber « Die wichtigsten Alterskrankheiten». Dann wen-
det sich Herr Prof. Dr.med. B. Steinmann den Grundlagen der « Pflege des betagten Chronisch-
Kranken» zu, die von der Pflege des Akut-Kranken abweicht. Der Chronisch-Kranke muf3
aktiv an der Erhaltung und Entwicklung seiner Leistungsreserven mitarbeiten. In engem
Zusammenwirken zwischen Arzt, Schwester, Heilgymnastin und Therapeutin ergibt sich
bein Vorgehen, das am besten mit aktivierender Pflege bezeichnet wird. Sie besteht unter an-
derem in Lagerungsmafinahmen, passiven Bewegungsiibungen, aktiven Bewegungen, Auf-
nahme des Patienten aus dem Bett und weitméglichster Wiederherstellung der Gehfihigkeit.
Uber die « Pflege bei den psychischen arteriosklerotischen Erkrankungens duBert sich Frau Dr.med.
M. Loffler-Schnebli, Leiterin der geriatrischen Station des Krankenhauses Neumiinster,
Ziirich. Grundlage einer guten Pflege ist die Achtung der Persénlichkeit des Patienten, die
Beobachtung der Aullerungen seiner Personlichkeit und seine objektive Beurteilung. Der
Chefarzt des Altersheimes des Biirgerspitals Basel, Herr Dr.med. P. Jucker, schildert « Die
Aufgabe der Pflegerin bei der gezielien Rehabilitation». In einem Spital fiir Betagte und Chronisch-
Kranke besteht das Ziel hochstens in der Erlangung von so viel Selbstindigkeit, dal} eine
Entlassung moglich wird. Daraus zichen der Patient und das Haus Gewinn, denn «ein sol-
ches Ereignis nimmt dem Heim den Charakter der endgiiltig letzten Station». Wesentlichen
EinfluB iibt eine gute Zusammenarbeit zwischen Heilgymnastin und standiger Pflegerin aus.
Der Patient mul3 menschliche Anteilnahme spiiren. Anhand zahlreicher Beispiele fiihrt der
Referent das Wesen der «aktivierenden Pflege» und der gezielten Rehabilitation vor Augen.

Nach zwei Beitragen von Therapeutinnen: « Demonstration zur Mitarbeit der Pflegerin bei der
Rehabilitation» und « Beschéiftigungstherapie in Zusammenarbeit mit der Pflegerin» folgt abschlieend
ein Referat von Herrn Dr.med. E. Amsler, Chefarzt der urologischen Abteilung des Kantons-
spitals Lausanne, iiber « Pflegerische Mafnahmen bei Erkrankungen der untern Harnwege», das er an
dem gleichzeitig in Lausanne in franzésischer Sprache stattgefundenen Parallelkurs gehalten
hatte.

Die vorliegende Schrift vermittelt Arzten, Schwestern, Pflegern, Therapeutinnen, Lei-
tern von Alters- und Pflegeheimen und nicht zuletzt den Angehorigen von Patienten viele
Hinweise und Verhaltensregeln aus dem reichen medizinischen Wissen und den praktischen
Erkenntnissen der Referenten. Paul Schéirer, Richen BS

Rechtsentscheide

Armenffiirsorge, subsididre Gulsprache fiir Arzt- und Spitalkosten. Einlosungsbedingungen

Grundsitzlich steht es den Fursorgebehorden frei, den Arzten und den Kranken-
anstalten nur subsididre Gutsprache zu leisten, wenn kein Notfall vorliegt und der
Patient nach der Auffassung der Behérde imstande ist, die Kosten selber zu bezah-
len. Die Fiirsorgebehoérde mufl dann aber dem Arzt oder der Anstalt auch sagen,
unter welchen Bedingungen sie die Gutsprache einlésen wird. Dabei braucht sie
keineswegs die Vorlegung eines Verlustscheines zu verlangen. Sie soll dies nament-
lich dann nicht zur Bedingung machen, wenn die Betreibungskosten in keinem
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verniinftigen Verhiltnis zum Forderungsbetrag stiinden. Es 1aBt sich sogar die
Auffassung vertreten, dal3 die Fursorgebehérde dem Glaubiger auch die Betrei-
bungskosten vergiiten muf3, wenn sie die Gutsprache erst bei Vorlegung eines
Verlustscheines einlésen will. (Rechtsauskunft der Fiirsorgedirektion des Kantons
Bern vom 14. Mai 1964.)

Entzug der elterlichen Gewalt (Art. 285 ZGB)

Daie Eltern handeln pflichtwidrig, wenn sie mit der Weigerung der Unterzeichnung eines Lehr-
vertrages die Berufsausbildung thres Sohnes vereiteln wollen. Dieses Verhalten rechifertigt im
Verein mit der Tatsache der Unféihigkeit zur Kindererziechung den Entzug der elterlichen
Gewalt.

1. Der Ehe des Ch. Sch. sind die Kinder Esther, geboren 1944, Erika, geboren
1946, Christian, geboren 1948 und Rosmarie, geboren 1949, entsprossen. Von H./
BE kommend erwarb Ch. Sch. im Jahre 1952 die Bergliegenschaft «Fohrenhof>» in
W. Dieses Heimwesen setzt sich aus 400a teilweise wenig ertrdaglichem Acker- und
Wiesland sowie 126a Wald und einem reparaturbedirftigen Haus ohne die
geringsten Installationen zusammen. Ch. Sch. ist armengendssig in den Kanton
Solothurn eingezogen, weil die Kinder Rosmarie und Christian durch die Direk-
tion des Flursorgewesens des Kantons Bern in Pflegefamilien fremdplaziert und
unterstiitzt wurden. Die Ehefrau Sch. war nicht imstande, den Haushalt richtig
zu fithren und die Kinder zu pflegen, weshalb diese wegen Verwahrlosung versorgt
werden muBiten. Am 5. Mai 1954 beschlof3 die Vormundschaftsbehorde der Ein-
wohnergemeinde W. die Wegnahme der Kinder, nachdem ein diesbeziigliches
Gesuch der Direktion des Fursorgewesens des Kantons Bern vom 17. August 1953
dies verlangte. Die Kinder wurden fremdplaziert, doch wurden sie von den Eltern
verschiedentlich widerrechtlich nach Hause genommen. Am 23. Oktober 1958
wurde Ch. Sch. im Sinne von Art. 372 ZGB auf eigenes Begehren unter Vormund-
schaft gestellt, nachdem seit 25. Marz 1957 eine Beistandschaft gemaB3 Art. 395
Abs. 1 und 2 ZGB bestand.

2. Christian Sch., geboren 1948, welcher bei der Pflegefamilie H. F.; in K.
plaziert ist, vollendet im Frithjahr 1964 das 8. Schuljahr. Er méchte nach Beendi-
gung der Schulzeit eine Lehre als Huf- und Wagenschmied antreten. Der Lehr-
vertrag liegt bereits vor und muf3 noch durch die Inhaber der elterlichen Gewalt
unterzeichnet werden. Mit Schreiben vom 7. November 1963 gelangte die Direk-
tion des Fiirsorgewesens des Kantons Bern an die Familienfiirsorgestelle Olten-"
Gosgen mit dem Ersuchen, sie méchte in Verbindung mit der Vormundschafts-
behorde die gesetzliche Vertretung des Christian Sch. jun. abkliren. Die Direk-
tion des Firsorgewesens des Kantons Bern erklirte sich bereit, die Finanzierung
der beruflichen Ausbildung von Christian sicherzustellen und gegebenenfalls
einen geeigneten Vormund fir Christian zu bezeichnen. Mit Schreiben vom
12. November 1963 antwortete der Vater Ch. Sch. dem Oberamtmann von Olten-
Gosgen, daB3 er und seine Ehefrau den Lehrvertrag nicht unterschreiben werden,
weil man ihnen die Kinder weggenommen habe und sie somit auch nichts zu
sagen hatten.

3. Die Vormundschaftsbehoérde der Einwohnergemeinde W. hat unter dem
Vorsitz des Oberamtmanns von Olten-Gésgen am 7. Dezember 1963 den Eheleu-
ten Sch. die elterliche Gewalt tiber die Kinder Erika, Christian und Rosmarie
entzogen. Ein Entzug der elterlichen Gewalt beziiglich der alteren Tochter Esther
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war nicht notwendig, weil diese zufolge Heirat mundig geworden ist. Der Entzug
der elterlichen Gewalt ist darauf zuriickzufuihren, daB die Eheleute Sch. von
ihren Kindern nichts mehr wissen wollen, weil sie auch nicht dariiber entscheiden
konnten, wo sich die Kinder aufhalten diirfen und was sie erlernen sollen.

Gegen diesen Entscheid erhob Sch. am 20. Dezember 1963 Beschwerde an den
Regierungsrat des Kantons Solothurn. Er beanstandete, daBl man ihm die Kinder
weggenommen habe, daB man ihm teilweise die Pflegeplatze der Kinder ver-
schwiegen habe, daB} man ihn veranlafit habe, ein Begehren um Bevormundung
aufeigenes Begehren gemaf3 Art. 372 ZGB zu unterzeichnen, daB3 er beziiglich der
Religion seiner Kinder trotz der bestehenden elterlichen Gewalt nicht habe befin-
den und sie in seinem Glauben (Neuapostolisch) habe auferziehen diirfen. Des-
halb weigere sich er und seine Frau, den Lehrvertrag zu unterzeichnen, weil man
ihn auch nicht gefragt habe, ob er mit der Lehre einverstanden sei. Nachdem er
yvegen der Kinder nichts mehr zu sagen habe, sei es ihm gleich, was mit diesen
geschehe, und er werde sie aus der Familie ausschlieBen. Wenn man ihm die elter-
liche Gewalt entziehe, dann sollen die Kinder gehen, wohin sie wollen, es brauche
aber keines mehr heimzukommen.

Der Regierungsrat zog in Erwdgung:

1. Der Rekurrent ist durch den Entscheid der Vormundschaftsbehérde der
Einwohnergemeinde W. direkt betroffen und daher zur Beschwerdefithrung
legitimiert. Die «Einsprache» wurde fristgerecht eingereicht, so daB auf sie einzu-
treten ist.

2. Die vorliegende Beschwerde richtet sich gegen den Entzug der elterlichen
Gewalt, welchen die Vormundschaftsbehérde der Einwohnergemeinde W. gegen-
iiber dem Ehepaar Sch. ausgesprochen hat. Allerdings erhebt der Beschwerde-
fithrer in der langen Beschwerdeschrift noch verschiedene Einwinde gegen die
Entmiindigung auf eigenes Begehren, gegen das Verschweigen der Pflegeplitze
der Kinder, die Nichtausiibung der elterlichen Gewalt beziiglich der Religion
seiner Kinder usw. Es kann aber im vorliegenden Verfahren auf diese Einwidnde
nicht eingetreten werden, weil lediglich der Entzug der elterlichen Gewalt zur
Diskussion steht. Mit der vorliegenden «Einsprache» mochte der Beschwerde-
fithrer darlegen, daB die Voraussetzungen zum Entzug der elterlichen Gewalt
nicht vorliegen sollen, obwohl er dies nicht ausdricklich sagt.

»  Sind die Eltern nicht imstande, die elterliche Gewalt auszuiiben oder fallen
sie unter Vormundschaft oder haben sie sich eines schweren MiBbrauches der
Gewalt oder einer groben Vernachlédssigung ihrer Pflichten schuldig gemacht, so
soll ihnen gemiB Art. 285 ZGB die zustindige Behorde die elterliche Gewalt ent-
zichen. Der Gewaltentzug ist die letzte und schirfste MaBnahme zum Schutze
gefihrdeter Kinder. Durch den Entzug soll die Gefihrdung beseitigt und sollen
fiir Pflege und Erziehung der Kinder einwandfreie Zustinde geschaffen werden.
Dieser Eingriff ist schon bei unverschuldeter Gewaltunfihigkeit gestattet (vgl.
Dr. Muther-Widmer: Zivilrechtlicher und strafrechtlicher Entzug der elter-
lichen Gewalt, in ZVW Bd. 2 S. 81).

Schon im Jahre 1954 mufBten dem Ehepaar Sch. die Kinder weggenommen
werden, weil diese zu verwahrlosen drohten. Die Wohnverhiltnisse waren unbe-
friedigend, und vor allem zeigte es sich, daB Frau Sch. nicht imstande war, einen
geordneten Haushalt zu fithren und die Kinder richtig zu erziehen. Nicht nur der
Vormundschaftsbehérde von W. waren diese Verhiltnisse bekannt, sondern auch
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der Direktion des Fiirsorgewesens des Kantons Bern, die dann energisch darauf
dringte, daB die Kinder den erziehungsunfihigen Eltern weggenommen wurden.
Es war auch wiederum die Direktion des Fursorgewesens des Kantons Bern, die
fur den Unterhalt der Kinder aufkommen muBte, weil der Beschwerdefiihrer
wegen des geringen Einkommens, das sein Landwirtschaftsbetrieb abwarf, iiber-
haupt nicht in der Lage war, fir den Unterhalt der Kinder aufzukommen. Es
darf ihm allerdings diese Tatsache nicht zum Vorwurf gemacht werden, hingegen
zeigt sie doch, daf3 seitens der Eheleute Sch. eine groe Unfihigkeit bestand,
ihren Pflichten als Eltern gegeniiber den Kindern nachzukommen. Wohl macht
der Rekurrent geltend, daB3 er die Kinder sehr lieb gehabt habe; es kann aber die
Tatsache nicht abgestritten werden, dal3 er den Kindern eben das nicht geben
konnte, was sie notig hatten, so dal3 sie heute nur noch lose Beziehungen zum
Elternhaus haben. Diese Haltung der Kinder hat nun zweifellos die Trotzreaktion
des Beschwerdefithrers hervorgerufen, der erklirt, daB3 er die Kinder aus seiner
Familie ausschliee, weil er nichts Gber die religiése Erziehung, den Pflegeort und-~
die Ausbildung der Kinder zu bestimmen habe. Dies ist auch der Grund, dafi er
und seine Ehefrau sich weigern, den Lehrvertrag des Sohnes Christian zu unter-
zeichnen. Wie ist nun ein solches Verhalten zu beurteilen?

Eine Berufslehre ist im heutigen Zeitalter ein unbedingtes Erfordernis fir die
Schaffung einer guten und soliden Existenzgrundlage. Eine solche Berufslehre
verweigert der Beschwerdefithrer seinem Sohne aus Trotz und rein persénlichen
Grunden, trotzdem er fur die Kosten der Lehrausbildung seines Sohnes nicht
aufkommen muf}, weil die Direktion des Fursorgewesens des Kantons Bern die
Finanzierung der beruflichen Ausbildung des Sohnes Christian sicherstellte. Ein
solches Verhalten ist einfach unverstindlich und zeigt einmal mehr, daBl die
Bevormundung des Beschwerdefiithrers sicher zurecht besteht. Mit diesem Ver-
halten hat der Rekurrent die ihm nach Art. 267 ZGB obliegende Pflicht, fiir die
Ausbildung der Kinder in einem Berufe zu sorgen, gréblich verletzt. Seine Haltung
in dieser Frage der beruflichen Ausbildung seines Sohnes ist nicht durch sachliche
Erwidgungen, sondern durch reinen Eigensinn bestimmt worden. Mit der Irage
der Berufsausbildung befaB3t sich Art. 276 ZGB. Diese Bestimmung sieht die Aus-
bildung der Kinder in einem Beruf nach Anordnung der Eltern vor und weist die
Eltern an, soweit moglich auf die kérperlichen und geistigen Fahigkeiten und
Neigungen der Kinder Riicksicht zu nehmen. Wie das Bundesgericht in seinem
Entscheid vom 12. Juli 1960 (vgl. BGE 86 II 213; ZVW Bd. 17 [1962] Seite 17)
ausfithrt, betont Dr. Egger in seinem Kommentar zum ZGB (Art. 267 N 1) diey
grof3e Bedeutung der beruflichen Ttchtigkeit fur den einzelnen Menschen wie fiir
die Offentlichkeit und stellt im AnschluB daran fest: «Deshalb anerkennt das
ZGB... einen Anspruch der Kinder auf berufliche Ausbildung. Die Eltern handeln
pflichtwidrig und schuldhaft, wenn sie ihnen diese Ausbildung vorenthalten.»
Dieser Auffassung ist nach Ansicht des Bundesgerichtes wenigstens fiir den Iall
beizupflichten, da3 die Gewidhrung einer solchen Ausbildung den Eltern bei gutem
Willen finanziell méglich ist. Dies ist im vorliegenden Fall gegeben, weil ja die
Direktion des Fursorgewesens des Kantons Bern fiir die finanziellen Kosten der
Lehrausbildung des Sohnes Christian aufkommt. Es handeln deshalb der Be-
schwerdefithrer und seine Ehefrau pflichtwidrig, wenn sie mit der Verweigerung
der Unterschrift unter den Lehrvertrag die Mdéglichkeit der Berufsaushildung
ihres Sohnes vereiteln wollen. Es kann dieses Verhalten nicht entgegengenommen
werden, und der Beschwerdefithrer und seine Ehefrau miissen nun fiir die Folgen
einstehen, dal3 ihnen die elterliche Gewalt entzogen wurde. Bei der Plazierung der

188



Kinder in Pflegepliatzchen haben sie sich mehrmals nicht an die Weisungen der
Vormundschaftsbehérde gehalten und die Kinder wieder weggenommen, so daf3
sich schon frither die MaBnahme des Entzuges der elterlichen Gewalt aufgedrangt
hatte. Bei dieser Einstellung und der derzeitigen Trotzreaktion, die die Eltern an
den Tag legen, wire sicher atich damit zu rechnen, daB sie sich unangenehm in
das Lehrverhéltnis einmischen wiirden. Das geschilderte Verhalten stellt eine
grobe Pflichtvernachlassigung im Sinne von Art. 285 ZGB dar, die den Entzug
der elterlichen Gewalt nach bundesgerichtlicher Rechtsprechung rechtfertigt (vgl.
BGE 86 II 213). Richtig ist freilich, daB die Behérden nur dann zur Entziehung
der elterlichen Gewalt schreiten durfen, wenn mildere MafBnahmen nichts fruch-
ten (vgl. BGE 38 11 454; 42 IT1 97; ZVW Bd. 16 [1961] S. 150). Diesem Grundsatz
hat die Vorinstanz nicht zuwidergehandelt, indem sich eindeutig gezeigt hat, daB3
mit der Wegnahme der Kinder gemiBl Art. 284 ZGB allein die Interessen der
Kinder nicht gewahrt werden konnten.

¥ Weiter muB hier noch in Betracht gezogen werden, daBB der Beschwerdefithrer
bereits bevormundet ist. Diese Bevormundung hatte zur Folge, da dem Be-
schwerdefithrer die Handlungsfiahigkeit entzogen ist. Er ist damit auBerstande
gesetzt, einzelne zur elterlichen Gewalt gehérende und die Handlungsfihigkeit
bedingende Funktionen auszuiiben. So kann er den vorliegenden Lehrvertrag
seines Sohnes nicht rechtsgiiltig unterschreiben. Dagegen hitte die Ehefrau in
Ausiibung der elterlichen Gewalt den Vertrag unterzeichnen kénnen. Es hat
jedoch der Beschwerdefiihrer dahingewirkt, daB auch sie sich weigert, den Lehr-
vertrag zu unterzeichnen. Richtig ist, daB dort, wo Eltern wegen Trunksucht,
Liederlichkeit, MiBwirtschaft, Verschwendung, Geisteskrankheit und Geistes-
schwiche bevormundet werden miissen, diese in der Regel zur Ausitbung der
elterlichen Gewalt auch subjektiv untauglich sind, wihrend dort, wo Eltern auf
eigenes Begehren unter Vormundschaft gestellt werden, diese ihrer eigenen Ein-
sicht entsprungenen EntschlieBung sie nicht in jedem Fall zur Ausiibung wenig-
stens eines Teiles der den Inhalt der elterlichen Gewalt ausmachenden Rechte und
Pflichten ungeeignet erscheinen lassen. Es bildet aber die elterliche Gewalt als
Inbegriff der den Eltern im Rahmen der Art. 273 bis 280 und 290 bis 296 ZGB
zustehenden Rechte und Pflichten ein unteilbares Ganzes, das nur als Ganzes
bestehen und den Eltern unter bestimmten Voraussetzungen auch nur als solches
weggenommen werden kann (vgl. ZVW Bd. 12 [1957] Seite 20; SchultheB: Ent-
stehung und Untergang der elterlichen Gewalt S. 1/2). Bei dieser Einsichtslosigkeit
Yeider Elternteile, die bisher gezeigt haben, daB sie nicht fihig waren, ihren Kin-
dern Unterhalt und Erziehung zuteil werden zu lassen, rechtfertigt sich somit der
Entzug der elterlichen Gewalt. Der Entscheid der Vormundschaftsbehérde der
Einwohnergemeinde W. ist daher zu schiitzen und die Beschwerde als unbegriin-
det abzuweisen. (Regierungsrat Solothurn vom 21. Februar 1964.)

Lohnpfindung (Art. 93 SchKG)

Eine SUVA-Unfallrente ist, obwohl selber unpfindbar, zum Verdienst des Schuldners hinzu-
zurechnen mit der Folge, daf der Verdienst soweit pfindbar ist, als er den durch die Rente
nicht gedeckien Teil des Notbedarfs iibersteigl.

Der Schuldner bezieht als Knecht bei einem Landwirt nebst Kost und Logis einen
Barlohn von Fr. 140.—, aullerdem von der SUVA eine Unfallrente von Fr. 77.95
im Monat. In einer Alimentenforderung der geschiedenen Frau des Schuldners
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bezifferte das Betreibungsamt das Bareinkommen auf die Summe dieser Betrige =
Fr. 217.95, den Barnotbedarf auf Fr. 111.95 und die pfindbare Quote auf die
Differenz = Fr. 106.—, die es pfandete. Die kantonalen Aufsichtsbehorden haben
die Beschwerde des Schuldners, der die Miteinrechnung der SUVA-Rente zum
Einkommen als nach Art. 92 Ziff. 10 SchKG unzulissig anfocht, abgewiesen.

Mit dem vorliegenden Rekurs hilt der Schuldner an seinem Einwand fest.

Die Schuldbetreibungs- und Konkurskammer zieht in Erwédgung:

Der Entscheid der Vorinstanz entspricht der mehrfach durch das Bundesgericht
bestitigten Rechtsprechung, wonach eine an sich unpfindbare Rente zum Ein-
kommen des Schuldners hinzugerechnet wird, mit der Wirkung, dafl der Ver-
dienst soweit pfindbar ist, als er den durch die Rente nicht gedeckten Teil des
Notbedarfs iibersteigt (BGE 65 I1I 131, 77 111 154, 78 111 114; ebenso Jaeger/
Daeniker, Praxis, Art. 93 N. 8). Art. 92 Ziff. 10 SchKG lautet eben, entgegen der
Behauptung des Rekurrenten, nicht dahin, «eine Rente diirfe nicht als Einnahmd
zu einer Pfindung eingerechnet werden», vielmehr, daf3 derartige Pensionen bzw.
Renten unpfandbar sind; das heil3t, sie selber diurfen nicht gepfindet werden.
Sie sind aber dazu bestimmt, zum Lebensunterhalt des Beztigers beizutragen, und
insofern decken sie einen Teil des Notbedarfs, so daB fir die Deckung des noch
verbleibenden Teils desselben der Verdienst nur in geringem Umfang nétig ist,
als es ohne die Rente der Fall wire. Es verhilt sich damit dhnlich wie mit dem
Beitrag, den eine Ehefrau aus ihrem Verdienst an die Unterhaltskosten der Familie
leistet. Dieser Verdienst kann als solcher, wenn die Frau selbst nicht betrieben ist,
nicht gepfindet werden; soweit aber damit der Notbedarf der Familie gedeckt
wird, erhéht sich die vom Verdienst des betriebenen Ehemannes pfindbare Quote
(BGE 63 I1 108, 65 ITI 26). An dieser wohlbegriindeten Praxis ist festzuhalten.

An dieser Beurteilung dndert nichts, da3 der Schuldner noch verschiedene Ab-
zahlungen und Abgaben leisten sollte. Die Vorinstanz hat ausgefuhrt, dafl und
weshalb diese Schulden nicht zum Existenzminimum zu rechnen sind, und bri-
gens festgestellt, daf3 der Rekurrent diese Fragen vor ihr nicht mehr aufgeworfen
hat (Erw. 5 Abs. 2); er kann dies daher auch vor Bundesgericht nicht mehr tun.

Demnach erkennt die Schuldbetragungs- und Konkurskammer: Der Rekurs
wird abgewiesen. (Entscheid der Schuldbetreibungs- und Konkurskammer des
Bundesgerichtes vom 28. Mai 1962; BGE 88 111 531T.)

Lohnpfindung fiir Alimente nach vorausgehender Pfindung fiir gewihnliche Forderungen

Privilegierung der Alimentenforderung: Vom periodischen Lohnabzug ist vorweg der Alimenten-
gliubiger zu befriedigen, aber nur bis zur Hohe des fiir den entsprechenden Zeitabschnitt
festgesetzten Alimentenbetrages.

Die Schuldbetreibungs- und Konkurskammer zieht in Erwédgung:

1. Nach stindiger Rechtsprechung sind Unterhaltsbeitrige an Familienmit-
glieder bei der Ermittlung des Existenzminimums des Schuldners als Notbedarfs-
ausgaben mit zu beriicksichtigen, soweit der Alimentengldubiger, was im Zwei-
felsfall vermutet wird, die Beitrdge zur Bestreitung seines Unterhalts wirklich
benétigt und vorausgesetzt, dall der Schuldner sie auch tatsidchlich zahlt (BGE 71
IIT 177, 84 III 31). Ist bei einer fritheren Lohnpfindung die Alimentenschuld
nicht in Rechnung gestellt worden und wird sie hinterher in Betreibung gesetzt,
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so muB das Betreibungsamt in der neuen Betreibung den Betrag pfianden, auf den
es diese Beitragspflicht bei Festsetzung der pfandbaren Lohnquote in der ersten
Betreibung geschitzt hitte (BGE 84 III 31, ferner BGE 67 III 150 und 80 III
68). Obwohl sich grundséitzlich der eine Lohnpfandung verlangende Alimenten-
gldubiger eine frither zugunsten eines gewohnlichen Gldubigers vollzogene Lohn-
pfandung muf3 entgegenhalten lassen, wirkt somit die Alimentenschuld, einmal in
Betreibung gesetzt, unmittelbar notbedarferhéhend. Dieser Privilegierung von
Alimentenforderungen vor gewdéhnlichen Forderungen liegt der Gedanke zu
Grunde, daBB dem Alimentengldubiger immer der fiir seinen Unterhalt notwen-
dige Betrag vorbehalten werden mul3 (BGE 80 III 65, 84 III 31). Damit ist aber
auch gesagt, daB sich das genannte Privileg nur insoweit rechtfertigt, als es durch
diesen Zweck gedeckt ist. Das Bundesgericht hat deswegen Alimentenforderungen,
die, weil lingere Zeit zuriickliegend, nicht mehr den laufenden Unterhaltsbediirf-
nissen des Gldaubigers dienen, sondern ein eigentliches Kapital darstellen, ausge-
.ch]ossen (BGE 62 III 89, 64 III 132, 75 III 52) und das Privileg auf die im
etzten Jahre vor Anhebung der Betreibung verfallenen Unterhaltsbeitrige be-
schrankt (statt vieler BGE 86 111 13, 87 111 8).

Die der Beginstigung des Alimentengldubigers gesetzte zweckbedingte
Schranke wiirde nun aber zweifellos iiberschritten, wollte man, wie das die Vor-
instanz getan hat, dem genannten Gldubiger ein Vorrecht in dem Sinne einrdu-
men, dafB er fir seine riickstindigen Forderungen des letzten Jahres gleich etwa
dem Gliubiger pfandversicherter Forderungen (Art. 219 SchKG) in vollem Um-
fang vorweg zu befriedigen wire. Tatsachlich wiirde der Alimentenglaubiger in
Fillen wie dem vorliegenden, wo der periodische Lohnabzug den fir den ent-
sprechenden Zeitabschnitt festgesetzten Alimentenbetrag iibersteigt, mehr erhal-
ten, als er zur Deckung seiner laufenden Unterhaltsbediirfnisse bedarf. Das ihm
durch die Rechtsprechung eingerdumte Privileg reicht jedoch, wie gesagt, nur so
weit, daBl das Betreibungsamt bei einer Alimentenbetreibung, trotz einer frither
vollzogenen Pfindung, in welche die Alimentenforderung nicht einbezogen war,
denjenigen Betrag zu pfanden hat, auf den es die periodische Beitragspflicht bei
Ermittlung des Notbedarfs des Schuldners und damit der pfindbaren Lohnquote
in der ersten Betreibung bemessen hitte (in diesem Sinne auch das nicht ver-
offentlichte Urteil der Schuldbetreibungs- und Konkurskammer vom 7. Mirz-
1961 i.S. Bergundthal E. 4). Im tbrigen gilt als Regel, daB3 auch der Alimenten-
gldubiger sich eine frither vollzogene Lohnpfindung muB entgegenhalten lassen.

' 2. Im vorliegenden Fall riigt daher die Rekurrentin mit Recht eine Verletzung

dieser Grundsitze. Es war unzuléssig, die verfiigten Lohnabziige, «vorweg allen
bestehenden Lohnpfindungen vorgehend», dem Alimentengldubiger «in voller
Hohe laufend bis zur Deckung des Notbedarfs» zuzuerkennen. Das Betreibungs-
amt wird daher seine Verfiigung dahin abindern miissen, daBB vom monatlichen
Lohnabzug Fr.240.— den Alimentenglaubigern der Gruppe Nr.X und die
Restanz den Glaubigern der Gruppe Nr. Y zuzuweisen sind. (Urteil der Schuld-
betreibungs- und Konkurskammer des Bundesgerichts vom 6. Dezember 1963,
BGE 89 III S. 651T.)
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Kleiner Adolf, Fursorgesekretiar, Gemeindehaus, 9100 Herisau.

Koller Johann, Kant. Armensekretir, 9050 Appenzell.
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