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Entscheide

auf dem Gebicte des eidgendssischen u. kantonalen Fiirsorgewesens

inshesondere des Kounkordates betr. wohnortliche Unterstiitzung
Beilage zur Zeitschrift ,,Der Armenpfleger«

Redaktion: H. WY D ER, Fiirsprecher, Vorstcher der Abteilung Auswiirtigc Armenpflege der Direktion des
Fiirsorgewesens des Kantons Bern. Verlag u. Exped.: ART. INSTITUT ORELL FUSSLI AG, ZURICH
Nachdruck ist nur unter Quelienangabe gestattet

23. JAHRGANG _ Nr. 12 1. DEZEMBER 1960

B. Entscheide kantonaler Behorden

28. Unterstiitzungspflicht von Verwandten. Awusldnder mit zivilrechtlichem Wohn-
sitz in der Schweiz unterliegen hinsichtlich des familienrechtlichen Anspruchs auf
Verwandtenunterstiitzung der schweizerischen Gerichtsbarkeit. — Die Unterstiitzungs-
pflicht zwischen Verwandten richiet sich ber Auslindern mit schweizerischem Wohn-
sitz nach heimatlichem, das heifit auslindischem Recht; die Anwendung fremden
Rechts ist nur auszuschliefen, wenn das Ergebnis seiner Anwendung mit der einhet-
maschen Rechtsauffassung ganzlich unvereinbar wire, wober auch hinsichtlich der Be-
messung des Verwandtenbeitrages eine Leistung gestiitzt auf auslindisches Recht
nicht erzwungen werden kann, wenn sie nach schweizerischer Rechtsauffassung nicht
zumutbar erscheint. — Nach osterreichischem Recht ist eine Multter in einer Notlage
und steht thr ein Unierstiitzungsanspruch zu, wenn sie durch Pflege minderjihriger
Kinder verhindert ist, thren Lebensunterhalt selbst zu verdienen. — Durch schriftliche
Anzeige des unterstiitzenden IFiirsorgeverbandes an den Unterstiitzungspflichtigen
wird nach oOsterreichischem Recht bewirkt, daf3 der Anspruch des Bediirftigen auf
Verwandtenbeitrige fiir die Zeit seit Eintritt der Hilfsbediirftigkeit bis zu threr Be-
endigung auf diesen Verband iibergeht; fiir in der Vergangenheit liegende Unter-
stiitzungen kann der Fiirsorgeverband einen Pflichtigen nur beanspruchen, wenn er
thm von der Gewdhrung der Fiirsorge unverziiglich schriftlich Kenntnis gegeben hat.

Der Regierungsstatthalter von B. hat am 21. Dezember 1959 ein Begehren
des Bezirksfiirsorgeverbands S., vertreten durch den Magistrat S., abgewiesen, das
dahin ging, es sei K. B., geb. 1937, sterreichischer Staatsangehoriger, Autome-
chaniker in B., gemaf} § 154 des osterreichischen Allgemeinen Biirgerlichen Gesetz-
buches zu verurteilen, an die Kosten der Unterstiitzung seiner Mutter, Frau T. U.,
geb. 1909, osterreichische Staatsangehérige, Hausfrau in S., Osterreich, folgende
Beitrige zu bezahlen:

a) fir die Zeit vom 1. August 1958 bis 30. November 1959 S 2420.- oder
Fr. 409.- nebst Zins zu 5%, seit 1. Dezember 1959;

. b) ab 1. Dezember 1959 monatlich vorauszahlbare Beitrige von S 220.- oder
Fr. 37.20.

Diesen Entscheid hat Fiirsprecher Dr. F. namens des Magistrats S. recht-
zeitig an den Regierungsrat weitergezogen, wobei er die gleichen Antrige stellt wie
in erster Instanz. Der Beklagte, vertreten durch Fiirsprecher Dr. D. in B., schlie3t
auf kostenfillige Abweisung des Rekurses.
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Der Regierungsrat zieht in Erwdgung:

1. Die ortliche und sachliche Zustédndigkeit der angerufenen bernischen Ver-
waltungsjustizbehorden ist von keiner Seite bestritten worden. Als Auslinder mit
zivilrechtlichem Wohnsitz in B. unterliegt der Beklagte hinsichtlich des gegen
ihn erhobenen familienrechtlichen Anspruchs der bernischen Gerichtsbarkeit
(Art. 1, 2, Abs. 2 und 32 des Bundesgesetzes vom 25. Juni 1891 iiber die zivilrecht-
lichen Verhiltnisse der Niedergelassenen und Aufenthalter-NAG). Das klagende
Gemeinwesen fordert vom Beklagten die Erfiillung seiner Unterstiitzungspflicht
zugunsten seiner Mutter geméfl Art. 328 des schweizerischen Zivilgesetzbuches
(ZGB) bzw. § 154 des osterreichischen Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuches
(ABGB). Solche Anspriiche sind in der Schweiz vor der zustindigen Behorde am
Wohnsitz des Pflichtigen geltend zu machen (Art. 329 Abs. 3 ZGB), somit im
vorliegenden Falle vor dem Regierungsstatthalter von B. unter Vorbehalt der
Weiterziehung an den Regierungsrat des Kantons Bern (Art. 7 des bernischen
Einfiihrungsgesetzes zum ZGB).

2. Da die Parteien Auslinder sind, fragt es sich, ob der von der klagenden
Behorde erhobene Anspruch nach schweizerischem oder nach auslindischem
Rechte zu beurteilen sei. Art. 9, Abs. 2 NAG, der gemiall Art. 32 auch auf Aus-
linder mit schweizerischem Wohnsitz anzuwenden ist, bestimmt, daB sich die Un-
terstiitzungspflicht zwischen Verwandten nach dem heimatlichen Recht des Un-
terstiitzungspflichtigen zu richten habe. Unter Hinweis auf den «ordre public»
setzt sich zwar Stauffer (Das internationale Privatrecht der Schweiz, N 7 zu Art. 9
NAG) fiir die Anwendbarkeit des schweizerischen Rechts ein (vgl. auch Kom-
mentare Silbernagel, N 28 der Vorbemerkungen zu Art. 328-330 ZGB, und Egger,
N 15 zu Art. 328 ZGB sowie BGE 59 IT 412 ff.). Der Grundsatz des «ordre public»
schlieft indessen die Anwendung fremden Rechts nur dann aus, wenn das Ergebnis
seiner Heranziehung mit der einheimischen Rechtsauffassung gianzlich unverein-
bar ist. Gewihrt zum Beispiel das auslindische Recht iiberhaupt keinen Unter-
haltsanspruch z.G. eines nahen Verwandten, so tritt die beziigliche schweizerische
Bestimmung als Ersatz ein (Schnitzer, Handbuch des intern. Privatrechtes, 3. Auf-
lage, S. 225 und 226). Im vorliegenden Fall handelt es sich bei beiden Parteien um
osterreichische Staatsangchorige. GemiB ihrem Heimatrecht, dem G&sterreichi-
schen ABGB (§ 154), sind Kinder verpflichtet, ihre Eltern «anstindig zu erhalten»,
sofern diese «in Dirftigkeit verfallen». Diese Vorschrift nimmt im §sterreichischen
Recht den gleichen Platz ein wie im schweizerischen die Art. 328 und 329. Sie ver-
leiht den Eltern einem Kind gegeniiber zum mindesten nicht eine ungiinstigere
Rechtsstellung als die schweizerischen Vorschriften. Es besteht daher kein Anlaf,
mit Riicksicht auf den Grundsatz des «ordre public» von der klaren Vorschrift des
Art. 9 Abs.2 NAG abzuweichen, wenigstens wenn, wie hier, der Unterstiitzungs-
berechtigte im Ausland wohnt (vergl. Seiler, Die Verwandtenunterstiitzungspflicht,
insbesondere im intern. Privatrecht der Schweiz, S. 71; Schnitzer, a.a.0. S. 438;
Hiestand, Leitfaden des intern. Privatrechts, S. 33; Entscheid des Regierungs-
rates des Kantons Bern vom 15. Januar 1952, veroffentlicht in den « Entscheiden »
zum « Armenpfleger » 1952, S. 25 ff.). Eine Anwendung des schweizerischen Rechts
aus Griinden der «ordre public», insbesondere wegen des Zusammenhanges mit der
offentlichen Armenpflege, dringt sich nur dann auf, wenn auch der Anspruchs-
berechtigte seinen Wohnsitz in der Schweiz hat (auf einen solchen Fall bezieht
sich der in der Monatsschrift fiir bernisches Verwaltungsrecht, Band 48, unter
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Nr. 124 veréffentlichte Entscheid). Demnach ist der Anspruch des rekurrierenden
Gemeinwesens nach osterreichischem Recht zu beurteilen.

3. Frau T. U. hat aus ihrer ersten Ehe drei erwachsene Kinder, nimlich den
Beklagten K. B. und dessen Geschwister G. und E. B. Sodann hat sie die a. e. min-
derjahrige Tochter I. E. und aus ihrer zweiten Ehe mit R. U., die ebenfalls minder-
jahrigen Kinder L. U,, geb. 1949, und B. U., geb. 1948. Im Jahr 1957 wurde Frau
T. U. von ihrem Ehemann verlassen. Seither werden sie und ihre minderjahrigen
Kinder vom klagerischen Fiirsorgeverband aus 6ffentlichen Mitteln unterstiitzt,
da der Ehemann R. U. unbekannten Aufenthaltes ist und nicht zur Leistung von
Unterhaltsbeitrigen herangezogen werden kann.

Bis 31. Dezember 1959 bezog Frau T. U. fiir sich und ihre drei minderjéhrigen
Kinder eine monatliche Unterstiitzung von S 1095.- einschliefilich Kinderbeihilfen.
Vom 2. Januar bis 2. August 1960 verbiilite sie eine Freiheitsstrafe. Wihrend
dieser Zeit entrichtete das Fiirsorgeamt der Stadt S. fiir sie den Wohnungsmiet- -
zins in der Héhe von S 95.- im Monat; die erwiéhnten drei minderjéhrigen Kinder
wurden auf Kosten der Armenpflege in einem Kinderheim bzw. in einer Pflegefa-
milie untergebracht. Die Tochter I. E. verdient seit 23. Méarz 1960 ihren Lebens-
unterhalt selbst. Nach ihrer Haftentlassung muBte Frau U. fiir ihren personlichen
Unterhalt mit S 455.- unterstiitzt werden, da sie erst am 22. August voriibergehend
in eine Arbeitsstelle vermittelt werden konnte.

4. Nach den Angaben des Magistrats S. ist G. B., die Tochter 1. Ehe der Frau
T. U., bereits verpflichtet worden, fiir ihre Mutter ab 1. Dezember 1957 einen mo-
natlichen Unterstiitzungsbeitrag von S 100.- zu entrichten. Der Sohn E. B. hat
ab 1. November 1959 einen monatlichen Unterstiitzungsbeitrag von S 70.- zu be-
zahlen. Nach der Auffassung der klagenden Behéorde sollte auch der Beklagte zu
angemessenen Beitrigen an die Kosten der Unterstiitzung seiner Mutter heran-
gezogen werden. Dieser macht indessen geltend, seine Mutter sei arbeitsfihig und
in der Lage, selbst fiir ihren Lebensunterhalt aufzukommen; wenn trotzdem eine
Armenunterstiitzung ausgerichtet werden miisse, so handle es sich dabei um eine
solche zugunsten der minderjahrigen Kinder; ihn, K. B., treffe aber keine gesetz-
liche Unterstiitzungspflicht gegeniiber seinen Halbgeschwistern, so dal3 der geltend-
gemachte Anspruch unbegriindet sei.

5. Es ist nicht ausgeschlossen, dal3 der Argumentation des Beklagten gefolgt
werden miiBte, falls iiber das streitige Beitragsbegehren nach schweizerischem
Recht zu entscheiden wire (vgl. Monatsschrift fiir bernisches Verwaltungsrecht,
Band 45, Nr. 60, und Band 48, Nr. 27). Néhere Ausfithrungen hiezu eriibrigen sich
indessen, da, wie unter Ziff. 3 ausgefiihrt, das Osterreichische Recht anzuwenden
ist. GemaB einer gutachtlichen AuBerung des sterreichischen Bundesministeriums
fiir Justiz gilt eine Mutter als in Diirftigkeit verfallen und steht ihr ein Unterhalts-
anspruch im Sinne von § 154 ABGB zu, wenn sie durch die Pflege minderjahriger
Kinder daran verhindert wird, ihren Lebensunterhalt durch Ausiibung einer Er-
werbstitigkeit zu verdienen. Diese AnsichtsiuBerung stimmt mit den in Osterreich
heute noch geltenden Reichsgrundsitzen iiber Voraussetzung, Art und Mal der
offentlichen Fiirsorge iiberein. GemiBl § 5 der erwihnten Reichsgrundsitze ist
hilfsbediirftig, wer den notwendigen Lebensbedarf fiir sich und seine unterhalts-
berechtigten Angehérigen nicht oder nicht ausreichend aus eigenen Kriften und
Mitteln beschaffen kann und ihn auch nicht von anderer Seite, insbesondere von
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Angehorigen erhilt. GemalB § 7 Abs. 2 der Reichsgrundsitze soll Frauen eine Er-
werbsarbeit nicht zugemutet werden, wenn dadurch die geordnete Erziehung
ihrer Kinder gefahrdet wiirde.

Frau T. U. galt demnach - immer nach der Betrachtungsweise des osterrei-
chischen Rechtes - insoweit als personlich hilfsbediirftig, als sie ihre 3 minder-
jahrigen Kinder betreute und deswegen nicht in der Lage war, einer Verdienst-
tiatigkeit nachzugehen; sie war hinsichtlich ihrer Unterstiitzungsbediirftigkeit
gleich zu behandeln wie wenn sie zum Beispiel durch Krankheit oder Invaliditit
an der Ausiibung einer Erwerbstitigkeit gehindert worden wiire. Der Beklagte ist
daher gegeniiber seiner Mutter bzw. gegeniiber dem diese unterstiitzenden Fiir-
sorgeverband grundsitzlich beitragspflichtig im Sinne von § 154 AGBG. Dabei
konnen er und seine Geschwister G. und E. B., da das dsterreichische Recht keine
Unterstiitzungspflicht zwischen Geschwistern kennt, lediglich zu Leistungen ver-
halten werden, die fiir den rein persénlichen Lebensunterhalt der Frau T. U. er-
forderlich sind.

6. Nunmehr ist zu priifen, mit welchem Zeitpunkt die Beitragspflicht des Be-
klagten zu beginnen hat. Geméafl § 21a der dsterreichischen Verordnung iiber die
Fiirsorgepflicht (FV) kann der unterstiitzende Fiirsorgeverband, wenn der Hilfs-
bediirftige fiir die Zeit der Unterstiitzung Rechtsanspriiche gegen einen Dritten
auf Leistungen zur Deckung des Lebensbedarfes hat, durch schriftliche Anzeige
an den Dritten bewirken, daf} diese Rechtsanspriiche zum FErsatz auf ihn iiber-
gehen. Eine solche Anzeige bewirkt den Ubergang des Rechtsanspruches fiir die
Zcit seit Eintritt der Hilfsbediirftigkeit bis zu ihrer Beendigung. Fiir die Vergangen-
heit kann der Fiirsorgeverband einen Beitragspflichtigen u. a. nur in Anspruch
-nehmen, wenn er ihm von der Gewihrung der Firsorge unverziiglich schriftliche
Mitteilung gemacht hat.

Der Beklagte macht geltend, dafl ihm in den Jahren 1957 und 1958 keine
schriftliche Anzeige im Sinn von § 21a FV zugestellt worden sci, und daf} er daher,
wenn iiberhaupt, so doch auf keinen Fall riickwirkend zu Unterstiitzungsbeitrigen
fiir seine Mutter verpflichtet werden konne.

Die rekurrierende Behorde legt nun die beglaubigte Abschrift einer am 19. Au-
gust 1958 an den damals noch in Osterreich wohnenden Beklagten erlassenen
« Wahrungsmitteilung und Ubergangsanzeige» ins Recht. In dieser wird der Be-
klagte im Sinne von § 21a FV aufgefordert, an die Kosten der Unterstiitzung seiner
Mutter mit Beginn ab 1. August 1958 einen monatlichen Beitrag von S 120.- zu be-
zahlen. Dem Beklagten wurde durch das zustindige Postamt mitgeteilt, das er-
wihnte Schriftstiick sei fiir ihn daselbst hinterlegt, da eine personliche Zustellung
in seiner Wohnung nicht méglich gewesen sei. Die Zustellung ist daher als bewirkt
anzunehmen, ob der Beklagte dic « Wahrungsmitteilung und Ubergangsanzeige »
nun im Postamt tatsichlich abgeholt hat oder nicht. '

Mit einer weitern « Wahrungsmitteilung und Ubergangsanzeige» vom 9. Juni
1959, deren Empfang er gemif der beglaubigten Abschrift unterschriftlich be-
statigt hat, wurde der Beklagte durch die rekurrierende Behorde aufgefordert, fiir
seine Mutter ab 1. Juli 1959 einen monatlichen Unterstiitzungsbeitrag von S 220.-
zu entrichten.

Die formellen Voraussetzungen zu einer riickwirkenden Verurteilung des Be-
klagten zu Beitrigen sind demnach im Sinn von § 21a FV erfiillt.
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7. Dall der Frau T. U. in den Jahren 1958 und 1959 im Hinblick auf ihre
3 noch schulpflichtigen Kinder die Ausiibung einer aulerhiduslichen Erwerbstétig-
keit nicht zuzumuten war, erscheint als glaubwiirdig. Der diesbezligliche Stand-
punkt des Bezirksfiirsorgeverbandes S. steht im Einklang mit dem bereits zit.
§ 7 Abs. 3 der «Reichsgrundsitze iiber Voraussetzung, Art und Maf} der 6ffent-
lichen Fiirsorge ». Es bestehen keine Anhaltspunkte dafiir, dal3 die Fiirsorgebehorde
von dem ihr durch die genannte Vorschrift eingerdumten Ermessen einen unrich-
tigen Gebrauch gemacht hitte.

Aus den von den rekurrierenden Behorden ins Recht gelegten Urkunden geht
zahlenmiBig genau hervor, in welchem Umfang die an Frau U. ausgerichtete Ge-
samtunterstiitzung fiir ihren persénlichen Unterhalt und in welchem Umfang sie
fiir den Unterhalt ihrer 3 minderjihrigen Kinder bestimmt war. Gemé der « Wah-
rungsmitteilung und Ubergangsanzeige» vom 19. August 1958 betrug die fiir Frau
T. U. personlich bestimmte Unterstiitzung S 280.— im Monat. Hieran leistete die
Tochter . B. einen monatlichen Beitrag von S 100.-. Es schien daher als durchaus
angemessen, wenn dem Beklagten die Entrichtung eines monatlichen Beitrages
von S 120.— = Fr. 20.28 zugemutet wurde. Dieser Beitrag war fiir ihn insbesondere
auch nach schweizerischen Anschauungen eher bescheiden; der Beklagte war ja
damals noch nicht verheiratet und hatte einen normalen Verdienst als Autome-
chaniker.

Ab 1. April 1959 wurde die an Frau U. fiir sie und ihre minderjihrigen Kinder
ausgerichtete Unterstiitzung gestiitzt auf eine Abiinderung der in Osterreich gel-
tenden Fiirsorge-Richtsitze auf S 1095.- im Monat erhoht und in dieser Hohe bis
Ende 1959 ausbezahlt; auf Frau U. personlich entfiel hievon ein Betrag von S 385.-.
Es fragt sich, ob es dem Beklagten zugemutet werden konnte, hieran den von der
rekurrierenden Behorde ab 1. Juli 1959 geforderten erhhten monatlichen Beitrag
von S 220.- = Fr. 37.20 zu bezahlen. In den Monaten Juli bis September 1959 war
der Beklagte noch nicht verheiratet und stand ihm infolgedessen sein Nettoein-
kommen von rund Fr. 600.- im Monat vollstindig fiir seine eigenen Bediirfnisse
zur Verfiigung. Dies gestattete ihm, den von ihm geforderten Beitrag zu leisten,
ohne daB er sich dadurch in seiner Lebenshaltung wesentlich hétte einschrianken
miissen.

Eingehender ist nun zu priifen, ob die Entrichtung des erwéhnten Beitrages
dem Beklagten auch noch nach seiner im Oktober 1959 erfolgten Verheiratung zu-
zumuten war. Hiebei diirfen die in der Schweiz fiir die Bemessung von Verwand-
tenbeitrdgen geltenden Anschauungen und Grundsitze nicht unberiicksichtigt
bleiben; denn es wiirde dem «ordre public » widersprechen, einen Beitragsschuldner
gestiitzt auf auslindisches Recht zu Leistungen zu zwingen, die ihm nach der
schweizerischen Rechtsauffassung nicht zuzumuten sind und die ihn und seine
Familie in der Lebenshaltung allzu stark beeintridchtigen.

Einen gewissen Anhaltspunkt dafiir, welche Verwandtenbeitrige einem Ver-
pflichteten zugemutet werden konnen, liefert der Vergleich des Einkommens des
Pflichtigen mit seinem betreibungsrechtlichen Existenzminimum.

Nach Abzug der Versicherungspriamien und der Steuern bleibt dem Beklagten

.wie bereits erwahnt ein monatliches Nettoeinkommen von rund Fr. 600.-. Seine

Ehefrau verdient als Coiffeuse rund Fr. 370.- im Monat. Da die Eheleute B. z. Z.

noch nicht iiber eigene Mébel verfiigen, kann es der Ehefrau nicht verwehrt wer-

den, ihren Verdienst fiir die Anschaffung von Mébeln zu verwenden, anstatt dem
Ehemann einen Beitrag an die laufenden Kosten der Haushaltung zu leisten.
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Das fiir den Beklagten geltende betreibungsrechtliche Existenzminimum be-
rechnet sich folgendermafen:

Zwangsbedarf fiir ein Ehepaar in stadtischen Verhiltnissen, monatlich Fr. 320.-

Wohnungsmietzins (einschlielich Heizung) Fr. 150.-
Besondere Berufsauslagen (fiir Uberkleider und Schuhe) rund Fr. 40.-
Monatliches Existenzminimum rund Fr. 510.-

Das monatliche Einkommen des Beklagten iibersteigt somit sein betreibungs-
rechtliches Existenzminimum um rund Fr. 90.-. Bedenkt man, da3 dem Beklagten
gerade Ende 1959 im Zusammenhang mit seiner Verheiratung mit gréfter Wahr-
scheinlichkeit allerhand kleinere und groBere Auslagen erwuchsen, deren Hohe
aktenmiiBig nicht abgeklirt ist, so kann — in Ubereinstimmung mit #hnlichen
Fillen, die durch den Regierungsrat in letzter Zeit entschieden wurden - fiir die
Monate Oktober bis Dezember 1959 nicht {iber einen monatlichen Beitrag von
S 150.— = Fr. 25.30 hinausgegangen werden.

In den Monaten Januar bis und mit Juli 1960 verbii3te Frau U. eine Freiheits-
strafe. In dieser Zeit bezahlte der Bezirksfiirsorgeverband fiir sie lediglich den
Wohnungsmietzins in der Héhe von S 95.-. Dieser Betrag hitte indessen durch
die Beitrage der beiden erwachsenen Geschwister des Beklagten, G. und E. B., voll
gedeckt werden konnen. Diese sind ja, wie die rekurrierende Behorde ausfiihrt,
rechtskriftig verpflichtet, fiir ihre Mutter Beitrége in der Héhe von S 170.- im
Monat zu leisten. Der Beklagte ist demnach fiir die Monate Januar-dJuli 1960 von
der Beitragspflicht zu befreien.

Nach ihrer Haftentlassung war Frau U. bis 22. August 1960 beschiftigungs-
los; fiir diese Zeit mullte sie nach den Angaben der rekurricrenden Behérde mit
S 455.— unterstiitzt werden. Im Sinne der vorstehenden Ausfiihrungen rechtfertigt
es sich daher, den Beklagten auch fiir diese Zeit zu einem Beitrag von S 150.- =
Fr. 25.30 zu verpflichten.

Aus den Akten geht hervor, daB Frau U. vom 22. August 1960 an mit Reini-
gungsarbeiten habe beschiftigt werden kénnen, so dal} ihr von da an keine Unter-
stiitzung mehr gewihrt worden sei. Wie sich ihre Verhéltnisse in Zukunft gestalten
werden, ist ungewill. Immerhin befindet sich die Tochter I. E. seit Friithjahr 1960
in einer Arbeitsstelle, und dic Kinder L. und B. U. sind heute 11- bzw. 12jahrig
und nicht mehr so stark auf die miitterliche Betreuung angewiesen, wic sic es in
den Jahren 1958 und 1959 waren. Es darf daher angenommen werden, da3 die
51jihrige arbeitsfihige Frau U. von nun an stiindig einer Erwerbstitigkeit wird
nachgehen konnen, die ihr wenigstens so viel einbringt, als sie fiir ihren rein per-
sonlichen Lebensunterhalt benotigt. Es sollte ihr doch nun méglich sein, ihre Kin-
der B. und L. - soweit dies Giberhaupt nétig ist - in deren schulfreien Zeit in einer
Kinderkrippe, in einem Schulhort oder bei Bekannten unterzubringen. Der Be-
klagte ist daher fiir die Zeit ab 22. August 1960 ginzlich von der Beitragspflicht
zu befreien. Es geht nicht an, ihn einfach auf unbestimmte Zeit zu Beitrigen zu
verpflichten und dabei auf die vollig ungewisse Moglichkeit abzustellen, dafl Frau
U. spiiter wieder einmal unterstiitzungsbediirftig werden konnte. Sollte dieser un-
giinstige Fall spiter doch wiederum eintreten, so hat es der Bezirksfiirsorgeverband
S. ja jederzeit in der Hand, erneut mit einem entsprechenden Beitragsbegehren
an den heutigen Beklagten zu gelangen und ihn nétigenfalls erneut einzuklagen.
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9. Der Beklagte hat der rekurrierenden Behorde demnach an die Kosten der
Unterstiitzung seiner Mutter die folgenden Beitrige zu bezahlen:

a) vom 1. 8.1958 bis 30. 6.1959 monatlich S 120.- = S 1320.- Fr. 222.40
b) vom 1. 7.1959 bis 30. 9.1959 monatlich S 220.- = 8 660.- Fr. 111.20
c) vom 1.10.1959 bis 31.12.1959 monatlich S 150.- = S 450.- Fr. 75.90
d) vom 2. 8.1960 bis 22. 8.1960 S 150.- Fr. 25.30

' Total S 2580.- Fr. 434.80

Die rekurrierende Behorde fordert fiir die bis 30. November 1959 verfallenen
Beitrige Verzugszinsen. Diese sind ihr grundsétzlich zuzusprechen, wobei aber
der Zinssatz nicht auf 5%,, sondern auf 4%, zu bestimmen ist (vgl. Kapfer, Text-
ausgabe zum Osterreichischen ABGB, Bemerkungen zu § 1333). Diese Verzugs-
zinsen sind von einem Betrag von S 2430.— = Fr. 409.50 zu berechnen.

10. In diesem Umfang ist der Rekurs gutzuheiflen. Soweit weitergehend, sind
der Rekurs und das Beitragsbegehren abzuweisen. Bei dieser Sachlage rechtfertigt
es sich, der rekurrierenden Behorde einen Viertel und dem Beklagten drei Viertel
der Verfahrenskosten zur Bezahlung aufzuerlegen. Der Beklagte hat dem Bezirks-
fiirsorgeverband S. ferner eine reduzierte Parteientschidigung von Fr. 60.- zu be-
zahlen (Art. 39 und 40 des bernischen Gesetzes betr. die Verwaltungsrechtspflege
vom 31.10.1909). (Entscheid des Regierungsrates des Kantons Bern vom 14.0k-
tober 1960.)

Literatur

Adoptivkinder

Die heutige Gesellschaft ist unter anderem nicht nur durch die Ein- und Zwei-
kinderfamilie gekennzeichnet, sondern ebenso durch die stets wachsende Zahl der
kinderlosen Ehepaare. Daher finden auch mehr Adoptionen statt, sogar ins Ausland.
Jede Adoption aber wirft eine Menge oft recht schwieriger Fragen auf, denn das
Adoptivverhiiltnis birgt mehr Konfliktstoff und mehr Moéglichkeiten zur Enttéuschung
in sich als das eheliche Kindesverhéltnis. Daher ist das Doppelheft August/September
1960 der schweizerischen Monatszeitschrift «PRO JUVENTUTE» dem Thema
« Adoptivkinder » gewidmet.

In ausgezeichneten, von Fachleuten mit groler Erfahrung geschriebenen Artikeln
werden die wichtigsten Adoptivkinder-Probleme, deren Ursachen und deren Vermeid-
barkeit und Bewiltigung aufgezeigt. Es zeichnen sich dabei etwa vier Problem-Kreise
ab. Unter Fragen allgemeiner Natur kommen die Rechtsbedingungen einer Adoption,
die Frage der Revision des Adoptionsrechtes, die Adoption iiber die Landesgrenze
hinaus, die Stellung der Adoption in der heutigen Fiirsorge zur Sprache. Adoptiv-
eltern betreffende Fragen, wie « Frihadoption», « Warum wird adoptiert?» und « Wie
sagen wir es unserm Kinde?» stehen neben Artikeln, die die seelische Situation des
Adoptivkindes beleuchten. Auch die nicht leichte Lage der Kindesmutter erfihrt, aus
Erfahrung und modern-aufgeschlossener Haltung heraus, ihre Beleuchtung. Etwa
im Beitrag « Kann und soll ich mein Kind behalten ?».

Stehen die meisten der Beitrige im Zeichen gedanklicher Durcharbeitung der
auftretenden Probleme, so gilt eine andere Gruppe von Arbeiten der Darstellung der
konkreten Fiirsorgearbeit, die geleistet wird. Denn immer deutlicher wird es, dal
weder die bloBe Intuition noch verfeinerte gesetzliche Bestimmungen eine. Adoption
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