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Z23. JAHRGANG Nr. 9 1. SEPTEMBER 1960

D. Verschiedenes

Yerwandtenunterstiitzungs- und Riickerstattungspflicht mit besonderer Beriick-
sichtigung der Empfehlungen der Armendirektorenkonferenz iiber die Handhabung
der Unterstiitzungspflicht von Verwandten und die Riickerstattungsforderungen ge-
geniiber Unterstiitzten, vom 20. Juny 1958.

I. Allgemeines

Wenn wir in der Armenpflege ganz allgemein von Riickerstattungen sprechen,
80 meinen wir einerseits die Verwandtenunterstiitzung, mit Einschlul3 der Unter-
haltspflicht unter Ehegatten und gegeniiber minderjihrigen Kindern, und ander-
seits die Riickerstattung im engern Sinne oder die offentlich-rechtliche Riick-
erstattungspflicht des Unterstiitzten auf Grund der kantonalen Bestimmungen
tiber das Armenwesen.

Die Verwandtenunterstiitzungspflicht

Es ist nicht in erster Linie Aufgabe der Armenpflege, sich Bediirftiger anzu-
nehmen; bevor die Armenpflege zur Unterstiitzung eines Bediirftigen verpflichtet -
ist, miissen in erster Linie seine Verwandten dem in Not Stehenden Hilfe leisten.
Erst wenn diese nicht in der Lage sind, und auch andere Sozialhilfen nicht aus.-
reichen oder erhaltlich gemacht werden kénnen, mull die Armenpflege mit Unter-
stiitzungen die Notlage beheben. Die Verwandtenunterstiitzungspflicht hat ihre
gesetzliche Grundlage in den Art. 328/29 des Zivilgesetzbuches. Wir lesen in Art.
328 ZGB, daB Blutsverwandte in auf- und absteigender Linie und Geschwister
gegenseitig verpflichtet sind, einander zu unterstiitzen, sobald sie ohne diesen
Beistand in Not geraten wiirden. In Art. 329 ZGB heillt es weiter, dall der An-
spruch auf Unterstiitzung gegen die Pflichtigen in der Reihenfolge der Erbberech-
tigung geltend zu machen ist, und daB er auf die Leistung geht, die zum Lebens-
unterhalt des Bedirftigen erforderlich und den Verhéltnissen des Pflichtigen an-
gemessen ist. Geschwister konnen nur dann zur Unterstiitzung herangezogen wer-
den, wenn sie sich in giinstigen Verhéltnissen befinden. Dieser Unterstiitzungs-
anspruch wird, so bestimmt Art. 329 Abs. 3 weiter, vor der zustindigen Behorde
des Wohnsitzes des Pflichtigen geltend gemacht, und zwar entweder vom Berech-
tigten, das heiBt Bediirftigen selber oder, wenn dieser durch die Armenpflege
unterstiitzt wird, von der unterstiitzungspflichtigen Armenbehdrde.
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Von Dr. O. Stebler, Solothurn. Aus einem Referat anliaflich eines Instruktionskurses
solothurnischer Armenpfleger.



So knapp diese Bestimmungen sind, so groB3 ist die Literatur und die Recht-
sprechung tber dieses zivilrechtliche Gebiet. Es ist indessen nicht moglich, in
einer kurzen Abhandlung diese weitschichtige Materie erschopfend zu behandeln;
wir miissen uns hier auf einige Rechtsfragen beschrinken.

Nachdem in den letzten Jahren insbesondere in Fiirsorgekreisen vielfach die
Ansicht gedullert wurde, dafi die verwandtschaftliche Unterstiitzungspflicht nicht
mehr zeitgemil} sei, indem sich die familidiren Bande weitgehend gelost hétten,
und daB es Sache der Sozialfiirsorge und der Armenpflege sei, den Bediirftigen
beizustehen, ohne die Verwandten mit solchen Begehren zu belidstigen, sah sich
die Armendirektorenkonferenz veranlaflt, zu diesem Problem einmal grundsitz-
lich Stellung zu nehmen. Sie hielt nach wie vor am Grundsatz, dafl nahe Verwandte
einander beistehen sollen, wenn sie in Not geraten, fest. Es wurde auch erachtet,
daBl Art. 328/29 ZGB fiir die Anwendung dieses Grundsatzes die geeignete Rechts-
grundlage bilden. Es sei daher zu begriiflen, dal} in der Regel die kantonalen
Armenfiirsorgegesetze den Armenpflegen die Pflicht zur Prifung der Verwandten-
unterstiitzungspflicht auferlegen; denn die verwandtschaftliche Unterstiitzungs-
pflicht sei primér gegeniiber der 6ffentlichen Fiirsorge, die subsidiiren Charakter
hat. Nach erfolgter Priifung liege es im Ermessen der Armenpflege, ob sie im kon-
kreten Unterstiitzungsfalle Unterstiitzungsbeitriage von den Verwandten verlan-
gen wolle. Dabei sei aber zu beachten, dafl die Geltendmachung von Verwandten-
beitrigen eine MafBnahme im Rahmen der Behandlung des Fiirsorgefalles dar-
stellt, mit andern Worten, in allen Unterstiitzungsfillen mufl durch die Armen-
pflege eine Uberpriifung der Geltendmachung von Verwandtenbeitrigen vorge-
nommen werden. Diese Priiffung soll aber mit menschlichem Verstindnis, unter
Beriicksichtigung der individuellen Verhiltnisse und nach fiirsorgerischen Ge-
sichtspunkten erfolgen.

I1. Die YVerwandtenunterstiitzungspflicht

Zuerst méchten wir vor allem die Frage beantworten:
Wer ist unterstiitzungsbediirftig?

Unterstiitzungsbediirftig ist, wer sich ohne die Hilfe der Verwandten in einer
Notlage befindet; also derjenige, welcher das zum Lebensunterhalt Notwendige
nicht mehr ohne fremde Hilfe finden kann. Man ersieht, daB sich der Begriff des
Notstandes und der Begriff der Armut im Sinne der Armenfiirsorgegesetze weit-
gehend decken. Es ist somit eine Notlage insbesondere dann gegeben, wenn ohne
die Beitridge der Verwandten die Armenpflege beansprucht werden mufl. Die tat-
siichliche Unterstiitzung durch die Armenpflege ist Beweis der Notlage als Vor-
aussetzung der Unterstiitzungspflicht. Grundsitzlich haben die Unterstiitzungs-
pflichtigen bediirftigen Verwandten auch dann zu helfen, wenn diese ihre Bediirf-
tigkeit selbst verschuldet haben, oder wenn die verwandtschaftlichen Gefiihle aus
irgendeinem Grunde erloschen sind. Kinder berufen sich hie und da darauf, daf}
ihre Eltern in keiner Weise fiir siec gesorgt hitten. Rechtlich kann dieser Einwand
nicht als Befreiungsgrund von der Unterstiirzungspflicht angesehen werden. Doch
wird man in krassen Fillen nicht leichthin dartiber hinweggehen, ohne ein ele-
mentares Billigkeitsgefiihl zu verletzen. Von der Unterstiitzungspflicht kénnen
sich pflichtige Verwandte nur dann befreien, wenn der Unterstiitzte aus Bos-
willigkeit nichts unternimmt, um seine Notlage selbst zu beheben.
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Die weitere Voraussetzung, neben der Bediirftigkeit auf der einen Seite, ist
die Leistungsfahigkeit auf der andern Seite. Der Gesetzgeber begniigt sich mit
einer allgemeinen Wegleitung, indem er festlegt, da die Leistung den Verhéltnis-
sen des Pflichtigen angemessen sein mufi. Der Pflichtige mull nur leisten, was er
zu leisten vermag; er darf nicht in seiner wirtschaftlichen Existenz und in seinem
Fortkommen gefihrdet werden. Die frithere Auffassung, wonach die Unterstiit-
zungspflicht der direkten Blutsverwandten bis an die Grenze der eigenen Bediirf-
tigkeit geht, kann nicht mehr Giltigkeit beanspruchen.

Zum notwendigen Lebensunterhalt gehdren: Nahrung, Kleider, Wohnung
und bei Krankheit die Auslagen fiir Arzt, Arzneien und Spital. Bei Kindern und
Jugendlichen geht dieser Anspruch noch weiter, indem hier noch die Kosten der
Erziehung und der beruflichen Ausbildung dazugehoren; nicht zum Lebensunter-
halt gehéren hingegen die Kosten eines Hochschulstudiums, denn im Gegensatz
zur Unterhaltspflicht gewidhrt die Unterstitzungspflicht keinen Anspruch auf
eine standesgeméfle Lebensweise, sondern lediglich auf den notwendigen Lebens-
unterhalt (Notbedarf). Bei der Beurteilung der Leistungsfihigkeit ist nicht nur
auf den tatsdchlichen Arbeitserwerb und das Vermdgen abzustellen, sondern auch
darauf, wieviel der Pflichtige verdienen konnte bei einer Arbeit, die ihm billiger-
weise zugemutet werden kann.

Wer ist unterstiitzungspflichtig ?

Die Unterstiitzungspflichtigen sind in der Reihenfolge der Erbberechtigung
heranzuziehen. Es sind also zuerst die Kinder und deren Nachkommen {Enkel,
Urenkel) des Bediirftigen zu belangen, hernach die Eltern und nach ihnen die
Grolieltern, an letzter Stelle die Geschwister. Solange die Verwandten des erstern
oder nihern Verwandtschaftsgrades leistungsfihig sind, darf nicht gegen die Ver-
wandten des folgenden Grades vorgegangen werden. Bezahlen die Verwandten
des vorangehenden Verwandtschaftsgrades bis an die Grenze ihrer Leistungsfihig-
keit, ohne die Aufwendungen der Armenpflege voll decken zu kénnen, so sind die
weitern Verwandten herbeizuziehen, hichstens jedoch bis zur Deckung der Armen-
unterstiitzung. Grundsétzlich sind die Verwandten gleichen Grades zu gleichen
Teilen verpflichtet, wobei aber auf die ungleiche Leistungsfihigkeit Riicksicht zu
nehmen ist. Die familienrechtliche Unterhaltspflicht geht der Verwandtenunter-
stiitzungspflicht vor. Es miissen daher in erster Linie Unterhaltsbeitrige erhiltlich
gemacht werden, bevor Unterstiitzungsbeitriage verlangt werden kénnen.

Geschwister konnen zur Unterstiitzung nur verpflichtet werden, sofern sie
sich in giinstigen Verhiltnissen befinden. Die Frage, ob giinstige Verhiltnisse vor-
liegen, bereitet in der Praxis immer einige Schwierigkeiten. Nach der bisherigen
Praxis des Bundesgerichtes wurden giinstige Verhéltnisse angenommen, wenn
den Pflichtigen ihre Verhiltnisse ein Leben im Wohlstand erlauben, mit andern
Worten, giinstige Verhiltnisse sind gegeben, wenn die Geschwister die Unter-
stiitzung ohne wesentliche Beeintrichtigung der eigenen Lebenshaltung leisten
konnen. Aber auch in dieser Hinsicht ist ein Wandel der Ansichten eingetreten,
indem das Bundesgericht in neuern Entscheiden festlegte, dal3 giinstige Verhélt-
nisse nur dann angenommen werden diirfen, wenn die Pflichtigen Unterstiitzungs-
leistungen erbringen koénnen, ohne wesentlich in der Lebensweise eines Wohl-
habenden beeintrichtigt zu werden. Die Armendirektorenkonferenz fand diese
Umschreibung des Begriffes der «giinstigen Verhiltnisse» den Bediirfnissen einer



aufgeschlossenen Fiirsorge entsprechend und empfiehlt daher den Armenpflegen,
diese Richtlinie bei der Herbeiziehung von Geschwistern zu Verwandtenbeitrigen
zu beachten. Wir miissen uns als Fursorgebehirden bewult sein, dafl auf Grund
dieser weitherzigen Auslegung nur noch in seltenen Fillen Geschwister gegenseitig
zur Unterstiitzung herangezogen werden kénnen. — Eine verheiratete Schwester
kann zur Unterstiitzung nur dann verpflichtet werden, wenn sie selber Vermégen
besitzt oder eigenen Verdienst hat. — Es stellt sich noch die IFrage, ob auch eine
gegenseitige Unterstiitzungspflicht zwischen Adoptiveltern und Adoptivkindern
besteht. Hier gehen die Meinungen auseinander. Die Fiirsorgedirektion Bern ver-
trat die Ansicht, dafl zwischen Adoptiveltern und Adoptivkindern keine Unter-
stiitzungspflicht bestehe. Anderer Ansicht ist Prof. Dr. Egger (Komm. zu Art.
268, N. 7 und 8), der die gegenseitige Unterstiitzungspflicht zwischen den Adoptiv-
eltern und den Adoptivkindern und seinen Nachkommen bejaht. Muf} ein Adop-
tivkind unterstiitzt werden, dann frigt sich, welche Unterhaltspflicht, diejenige
der leiblichen Eltern oder diejenige der Adoptiveltern, vorgeht. s scheint richtig,
daB in einem solchen Falle die Unterhaltspflicht der im Adoptionsverhéiltnis ste-
henden Personen vorgeht, da doch die Kindesannahme in der Regel ein engeres
Verhiltnis zu begriinden vermag als die Blutsverwandtschaft zwischen dem Adop-
tivkind und seinen natiirlichen Eltern. Das Bundesgericht hat sich mit Urteil
vom 18. September 1952 ebenfalls zu dieser Ansicht bekannt, indem es ausfiihrte:
Bei der Adoption eines ehelichen Kindes werden dessen Eltern von ihrer Unter-
haltspflicht zufolge Uberganges der elterlichen Pflichten auf den Annehmenden
nach Art. 268 Abs. 2 ZGB befreit (vgl. BGE 78 II 318). Damit hat das Bundes-
gericht lediglich die Unterhaltspflicht der Adoptiveltern zu den minderjéhrigen
Angenommenen bestitigt. Zur Frage, ob auch eine gegenseitige Unterstiitzungs-
pflicht zwischen Adoptiveltern und Angenommenen besteht, hat das Bundes-
gericht bisher nicht Stellung genommen. '

Wie hoch st der Unterstiitzungsheitrag festzusetzen ?

Das Maf}, bzw. die Héhe der aufzubringenden Leistungen wurde bisher nach
den Empfehlungen der Konferenz der kantonalen Armendirektoren vom 20. Mai
1949 bestimmt. Man ging dabei vom betreibungsrechtlichen Existenzminimum
aus, das um den «individuellen Faktor» erhéht wurde, um den konkreten Verhilt-
nissen gerecht zu werden. Unter diesem individuellen Faktor versteht man alle
jene besondern Umstinde, welche in der Person oder in den Verhiltnissen des
Pflichtigen zu berticksichtigen sind, wie Krankheiten in der Familie, geschift-
liche Risiken, besondere Erziehungs-, Wohnungs- oder Erwerbskosten, Sozialver-
sicherungsprdamien, Steuern usw. Nach der neuern Rechtsprechung des Bundes-
gerichtes kann jedoch keine Formel fiir die Berechnung bzw. Festsetzung des Ver-
wandtenunterstiitzungsbeitrages gefunden werden. Das betreibungsrechtliche
Existenzminimum konne bei der Priifung der Frage, welchen Aufwand eine zur
Hauptsache auf ihren Verdienst angewiesene Person bei einem gegebenen Ein-
kommen sich gestatten konne, zum Vergleich herangezogen werden; ein schema-
tisches Vorgehen im Sinne der Empfehlungen der Armendirektorenkonferenz sei
aber nicht zulédssig. Das Bundesgericht 1a0t die Ermittlung des betreibungsrecht-
lichen Existenzminimums und dessen Vergleich mit dem EKinkommen des Pflich-
tigen hochstens als Hilfsmittel zur Beurteilung der konkreten Verhiltnisse im
Lichte der Lebenserfahrung zu (BGE 82 II 200). Die Berechnung des zuldssigen
Unterstiitzungsbeitrages mull somit auf Grund der gegebenen Verhiltnisse be-
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urteilt werden, wobei jedoch das betreibungsrechtliche Existenzminimum und
die Art der Berechnung des individuellen Faktors auch weiterhin als Hilfsmittel
angewandt werden diirfte; dabei ist aber jedes schematische Vorgehen zu ver-
meiden.

Wie ist der Unterstiitzungsbeitrag geltend 2w machen?

Nach Art. 329 Abs. ZGB wird der Unterstiitzungsanspruch entweder vom
Berechtigten oder Bediirftigen selber oder, wenn dieser von der Offentlichkeit
unterstiitzt werden mull, von der Armenpflege geltend gemacht. Art. 329 ZGB
gewdhrt der Armenpflege einen selbsténdigen -Anspruch gegen die Verwandten
des Unterstiitzten. Sie kann im Gegensatz zum Bediirftigen aber nicht nur lau-
fende Unterstiitzungen geltend machen, sondern auch Ersatz fiir die bereits ge-
leisteten Unterstiitzungen, wobei allerdings die zivilrechtlichen Verjahrungs-
fristen beachtet werden miissen. Immerhin darf auch die Armenpflege nicht sédu-
mig sein, sondern muf} unverziiglich nach Kenntnis der hilfsfahigen Verwandten
diese zu Beitrigen verhalten, wenn sie ihres RegreBanspruches nicht verlustig
gehen will. Diese besondere Stellung der Armenpflege ist deshalb gegeben, weil
sie Unterstiitzungen nicht mit dem Einwand verweigern darf, daf} unterstiitzungs-
fihige Verwandte vorhanden sind. Wenn die Armenpflege unterstiitzt, steht ihr
dieser Unterstiitzungsanspruch gegeniiber den Verwandten ausschlie3lich zu; der
Anspruch des Bediirftigen geht von Gesetzes wegen, das heilit subrogationsweise
auf die unterstiitzende Armenpflege iiber. Sie ist nicht Vertreterin des Unterstiitz-
ten, sondern macht einen eigenen Anspruch geltend.

Wie hat die Armenpflege gegen die Pflichtigen vorzugehen ?

In erster Linie soll die Armenpflege mit den pflichtigen Verwandten verhan-
deln. Weigern sie sich nach eingehender Orientierung, ihrer Unterstiitzungspflicht
nachzukommen, oder kann keine Einigung tliber die Hohe der Beitrage erzielt
werden, so stellt die Armenpflege zustdndigenorts ein entsprechendes Begehren.
Es ist aber vor der Klageanhebung stets auf dem Verhandlungswege zu versuchen,
eine Verwandtenunterstiitzung erhiltlich zu machen, welche in Form einer
schriftlichen Verpflichtung festgelegt werden sollte. Solche schriftliche Verpflich-
tungserkldrungen sind Schuldanerkennungen im Sinne von Art. 82 SchKG und
fiihren in einer Betreibung im Rechtséffnungsverfahren zur provisorischen
Rechtsoffinung.

III. Die armenrechtliche Riickerstattungsforderung

Man betrachtet es als eine selbstverstindliche Pflicht, daB, wer Armenunter-
stiitzungen bezogen hat und spéter wieder in giinstige finanzielle Verhéltnisse ge-
langt, diese Unterstiitzungen nach Moglichkeit wieder zuriickbezahlt. In Befol-
gung dieses Grundsatzes haben fast alle Kantone die Riickerstattungspflicht in
ihren Armengesetzen verankert. Das Armenfiirsorgegesetz des Kantons Solothurn
hat diese Materie in einem einzigen Paragraphen (44) geregelt. Darnach steht
zundchst dem Staat und jeder Gemeinde ein Riickforderungsrecht gegeniiber dem
Unterstiitzten fir die geleisteten Armenunterstiitzungen zu. Dieser Riickerstat-
tungsanspruch des Gemeinwesens wird fillig, wenn die unterstiitzte Person Ver-
mogen besitzt oder mit Hinterlassung von Vermogen gestorben ist. Im letztern
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Fall muf} die Ruckerstattungsforderung gegeniiber der Erbmasse oder, falls die
Teilung bereits stattgefunden hat, gegeniiber den einzelnen Irben geltend ge-
macht werden. Ausdriicklich hilt § 4¢ AFG fest, dall dieser Riickerstattungsan-
spruch unverjihrbar ist. Die Armendirektorenkonferenz wiinscht in ihren « Emp-
fehlungen» vom 20.Juni 1958, dal} solche 6ffentlich-rechtliche Forderungen der
Verjihrung unterstellt werden; es soll die Verjihrung auf 10 bis 20 Jahre fest-
gelegt werden. Begriindet wird das Postulat der Verjahrung mit dem 6ffentlichen
Interesse der Rechtssicherheit und der Erwigung, dal} der einzelne gegen unbillige
Belistigung durch Anspriiche aus lang zuriickliegender Zeit geschiitzt werden
miisse. Aber gerade in dieser Frage kann man geteilter Auffassung sein.

Wer ist Subjekt der Riickerstatiung?

Die armenrechtliche Riickerstattung kann nur gegeniiber dem Unterstiitzten
selber geltend gemacht werden. Es frigt sich daher, wer ist Unterstiitzter? Ist die
Ehefrau auch als Unterstiitzte zu betrachten, und konnen auch die Kinder als
Unterstiitzte in Anspruch genommen werden? Diese letzte Frage ist nach solo-
thurnischem Recht eindeutig im Gesetzestext beantwortet, indem bestimmt wird,
daB die Riickforderung von Erziehungskosten derjenigen Person gegeniiber, fiir
welche sie aufgewendet werden muliten, zu keiner Zeit zuldssig ist. Es ging der
Gesetzgeber von der richtigen Uberlegung aus, daBl die Kinder nur deshalb unter-
stiitzt werden miissen, weil die Eltern ihrer Unterhaltspflicht nicht nachkommen
oder nicht nachkommen kénnen. Die Praxis des Regierungsrates und des Depar-
tementes geht dahin, dafl grundsitzlich alle Unterstiitzungskosten von Kindern
bis zu ihrer Miindigkeit als Krziehungskosten betrachtet werden. In dieser Rich-
tung wird das solothurnische Armenfiirsorgegesetz den Empfehlungen der Armen-
direktorenkonferenz voll gerecht. Ist der Unterstiitzte verheiratet, dann wird die
Familie unterstiitzt, und es ist belanglos, ob in diesem Falle dem Familienvater,
der Mutter oder den Kindern Unterstiitzungen ausgerichtet werden miissen; denn
stets hat die Familie als unterstiitzt zu gelten. Es crgibt sich daher, dal3 die Eltern
einerseits die fiir dic Kinder ausgerichteten Unterstiitzungen zuriickerstatten
miissen, und anderseits sind sie zur Riickerstattung dessen verpflichtet, was wih-
rend der Dauer der Ehe der andere Ehegatte an Unterstiitzungen erhalten hat.
Dieser Grundsatz ist leider im solothurnischen Armenfiirsorgegesetz nicht expres-
sis verbis enthalten, wie in verschiedenen andern Armenfiirsorgegesetzen. — Wie
verhilt es sich mit dem Untergang des Riickerstattungsanspruches? In erster
Linie geht dieser Anspruch durch Zahlung der erhaltenen Armenunterstiitzung
unter. Weiter kann die Riickerstattungspflicht auch durch ErlaB untergehen. Wir
vermissen im solothurnischen Armenfiirsorgegesetz eine solche Ermichtigung
zum ErlaB der Riickerstattungsforderung; trotzdem hat die Praxis solche ginz-
lichen oder teilweisen Erlasse zugelassen.

In bezug auf die Geltendmachung des Anspruches wird die Armenpflege, dic
grundsétzlich immer die ganzen Unterstiitzungsaufwendungen geltend machen
soll, zunidchst versuchen, vom Riickerstattungspflichtigen auf freiwilligem Wege
Zahlungen erhiltlich zu machen; weigert sich dieser jedoch, Zahlungen zu leisten,
so muB der Anspruch auf gerichtlichem Wege geltend gemacht werden.

Wenn auch der Kanton Solothurn zur Beurteilung von armenrechtlichen
Riickerstattungsanspriichen einen 6ffentlich-rechtlichen heimatlichen Gerichts-
stand geschaffen hat, so kénnen solche Urteile nicht ohne weiteres in andern Kan-
tonen vollstreckt werden. Es ist deshalb der Kanton Solothurn mit Volksbeschluf3
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vom 7. Dezember 1947 dem Konkordat betreffend Rechtshilfe zur Vollstreckung
von Anspriichen auf Riickerstattung von Armenunterstiitzung beigetreten. Die-
ses Konkordat hat den Zweck, kantonalen Entscheiden iiber die Riickerstattung

geleisteter Unterstiitzungen aullerhalb des Kantons zum Rechtsvollzug zu ver-
helfen.

Zum SchluB mochten wir uns noch mit einer besondern Riickerstattungsfor-
derung befassen, die im geltenden Armenfiirsorgegesetz des Kantons Solothurn
nicht ausdriicklich erwahnt wird: Wer Armenunterstiitzungen auf unrechtméBige
Weise, durch Tduschung der Behorden oder Verheimlichung von Tatsachen, er-
schlichen hat, muf diese Leistungen zuriickerstatten, und es brauchen zur Geltend-
machung solcher Riickforderungen die Voraussetzungen des Armenfiirsorgegesetzes
nicht gegeben zu sein, weil dieser Riickerstattungsanspruch auf dem besondern
Rechtsgrund der ungerechtfertigten Bereicherung beruht. Strafrechtliche Malf}-
nahmen bleiben vorbehalten.

Mitteilung

Schweizerisehe Delegiertenversammlung Pro Infirmis. Am 2. Juli 1960 versam-
melte sich die Schweizerische Vereinigung Pro Infirmis in Frauenfeld zu ihrer alljiahr-
lich stattfindenden Delegiertenversammlung. Wahrend der Vormittag den Sachge-
schiften gewidmet war, fand am Nachmittag eine 6ffentliche Versammlung mit zwei
Vortrigen statt. Herr Dir. Dr. Repond, Malévoz, sprach uber « Psychische Hygiene bei
Invaliditiit », nachher referierte Herr Dir. Dr. Zolliker, Miinsterlingen, Mitglied der
thurgauischen Invalidenversicherungs-Kommission, Gber «Brste Erfahrungen mit der
Invalidenversicherung ».

Dr. Repond liel3 die Teilnehmer anhand anschaulicher Beispiele erneut die Wich-
tigkeit der Geborgenheit in einer warmen Atmosphirc im Kindesalter erleben. Ein
Kind, sei es gesund oder behindert, kommt, sofern es seelisch hierzu disponiert ist,
leicht in die Gefahr, schwererziehbar zu werden oder eine Neurose zu entwickeln, was
fiir sein spateres Leben schwerwiegende Folgen nach sich ziehen kann. Weil das be-
hinderte Kind durch seine Auffilligkeit dem Spott ausgesetzt ist, ist bei ihm die Ge-
tahr seelischer Verletzungen besonders grof3, weshalb allen Eltern und Erziehern nicht
eindringlich genug an das Herz gelegt werden kann, die seelischen Bediirfnisse ihrer
Kinder nicht weniger ernst zu nehmen als die kérperlichen und ihnen die Wirme zu
schenken, die sie brauchen.

Obwohl erst ein halbes Jahr vergangen ist seit dem Inkrafttreten der Eidgenossi-
schen Invalidenversicherung, und obwohl tausend Félle, welche von der thurgaui-
schen Invalidenversicherungs-Kommission geprift wurden und dem Referenten als
Grundlage dienten, noch nicht geniigen, um allgemein giiltige Schliisse zu ziehen, so
gaben die sehr interessanten und auflerordentlich griindlich fundierten Ausfiihrungen
doch einen tiefen Einblick in das Funktionieren der Versicherung, in vorher unbe-
kannte Zusammenhiénge und in aufschluBreiche Zahlenverhiiltnisse beziiglich Alter
und Geschlecht der Gemeldeten, der beteiligten Krankheitsgruppen und der ergriffe-
nen MafBnahmen. Sie vermittelten trotz ihrer Vorldufigkeit klare Richtlinien fiir das
Vorgehen in nichster Zukunft. Sehr wichtig ist die Gleichsetzung durch das Gesetz
der korperlich Kranken mit den seelisch Leidenden. So kann das Vorurteil, wonach
das geistige Leiden als Minderwertigkeit betrachtet und weniger ernst genommen
wurde, langsam aus dem VolksbewuBtsein verschwinden, Dr., E. Brn.
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