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21.JAHRGANG Nr. 6 1. JUNX 1958

B. Entseheide kantonaler Behorden

11. Unterstiitzungspflicht von Verwandten. Gegenseitige Unterstiitzungspflicht be-
steht nur unter den im Geselz genannten Blutsverwandten. - Den unterstiitzungs-
pflichtigen Verwandten kann als Leistung mehr zugemutet werden als nur die Be-
seitigung einer Notlage, die so erheblich ist, daf sie bei Ausbleiben privater Hilfe aus
Griinden der dffentlichen Ordnung mit 6ffentlichen Mitteln behoben werden muf.

Mit Entscheid vom 14. September 1954 hatte der Regierungsstatthalter von
B. den W. K., geb. 1909, von S. und O., Spenglermeister, gemif3 Art. 328 und 329
des Zivilgesetzbuches verurteilt, seinem Vater G. K., geb. 1884, gew. Spengler-
meister, einen monatlichen Unterstiitzungsbeitrag von Fr. 100.— zu bezahlen.
0.K., der Bruder des W. K., wurde gleichzeitig seinem Vater gegeniiber zur
Zahlung eines monatlichen Unterstiitzungsbeitrages von Fr. 50.— verurteilt. Am
29. Oktober 1957 hat der Regierungsstatthalter von B. ein Gesuch von G. K. ab-
gewiesen, das dahin ging, es sei der von W. K. zu bezahlende Unterstiitzungs-
beitrag zu erhohen. Diesen Entscheid hat G. K. rechtzeitig an den Regierungsrat
weitergezogen. Er wiederholt seinen Antrag auf Erhohung des von seinem Sohn
W. zu leistenden Unterstiitzungsbeitrages. Der Beklagte schlieit auf Abweisung
des gestellten Begehrens, das er fiir unbegriindet hilt; immerhin wire er bereit,
seinen monatlichen Beitrag von Fr. 100.— freiwillig auf Fr. 120.— zu erhéhen. Der
Bruder des Beklagten, O. K., hat nach den Akten seinen monatlichen Unter-
stiitzungsbeitrag von Fr. 50.— auf Fr. 100.— erhoht.

Der Regierungsrat erwdgt:

1. Ein Unterstiitzungsanspruch im Sinne von Art. 328/329 ZGB geht auf die
Leistung, die zum Lebensunterhalt des Bediirftigen erforderlich und den Ver-
hiltnissen des Pflichtigen angemessen ist.

Der Rekurrent ist in zweiter Ehe verheiratet. Bei der Bemessung der ihm von
seinen Sohnen zu zahlenden Unterstiitzungsbeitrige ist lediglich auf seinen per-
sonlichen Bedarf abzustellen, nicht aber auf den seiner Ehefrau; der letzteren
gegeniiber sind der Beklagte und sein Bruder als S6hne aus der ersten Ehe des
Rekurrenten nicht unterstiitzungspflichtig. Die Unterstiitzungsbeitrige sind daher
nicht etwa so hoch zu bemessen, dafl durch sie indirekt die Ehefrau des Rekurrenten
unterstiitzt wird.

In seinem Entscheide vom 14. September 1954 stellte der Regierungsstatt-
halter auf einen persénlichen Bedarf des heutigen Rekurrenten von Fr. 230.- im



Monat ab, zu dessen Deckung G. K. seine AHV-Rente in der Héhe von Fr. 76.—
im Monat beisteuern kénne, so dall noch ein Fehlbetrag von rund Fr. 150.— durch
die von den beiden S6hnen zu leistenden Unterstiitzungsbeitrige zu decken sei.
Auf Grund der damaligen finanziellen Verhiltnisse der beiden Séhne auferlegte er
dem heutigen Beklagten einen monatlichen Beitrag von Fr. 100.— und dessen
Bruder einen solchen von Fr. 50.—. Seit diesem Entscheide haben sich die per-
sonlichen Verhiiltnisse des Rekurrenten nicht wesentlich geandert. Die von ihm zu
entrichtende monatliche Wohnungsmiete ist mit Fr. 80.— unverindert geblieben.
Dagegen sind die allgemeinen Kosten der Lebenshaltung seit dem Jahre 1954 um
etwa 59 gestiegen. Wollte man also lediglich auf den Bedarf des heute verdienst-
unfihigen Rekurrenten abstellen, so wiirde sich daher eine Erh6hung der vor drei
Jahren festgesetzten Beitrige um etwa 59, rechtfertigen. Nun macht der Rekur-
rent aber geltend, seit dem Jahre 1954 hitten sich die finanziellen Verhiltnisse
seines Sohnes W. derart verbessert, daf} diesem ohne weiteres eine namhafte Er-
hohung des Beitrages zugemutet werden konne. Diesbeziiglich hat sich folgendes
ergeben: Im Jahre 1954 versteuerte der Beklagte ein Einkommen von Fr. 21 600.—
und ein Vermogen von Fr. 73 000.—. Demgegeniiber betrigt seine Selbstschatzung
pro 1957/58 an Einkommen Fr. 37 500.— und an Vermdégen Fr. 181 000.—. Es liegt
auf der Hand, daf} ihm unter diesen Umstidnden eine gewisse IErhohung des Unter-
stiitzungsbeitrages fiir den Vater zugemutet werden kann, ohne daf er sich des-
wegen in seiner Lebenshaltung fithlbar einschrinken miilte. Es mag wohl sein, dafl
Vater K. notfalls mit der AHV-Rente und den bisherigen Unterstiitzungsbei-
trigen der Schne zu existieren vermochte und daBl er jedenfalls von der Armen-
pflege nicht mehr erhielte, als ihm seine beiden Sohne heute an Unterstiitzungs-
beitrigen zuwenden. Allein die Unterstiitzungspflicht im Sinne von Art. 328/329
ZGB, die auf naher Verwandtschaft beruht, und die Armenunterstiitzung durch
das Gemeinwesen sind zwei ganz verschiedene Dinge. Den unterstiitzungspflich-
tigen Verwandten darf mehr zugemutet werden und wird durch die Vorschrift, daB
sie dem Bediirftigen das fiir den Lebensunterhalt Erforderliche zu gewidhren
haben, mehr zugemutet als nur die Beseitigung einer Notlage, die so kra8} ist, daf3
sie beim Ausbleiben gegeniiber privater Hilfe aus Griinden der 6ffentlichen Ord-
nung mit 6ffentlichen Mitteln behoben werden mufl (bundesgerichtliche Ent-
scheidungen 81 II 428). Unter diesem Gesichtspunkte erscheint es als angemessen,
wenn der ausgesprochen wohlhabende Beklagte seinen Unterstiitzungsbeitrag
gegeniiber seinem notleidenden Vater um Fr. 30.—-, das heillt von Fr. 100.— auf
Fr. 130.- im Monat erhoht. Auch wenn der Rekurrent dadurch fiir seine eigenen
Bediirfnisse monatlich Fr. 306.- zur Verfiigung hat, ist er immer noch zu einer sehr
bescheidenen Lebenshaltung gezwungen. Auf der anderen Seite wird der Beklagte
durch die ihm zugemutete Mehrleistung nicht nennenswert belastet. In diesem
Umfange ist demnach der Rekurs gutzuheifen.

2. Mit Beschwerdeentscheid vom 22. Juli 1957 hat die kantonale Fiirsorge-
direktion ein Gesuch des G. K. um Aufnahme in die kantonale Alters- und Hinter-
lassenenfiirsorge im Sinne des kantonalen Gesetzes vom 9. Dezember 1956 ab-
gewiesen. Sie ging dabei von der Annahme aus, die Ehefrau des G. K. sei gleich-
zeitig auch die Mutter der erwihnten beiden Séhne W. und O., so daf} die letzteren
verhalten werden kénnten, ihre Eltern in geniigender Weise zu unterstiitzen. Erst
aus den Akten des Verwandtenbeitragsstreites geht nun hervor, dafl der Rekurrent
in zweiter Ehe verheiratet und daf seine heutige Ehefrau die Stiefmutter der
beiden S6hne und diesen gegeniiber daher nicht unterstiitzungsberechtigt ist.
Waire dieser Umstand bereits im Beschwerdeverfahren betreffend Zuerkennung
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einer Altersfiirsorgeleistung bekannt gewesen, so wire der Entscheid der Fiir-
sorgedirektion moglicherweise anders ausgefallen. Denn bei der Priifung der
Firsorgebediirftigkeit im Sinne des Gesetzes iiber die Alters- und Hinterlassenen-
fursorge ist zu beachten, dafl Vater K. einerseits von seinen Séhnen nur Unter-
stiitzungsbeitrige zur Deckung seines individuellen Bedarfes verlangen kann,
anderseits aber gemifB Art. 160 ZGB zum Unterhalte seiner Ehefrau verpflichtet
ist. Dies wird zu wiirdigen sein, falls G. K. allenfalls neuerdings ein Gesuch um
Zuerkennung eines Altersfiirsorgebeitrages stellen sollte.

3. Zufolge seines Unterliegens ist der Beklagte zu den Kosten des ober-
instanzlichen Verfahrens zu verurteilen. Parteikosten sind nicht zuzusprechen;
es sind auch keine solchen verlangt worden.

(Entscheid des Regierungsrates des Kantons Bern vom 27. Dezember 1957)

12, Altersfiirsorge. Der zugesprochene Fiirsorgebeitrag ist angemessen, wenn er geniigt,
um die betreffende Person vor Verarmung zu bewahren. — Das sogenannte anrechenbare
Einkommen spielt nur eine Rolle fiir die Beurteilung der Frage, ob ein Gesuchsteller
tiberhaupt in die Altersfiirsorge aufgenommen werden kann, bei der Bemessung des zu
leistenden Fiirsorgebeitrages ist dagegen auf die tatsdchliche wirtschaftliche Lage abzu-
stellen. — Leistungen aus Notstandsbeihilfe gelten nicht als Einkommen. — Mogliche
Verwandtenbeitrige sind in Rechnung zu selzen.

Den Akten entnommen und erwogen:

1. Das stadtische Versicherungsamt B. hat am 25. Juni 1957 dem G. G. mit
Wirkung ab 1. Januar 1957 eine jiahrliche Fiirsorgeleistung von Fr. 900.— im
Sinne des bernischen Gesetzes vom 9. Dezember 1956 iiber die Alters- und Hinter-
lassenenfiirsorge zugesprochen. Gegen diesen BeschluB fithrt G. G. gemid Artikel
28 des genannten Gesetzes bei der kantonalen Firsorgedirektion Beschwerde. Er
betrachtet die ihm bewilligte Fiirsorgeleistung als ungeniigend und glaubt, eine
solche von Fr. 1208.— beanspruchen zu diirfen. Die Gemeindebehorde beantragt
Abweisung der Beschwerde.

2. DaB G. G. nach seinen Einkommens- und Vermégensverhéltnissen die
Voraussetzungen fiir die Aufnahme in die kantonale Altersfiirsorge erfiillt, ist
unbestritten. Es fragt sich nur, ob die Fiirsorgeleistung von Fr. 900.— im Jahr,
welche die Gemeindebehdrde ihm zugesprochen hat, angemessen ist; das heillt, ob
sie geniigt, um G. G. vor der Verarmung zu bewahren (Artikel 14, Absatz 1 des
Gesetzes vom 9. Dezember 1956).

Nach seinen eigenen Angaben verfiigt der Beschwerdefiihrer tiber ein jahr-
liches Einkommen von Fr. 3628.—, das sich wie folgt zusammensetzt: Erwerbs-
einkommen Fr. 1936.—, AHV-Rente Fr. 1360.—-, Vermdgensertrag Fr. 12.— Not-
standsbeihilfe Fr.320.-. In seiner Beschwerdeschrift macht G. G. allerdings
geltend, sein anrechenbares Einkommen betrage nur Fr. 1452.—. Das sogenannte
«anrechenbare» Einkommen spielt indessen eine Rolle nur bei der Priifung der
Frage, ob ein Gesuchsteller iiberhaupt in die Altersfiirsorge aufgenommen werden
kann oder nicht. Nur zu diesem Zwecke wird geméB Artikel 11 des Gesetzes das
reine Erwerbseinkommen eines iiber 65 Jahre alten Gesuchstellers bloB zu drei
Vierteln angerechnet, was fiirr G. G. in der Tat Fr. 1452.— ausmacht. Bei der Be-
messung der Hohe der zuzuerkennenden Firsorgeleistung dagegen ist auf die
tatsichliche wirtschaftliche Lage des Beschwerdefiihrers abzustellen, und hier
geht es nicht an, einen Viertel des Einkommens véllig unberiicksichtigt zu lassen.



Zieht man von dem auf Fr. 3628.— errechneten Gesamteinkommen des Be-
schwerdefiihrers die Wohnungsauslagen mit Fr. 900.—, die Versicherungsbeitrige
mit Fr. 50.— und die Arztkosten fiir die Ehefrau mit Fr. 80.— ab, so verbliebe dem
Beschwerdefiihrer und seiner Ehefrau ein Reineinkommen von Fr. 2598.— im Jahr.
Weiter muf3 aber auch noch der Betrag der Notstandsbeihilfe mit Fr. 320.- ab-
gezogen werden; denn diesen Leistungen kommt im Verhiltnis zu den Leistungen
der Altersfiirsorge subsididrer Charakter zu; sie gelten gemafl Artikel 9, Absatz 2
des Gesetzes vom 9. Dezember 1956 nicht als Einkommen. In erster Linie ist zu
priifen, ob und in welchem Umfange einem Gesuchsteller Leistungen der Altersfiir-
sorge gewihrt werden konnen; nur wenn die Hochstleistungen dieser Fiirsorge
nicht geniigen, kommt als Ergiinzung noch die Notstandsfiirsorge in Betracht. Fiir
den Beschwerdefiihrer ist daher von einem jéhrlichen Reineinkommen von Fr.
2278.- auszugehen. Sodann wire der Tochter D., die im Jahre 1956 ein Einkommen
von Fr. 7300.— erzielt hat, sicher ein Verwandtenbeitrag von Fr. 200.— im Jahre an
ihre Eltern zuzumuten. Zusammen mit dem bewilligten Fiirsorgebeitrag von
Fr. 900.— ergibt sich demnach fir den Beschwerdefiihrer ein Einkommen von
Fr. 3378.— im Jahr oder rund Fr. 281.— im Monat. Demgegeniiber beziffert der
Beschwerdefithrer seinen tatsichlichen monatlichen Bedarf auf mindestens
Fr. 270.—. Der bewilligte Fiirsorgebeitrag ermoglicht ihm somit, den von ihm
angegebenen Bedarf zu decken. Er erscheint als den Verhiltnissen des G. G. bis
auf weiteres angemessen, so dafl die Beschwerde abzuweisen ist.

3. Die Kosten des Beschwerdeverfahrens trigt gemall Artikel 32 des Ge-
setzes iiber die Alters- und Hinterlassenenfiirsorge der Staat.

Aus diesen Griinden hat die Fiirsorgedirektion erkannt:

1. Die Beschwerde wird abgewiesen.

2. Die Kosten des Beschwerdeverfahrens trigt der Staat.

(Entscheid der Direktion des Fiirsorgewesens des Kantons Bern vom 19. Juli
1057.)

C. Entscheide eidgendssischer Behorden

13. Anstaltsversorgung. Neben der Moglichkeit, eine miindige Person nach Bundes-
recht (Art. 406 ZGB) in einer Anstalt unterzubringen, besteht die Internierungs-
maoglichkeit gemdf3 kantonal-offentlichem Recht aus Griinden des éffentlichen Wohles,
insbesondere aus solchen der Armen-, Gesundheits- und Sicherheitspolizei. — Die
Anstaltsversorgung als vormundschaftliche Mafinahme darf nur erfolgen zu Zwecken
der Fiirsorge, um des Miindels selbst unllen, 1m Gegensatz zur Internierung aus poli-
zetlichen Griinden.

A. H., geboren 1914, ist der Sohn ecines Rechtsanwalts, der das Leben eines
angesehenen und wohlhabenden Mannes fiihrte, aber 1952 schwer iberschuldet
aus dem Leben schied. Aus dem Nachlakonkurs konnte fiir die Witwe nur ein
Betrag von rund Fr. 53 000.- als Frauengutsersatz gerettet werden, der innert
zweler Jahre auf Fr. 15 000.- zusammenschmolz, da die Familie es nicht verstand,
sich den plotzlich verinderten Verhiltnissen anzupassen. Der Sohn hatte sich auf
Verlangen des Vaters dem Rechtsstudium widmen miissen, fiir das er sich nicht
eignete und dem er wihrend voller dreizehn Jahre oblag, ohne das Doktorexamen
bestehen zu konnen. Er hatte sich dann keine befriedigende Stellung zu erringen
vermocht. Nach des Vaters Tode lebte die Familie aus weiterer Belastung der
viterlichen Liegenschaft, Pfandbelehnung von Teppichen, Schmuck, Silberge-
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