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B. Entscheide kantonaler Behorden

17. Unterstiitzungspflicht von Verwandten. Die personlichen Beziehungen zwischen
Unterstiitzungsansprecher und -pflichtigen sind rechtlich nicht beachtlich, und Kinder
haben ihre Eltern auch dann (und zwar bis zur Grenze des eigenen Notbedarfes) zu
wnlerstiitzen, wenn sich diese aus irgendwelchen Griinden um thre Kinder nie kiim-
merten oder kiimmern konnten.

Der Regierungsstatthalter von F. hat am 7. Oktober 1952 H. J., geb. 1928,
von Frutigen, ledig, Landarbeiter, gemaf Art. 328 und 329 des Zivilgesetzbuches
verurteilt, der Direktion des Fiirsorgewesens des Kantons Bern an die Kosten der
Unterstiitzung seiner Eltern, ab 1. Juli 1952 monatlich vorauszahlbare Unter-
stitzungsbeitrige von je Fr.25.— zu bezahlen. Diesen Entscheid hat H. J.
rechtzeitig an den Regierungsrat weitergezogen, indem er das Begehren stellte,
er sei in Aufhebung des erstinstanzlichen Entscheides von der Pflicht zur Unter-
stiitzung seiner Eltern zu befreien.

In der Folge wurden zwischen den Parteien Vergleichsverhandlungen ge-
fiihrt; die Rekursgegnerin schlug dem Rekurrenten vor, er moége sich grundsétz-
lich zur Zahlung monatlicher Beitrige von je Fr. 20.— verpflichten, wobei aber
effektiv, solange keine wesentliche Anderung der Verhiltnisse eintrete, nur je
Fr. 10.— im Monat bezahlt werden muliten. Der Rekurrent dagegen offerierte
die Zahlung monatlicher Beitriige von je Fr. 10.—, wobei er die Aufnahme eines
Anderungsvorbehaltes in einen allfilligen Vergleich ablehnte. Eine Einigung kam
nicht zustande.

Der Regierungsrat erwdgt :

1. Die in F. wohnenden Eltern des Rekurrenten werden seit Jahren durch
die auswirtige Armenpflege des Staates Bern unterstiitzt, da sie aus Altersriick-
sichten nicht mehr in der Lage sind, ihren Lebensunterhalt selbst zu verdienen.
In den beiden letzten Jahren beliefen sich die ausgerichteten Unterstiitzungen
auf rund Fr. 1200.— bis 1250.— im Jahr, wovon allerdings jahrlich Fr. 600.—
durch die von der Direktion des Fiirsorgewesens fiir Rechnung der Eheleute J.
einkassierte Altersrente gedeckt wurden. A. J. hat aus seiner fritheren und aus
seiner jetzigen IEhe zusammen zehn Kinder. Auf Grund der Akten ist aber anzu-
nehmen, dal} auBBer dem Rekurrenten nur die Tochter M.-M. und der Sohn R. zu
Unterstiitzungsbeitragen herangezogen werden koénnen; erstere hat sich zur Lei-
stung von Unterstiitzungsbeitrdgen in der Hohe von Fr.20.—, und letzterer
hat sich zur Leistung von solchen im Betrage von Fr. 25.— im Monat verpflich-
tet, was zusammen bereits Fr.45.— im Monat oder Fr. 540.— im Jahr aus-



macht. Diese beiden Verpflichtungen wurden erst nach der Ausfillung des erst-
instanzlichen Entscheides unterzeichnet. Es ergibt sich somit ein ungedeckter
Unterstiitzungsbetrag von hoéchstens Fr. 110.— im Jahr oder rund Fr. 10.— im
Monat (jdhrliche Unterstiitzung etwa Fr. 1250.—, abziiglich Fr. 600.— Alters-
rente und Fr. 540.— Beitriige der Kinder M.-M. und R.).

2. Die Eltern des Rekurrenten kehrten mit diesem aus Frankreich in die Schweiz
zuriick, als er sieben Jahre alt war. Der Rekurrent wuchs in der Folge in einem Pflege-
platz bei den Eheleuten H. auf, diein F. ein kleines landwirtschaftliches Heimwesen
bewirtschaften. Der Rekurrent hilt sich noch immer bei seinen Pflegeeltern auf
und ist ihnen bei der Besorgung ihres Betriebes behilflich. Die KEheleute H.
kommen fiir Unterhalt und Kleidung ihres Pflegesohnes auf und richten ihm zu-
dem ein monatliches Taschengeld von Fr. 30.— bis Fr. 40.— aus, iiber welches er
frei verfiigen kann. Der Rekurrent ist nun der Auffassung, es konne ihm nicht
zugemutet werden, aus diesem bescheidenen Taschengeld hohere Beitrige als
Fr. 10.— im Monat an die Unterstiitzung seines Vaters zu entrichten; auf der
andern Seite seien die in bescheidenen Verhiltnissen lebenden Pflegeeltern nicht
in der Lage, ihm einen richtigen Dienstbotenlohn zu bezahlen; vollends kénne
man es ihm nicht zumuten, anderweitig eine Stelle zu suchen und seine Pflege-
eltern zu verlassen, die ihn gegen ein bescheidenes Kostgeld auferzogen hétten
und die beabsichtigten, ihn testamentarisch zum Alleinerben einzusetzen.

3. GemdB Art. 328 des Zivilgesetzbuches sind Blutsverwandte in auf- und
absteigender Linie und Geschwister gegenseitig verpflichtet, einander zu unter-
stiitzen, sobald sie ohne diesen Beistand in Not geraten wiirden. Gemil Art. 329,
Abs. 1 des Gesetzes geht der Unterstiitzungsanspruch auf die Leistung, die zum
Lebensunterhalte des Bediirftigen erforderlich und den Verhaltnissen des Pflich-
tigen angemessen ist. Nach stindiger Praxis haben Kinder ihre Eltern auch dann
zu unterstiitzen, wenn sie sich zur Erfiillung dieser Pflicht in ihren eigenen Be-
diirfnissen wesentlich einschrinken miissen. Die gesetzliche Unterstiitzungspflicht
der Blutsverwandten besteht ohne Riicksicht darauf, ob tatsidchliche Beziehungen
zwischen dem unterstiitzungsbediirftigen und dem unterstiitzungspflichtigen
Blutsverwandten bestehen, und welcher Art diese Beziehungen sind. Namentlich
haben Kinder ihre bediirftigen Eltern auch dann zu unterstiitzen, wenn diese
sich aus irgendwelchen Griinden selber nie um ihre Kinder kiimmerten oder
kiimmern konnten (Monatsschrift fiir bernisches Verwaltungsrecht, Band 44
S. 33 und Band 48 S. 275; ,,Entscheide” zum ,,Armenpfleger** 1945, Seite 39,
und dort zitierte frithere Entscheide). Der Rekurrent mufl deshalb seinen bedirf-
tigen Eltern gegentiber als unterstitzungspflichtig betrachtet werden, auch wenn
er seit seinem siebenten Lebensjahre von Pflegeeltern auferzogen wurde, die ihn
zum Erben einsetzen wollen und die ihm nur ein kleines Taschengeld ausrichten.
Die Frage kann hier offen gelassen werden, ob man ihm unter Umsténden sogar
zumuten miillte, sich nach einer anderweitigen Stelle umzusehen, um dadurch
mehr verdienen und entsprechend fiir seine Eltern mehr leisten zu kénnen. In
Ziffer 1 ist ja dargetan worden, daf}, sofern die erwidhnten beiden Geschwister des
Rekurrenten der von ihnen eingegangenen Verpflichtung nachleben, lediglich ein
Unterstiitzungsbetrag von hochstens Fr. 110.— im Jahr ungedeckt bleibt; es
geniigt daher, wenn der Rekurrent seinerseits Fr. 10.— im Monat oder Fr. 120.—
im Jahr leistet. Diesen aullerordentlich bescheidenen Betrag wird er mit Bestimmt-
heit aus seinem Taschengeld bestreiten konnen. Er mul} sich eben in seinen per-
sonlichen Ausgaben noch etwas einschrinken, falls ihm nicht die Pflegeeltern
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das Taschengeld entsprechend erhéhen. Dazu kommt, dafl der Rekurrent gele-
gentlich durch Ausfilhrung von Arbeiten fiir Drittpersonen ein kleines Neben-
einkommen erzielt, so dal ihm ein Unterstiitzungsbeitrag von Fr. 10.— im Monat
ohne weiteres zugemutet werden kann.

Da dieser Betrag — aus Griinden, die erst seit der Ausfiallung des erstinstanz.-
lichen Entscheides eingetreten sind — zur Zeit ausreicht, kann die Frage vorder-
hand offen gelassen werden, ob dem Rekurrenten allenfalls eine Mehrleistung zu-
zumuten wire. Diese Frage wird nétigenfalls spiter in einem neuen Verfahren zu
priifen sein, sofern sich die Verhiltnisse wesentlich dndern sollten, d. h. sofern
sich aus irgendwelchen Griinden der Betrag der ungedeckten Unterstiitzungsaus-
lagen erhéhen sollte. Der Standpunkt des Rekurrenten, es sei auf einen derartigen
Anderungsvorbehalt zu verzichten, kann nicht geschiitzt werden.

4. Der Rekurs ist demnach teilweise gutzuheiBen. Nach dem ProzeBergebnis
erscheint es als angemessen, dem Rekurrenten einen Verfahrenskostenanteil von
Fr. 20.— aufzuerlegen.

(Entscheid des Regierungsrates des Kantons Bern vom 27. Januar 1953.)

18. Unterstiitzungspflicht von Verwandten. Ortliche Zustindigkeit zur Beurteilung
von Klagen auf Herabsetzung oder Aufhebung von Verwandtenunterstiitzungsbei-
triagen. Nach neuerer bundesgerichtlicher Praxis sind solche Klagen vor der zustin-
digen Behorde am Sitze bzw. Wohnsitze der beitragsberechtigten Parter anzubringen.
— Nur wenn sich die Verhdiltnisse beim Unterstiitzungspflichtigen oder -berechtigten
wesentlich geindert haben, ist eine Neufestsetzung der Unterstiitzungsbeitrige moglich.

Der Regierungsstatthalter von B. verurteilte am 18. Juli 1951 in Anwendung
von Art. 328/329 des Zivilgesetzbuches F. Ii., geb. 24. Januar 1927, Postange-
stellter, seiner Mutter, Y. E., geb. 10. April 1903, Spetterin, heute wohnhaft in
Ziirich, ab 1. April 1951 einen monatlichen Unterstiitzungsbeitrag von Fr. 50.—
zu leisten. Durch Vereinbarung unter den Parteien soll der Beitrag spiater auf
Fr. 40.— im Monat herabgesetzt worden sein. Am 13. Juni 1952 stellte F. E. beim
Regierungsstatthalteramt B. das Gesuch, die Verhaltnisse seiner Mutter seien zu
tiberpriifen, und er sei gegebenenfalls von den Beitragsleistungen zu befreien.
Y. E. widersetzte sich dem Befreiungsbegehren und verlangte ihrerseits Erhohung
der Unterstiitzungsbeitrdge ihres Sohnes auf Fr. 60.— im Monat. Mit Entscheid
vom 11. November 1952 setzte der Regierungsstatthalter die Beitrige des F. E.
mit Wirkung ab 1. November 1952 auf Fr. 20.— im Monat herab. Gegen diesen
Entscheid haben beide Parteien rechtzeitig den Rekurs an den Regierungsrat des
Kantons Bern erkliart. F. K. beantragt Befreiung von jeglicher Beitragsleistung
ab 1. November 1952, seine Mutter dagegen Festsetzung der Unterstiitzungs-
beitrige des Sohnes auf monatlich Fr. 60.—, eventuell Fr. 50.—. Auch ersucht
Y. E. um Erteilung des Armenrechts im oberinstanzlichen Verfahren. Der Re-
gierungsrat erwdgt :

1. Die Parteien betrachten entsprechend der bisherigen Praxis des Kantons
Bern und anderer Kantone die Behorden am Wohnsitz des Unterstiitzungspflich-
tigen als zustdndig zur Beurteilung einer Klage auf Herabsetzung oder Auf-
hebung von Verwandtenunterstiitzungsbeitriagen. Nun hat aber das Bundesge-
richt in einem Entscheid vom 29. Mai 1952 i. S. Biirgerliches Fiirsorgeamt Basel
gegen G. (BGE 78 II S. 113) angedeutet, daf} solche Klagen vor der zustindigen
Behorde am Sitze bzw. Wohnsitze der beitragsberechtigten Partei anzubringen
seien. Es fragt sich somit, ob F. E. sein Befreiungsbegehren nicht am Wohnsitze



s AR =

seiner Mutter, in Ziirich, hidtte anbringen miissen und die bernischen Behorden
sich nicht als unzustéindig erkléren sollten.

Nach Art. 13 des bernischen Verwaltungsrechtspflegegesetzes, das gemill
Art. 7 und 10 des bernischen Einfithrungsgesetzes zum Zivilgesetzbuch fiir Ver-
wandtenunterstiitzungsstreitigkeiten anwendbar ist, haben die Verwaltungsjustiz-
behorden ihre sachliche und ortliche Zustdandigkeit von Amtes wegen selbst zu
prifen und zu beurteilen. Wird eine Verwaltungsstreitsache bei einer nicht zu-
stindigen Behorde anhéngig gemacht, so ist sie von Amtes wegen der zustédndigen
Amtsstelle zu liberweisen. Im vorliegenden Fall handelt es sich aber nicht um eine
Verwaltungs-, sondern um eine Zivilstreitsache, die blol von den Verwaltungs-
justizbehdrden zu beurteilen ist, und deren Gegenstand tiberdies der freien Ver-
figung durch die Parteien unterliegt. Unter diesen Umstidnden besteht, nament-
lich da die unterstiitzungsberechtigte Rekurrentin die Zustiandigkeit ihres Sohnes
nicht bestritten hat, kein Grund, dieses Begehren gemi3 Art. 13 des Verwaltungs-
rechtspflegegesetzes ohne Priiffung der Begriindetheit zuriickzuweisen. Dazu
kommt, dafl der Bundesgerichtsentscheid i. S. G. noch nicht verdffentlicht war,
als F. E. sein Befreiungsbegehren vor den bernischen Behorden anhidngig machte.
Nach einem allgemeinen Rechtsgrundsatz sollen aber Prozesse, die beim Inkraft-
treten neuen Prozefrechtes bereits hingig sind, nach altem Recht zu Ende gefiihrt
werden. Dieser Grundsatz ist hier sinngemifl anzuwenden.

Auf das Befreiungsbegehren des F. E. ist somit einzutreten. Zur Beurteilung
des Erhchungsbegehrens seiner Mutter wiren die bernischen Behorden gemil
Art. 329, Abs. 3 ZGB auf jeden Fall zustédndig.

2. In der Sache selbst ist davon auszugehen, daBl F. E. durch den rechtskrif-
tigen Entscheid des Regierungsstatthalters von B. vom 18. Juli 1951 verpflichtet
wurde, seiner Mutter einen monatlichen Unterstiitzungsbeitrag von Fr. 50.— zu
leisten. F. E. behauptet, durch eine spiitere Vereinbarung mit seiner Mutter sei
der Beitrag auf Fr. 40.— pro Monat herabgesetzt worden. Das giiltige Zustande-
kommen einer solchen Vereinbarung wird jedoch von der Mutter bestritten und
von F. E. nicht nachgewiesen. Der Entscheid des Regierungsstatthalters von B.
vom 18. Juli 1951 muB3 daher nach den Akten als noch zu Recht bestehend be-
trachtet werden. Eine Neufestsetzung der Unterstiitzungsbeitrige ist nur dann
moglich, wenn sich seither die Verhaltnisse entweder beim Unterstiitzungspflich-
tigen oder bei der Unterstiitzungsberechtigten wesentlich geidndert haben. Im
vorliegenden Falle beschrinken sich die Parteien auf die Behauptung, daf} sich die
Verhiltnisse bei der beitragsberechtigten Mutter geéindert haben. Es braucht
daher nicht geprift zu werden, ob auch in den Verhaltnissen des unterstiitzungs-
pflichtigen Sohnes eine Anderung eingetreten sei. Der Sohn vertritt die Auffassung,
daB seine Mutter sich heute ohne Unterstiitzung durchbringen konne, wogegen die
Mutter eine Erhohung der Beitrige ihres Sohnes auf Fr. 60.— im Monat oder
wenigstens deren Belassung auf der Hohe von Fr. 50.— im Monat fiir nétig halt.

Nach dem Entscheid des Regierungsstatthalters vom 18. Juli 1951 lebte die
Rekurrentin damals in drmlichen Verhiltnissen. Sie verdiente als Spetterin im
Durchschnitt kaum Fr. 200.— im Monat. Sie stand wegen allgemeiner Schwiche
und Blutarmut in #rztlicher Behandlung und konnte schwere Arbeiten bis auf
weiteres nicht verrichten.

DaB die Einkommensverhéltnisse der Rekurrentin heute wesentlich giinstiger
wiren, hat das Neufestsetzungsverfahren nicht ergeben. Hingegen ist die Vor-
instanz auf Grund eines ausfiihrlichen Berichtes der medizinischen Universitéts-
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poliklinik Ziirich vom 16. Oktober 1952 iiber den Gesundheitszustand der Re-
kurrentin zum Schlufl gekommen, dafl deren Erwerbsfahigkeit heute hochstens
noch im Winter durch bronchitische Schiibe etwas herabgesetzt sei und die Re-
kurrentin im iibrigen bei gutem Willen imstande wire, ihren Lebensunterhalt
selber zu verdienen.

Aus dem Bericht der medizinischen Poliklinik der Universitiat Ziirich ergibt
sich aber nicht, dafl die Erwerbsfihigkeit der Rekurrentin seit 1951 im gesamten
zugenommen hat. Damals war sie durch allgemeine Schwiche und Blutarmut
beeintriachtigt; heute ist sie es durch eine chronische Bronchitis wihrend der
kiithlen Jahreszeit. Wihrend der bronchitischen Schiibe sollte die Rekurrentin
gemiall der Empfehlung der Poliklinik nicht Wasch- und Putzarbeit, sondern
héchstens Heim- oder Hausarbeit verrichten. Die Stelle als Aufraumerin, welche
der Sohn ihr auf den 12. Dezember 1952 verschaffen konnte, und bei der sie von
5 bis 9 Uhr morgens hitte arbeiten miissen, entsprach nun gerade nicht dem é&rzt-
lichen Rat. Es kann der Rekurrentin kein Vorwurf gemacht werden, wenn sie
diese Stelle als ihrer Gesundheit abtriaglich bald wieder aufgab. Dal} die Rekur-
rentin statt dessen Heim- oder Hausarbeit iibernehmen konnte, ist indessen leich-
ter gesagt als getan. Aus den Akten ergibt sich kein Anhaltspunkt dafiir, dal der
Rekurrentin jeweils tatsidchlich Gelegenheit geboten ist, solche ihrem Gesundheits-
zustand angemessene Arbeit anzunehmen, wenn sie mit dem Waschen und Putzen
aussetzen mub.

Freilich sollte eine knapp fiinfzigjdhrige alleinstehende Frau sich normaler-
weise ohne Unterstiitzung durchbringen. Anderseits ist es aber notorisch, auf
welche Widerstinde namentlich ungelernte oder gesundheitlich geschwichte Per-
sonen bei der Arbeitsuche stoflen konnen, sobald sie das vierzigste Altersjahr
iiberschritten haben.

Sind somit die Erwerbsfiahigkeit, die Erwerbsmoglichkeiten und das Ein-
kommen der Rekurrentin noch als ungefiahr gleich zu betrachten wie im Sommer
1951, so kann dem Begehren des Sohnes um Herabsetzung seiner Unterstiitzungs-
beitrige nicht entsprochen werden. Auf der andern Seite erscheint auch das Be-
gehren der Rekurrentin um Erhéhung dieser Beitrige von Fr. 50.— auf Franken
60.— im Monat nicht als hinreichend begriindet. Die Rekurrentin begniigt sich
mit einem allgemeinen Hinweis auf die Teuerung, ohne indessen darzutun, daf
zur Abwendung einer Notlage und Sicherstellung ihres Lebensunterhaltes heute
ein monatlicher Beitrag des Sohnes von Fr. 60.— erforderlich wire. Im tibrigen
gebietet nach der Rechtsprechung des Regierungsrates auch der Umstand, daB
der Sohn der Rekurrentin bei Pflegeeltern und ohne irgendwelchen Kontakt mit
seiner Mutter aufwuchs, im Rahmen von Art. 329, Abs. 1 ZGB eine gewisse Zu-
riickhaltung gegeniiber den Unterstiitzungsbegehren der Rekurrentin. Es kann
daher nur das Eventualbegehren der Rekurrentin gutgeheilen werden, das darauf
hinausgeht, der monatliche Beitrag des Sohnes von Fr. 50.— sei aufrechtzuerhal-
ten, wie er im frithern Entscheid der Vorinstanz vom 18. Juli 1951 festgesetzt
wurde.

3. In diesem Sinne ist somit der Rekurs der Y. E. gutzuheillen, wogegen der-
jenige ihres Sohnes abgewiesen werden muf}. Als unterliegende Partei hat F. E.
die Kosten des oberinstanzlichen Verfahrens zu bezahlen. Damit wird das Armen-
rechtsgesuch der Y. E. gegenstandslos. Die Parteikosten dagegen sind gemil
Art. 40, Abs. 2 des Verwaltungsrechtspflegegesetzes und in analoger Anwendung
von Art. 58, Abs. 3 der bernischen ZivilprozeBordnung (Streitigkeit unter Ver-
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wandten) wettzuschlagen. (Entscheid des Regierungsrates des Kantons Bern
vom 13. Februar 1953.)

C. Entscheide eidgenossischer Behorden

19. Unterstiitzungspflicht von Verwandten. Wird ein in der Unterstiitzungspflicht
nachgehender Blutsverwandter (Bruder) beansprucht, so hat der Ansprecher, nicht
der Belangte, zu beweisen, daf} die vorgehenden Verwandten (z. B. Séhne) nicht in
der Lage sind, die Unterstiitzung (voll) zu leisten. — Bei der Beurteilung der Unter-
stiitzungsfahigkeit vorgehender Pflichtiger ist die begrenzte Dauer von Abzahlungs-
verpflichtungen zu beriicksichtigen.

A. — Frau S. K.-B., geb 1891, wurde vom Fiirsorgeamt der Stadt Ziirich
seit 1940 unterstiitzt. Die Betridge machten bis September 1951 monatlich
durchschnittlich Fr. 250.—, seither Fr. 250.— bis Fr. 300.— aus. Ihr 70jdhriger
kranker Ehemann war seit August 1949 nicht in der Lage, irgendwelche Unter-
stiitzung zu leisten. Frau K. hat drei Sohne, einen Bruder (den Beklagten) und
einen Halbbruder.

Das Bezirksgericht Winterthur hiefl die von der Stadtgemeinde Ziirich ge-
stutzt auf Art. 329 ZGB gegen den Bruder erhobene Klage auf Leistung eines
monatlichen Beitrages von Fr. 50.— mit Beginn ab 1. Januar 1949 gut. Auf Be-
rufung des Beklagten hat das Obergericht mit Urteil vom 18. Mirz 1952 seine
Beitragspflicht in dem Sinne modifiziert, dafl er monatlich zu bezahlen hat:

a) vom l. Januar 1949 bis 31. Dezember 1951 Fr. 50. —;

b) vom 1. Januar 1952 bis zur allfilligen Geburt eines Kindes der IEheleute
E. K.-W. Fr. 15.— und nach der Geburt Fr. 35.—, unter Anrechnung der
vom Beklagten fiir die Zeit seit 1. Januar 1949 geleisteten Zahlungen.

B. — Gegen das obergerichtliche Urteil legte der Beklagte die vorliegende
Berufung ein mit dem Antrag, die Klage sei vollumfinglich abzuweisen, eventuell
die Sache zur Erginzung der Akten und zu neuer Entscheidung an die Vorinstanz
zuriickzuweisen. Die Kligerin tragt auf Abweisung der Berufung an.

Das Bundesgericht zieht in Erwigung :

1. Da gemifl Art. 46 OG fiur die Berufungsfihigkeit der Streitwert nach
Maflgabe der vor der Vorinstanz noch streitig gewesenen Rechtsbegehren gilt,
ist die durch den seit dem Urteil erfolgten Tod der Frau K. eingetretene Begren-
zung der tatsichlich noch streitigen Unterhaltssumme fir die Zuldssigkeit der
Berufung ohne Einflul3. Diese ist im Verfahren fiir Streitwerte zwischen Fr. 4000.—
und Fr. 8000.— ohne miindliche Parteiverhandlung zu erledigen (Art. 62 Abs. 1
0G).

2. Nach der heutigen Stellungnahme des Berufungskligers ist nur noch die
Unterstiitzungsfahigkeit der S6hne der Frau K., E. und R. K, als in der Unter-
stiitzungspflicht gemial Art. 329 ZGB dem Bruder vorgehender Blutsverwandter,
streitig.

a) Was den Sohn E. K. betrifft, anerkennt der Berufungskliger die Fest-
stellungen der Vorinstanz, dal jener iiber ein eigenes monatliches Nettoeinkom-
men von Fr.520.60 verfiige und dal} sein Notbedarf, einschliellich Fr. 130.—
Mietzins, bis zur Geburt des auf Mai 1952 erwarteten Kindes Fr. 394.— und nach-
her Fr. 429.— betrage, ferner dall seine Ehefrau ungefihr seit Anfang 1951 als
Verkiduferin Fr. 3150.— im Jahr verdiene, von welchem Betrage ihr die Verwen-
dung von rund Fr. 2000.— jahrlich fir die Bediirfnisse des ehelichen Haushaltes
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