Zeitschrift: Der Armenpfleger : Monatsschrift fur Armenpflege und Jugendfirsorge
enthaltend die Entscheide aus dem Gebiete des Firsorge- und
Sozialversicherungswesens

Herausgeber: Schweizerische Armenpfleger-Konferenz

Band: 49 (1952)
Heft: (12)
Rubrik: C. Entscheide eidgendssischer Behdrden

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 22.02.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

— 94 —

eingangs wiedergegebene Begriindung dieses Entscheides mit den Bestimmungen
des alten Konkordates iiber die Unterstiitzungseinheit allenfalls in Widerspruch
stand, was schon bei der Aufnahme des Entscheides in der Sammlung Dibi in
einer Anmerkung des Verfassers angetont wurde (vgl. 1. c. Seite 59). Nach dem
geltenden Konkordat ist jedenfalls die Aullerkonkordatstellung einer der Beendi-
gungsgriinde des Konkordatsfalles (vgl. Marginale zu Art. 12 ff.) und setzt somit
dessen vorheriges Entstehen voraus. Die damals gegebene Begriindung gilt daher
schon aus diesem Grunde heute nicht mehr, und der Fall kann nicht als Prijudiz
fiir die Entscheidung der Frage nach geltendem Recht angesehen werden.

7. W. H. kénnte somit hochstens dann auBer Konkordat gestellt werden,
wenn nachgewiesen wire, dall er selbstdndigen Konkordatswohnsitz hatte, also
selbst Triger des Konkordatsfalles war. Dariiber geben aber die Akten nur wenig
Aufschlul. Bis zum Antritt der Lehre hat sich der Vater offenbar nicht sehr um
seinen unter Vormundschaft stehenden Sohn gekiimmert. Nachher wurde der
Sohn aber durch die Vormundschaftsbehorde bei ihm untergebracht. Wie weit
sich die Fiirsorge des Vaters erstreckte, ist nicht bekannt. Ziirich hat sich darauf
beschrankt, zu erkliren, es sei nicht einwandfrei nachgewiesen, dafl der Vater sich
in elterlicher Weise seines Sohnes angenommen habe. Der Bursche habe daher
unter Umstdnden selbstindigen Konkordatswohnsitz. Es besteht aber nach Art. 3
die (widerlegbare) Vermutung der Zugehorigkeit der minderjahrigen Kinder (mit
gleichem Biirgerrecht wie die Eltern) zur Unterstiitzungseinheit des Familien-
hauptes. Es wire Sache Ziirichs gewesen, den Beweis dafiir zu erbringen, dafi W. H.
selbstandigen Konkordatswohnsitz hat, weil es daraus die Berechtigung zur selb-
stindigen AuBerkonkordatstellung, also einen Vorteil ableiten will. Es hat dies
unterlassen. Hingegen wird im Heimschaffungsbeschlull, ferner auf Seite 4 der
Rekursantwort, auf wiederholte Ermahnungen des Vaters, des Vormundes und des
Lehrmeisters hingewiesen. Dies deutet darauf hin, dal der Vater sich seines
Sohnes in elterlicher Weise angenommen hat, dall somit W. H. zur Unterstiit-
zungseinheit seines Vaters gehort. Dieser Auffassung scheint denn auch das Wohl-
fahrtsamt der Stadt Ziirich zu sein (vgl. dessen Schreiben vom 13. August 1951
an die Direktion der Fiirsorge des Kantons Ziirich). Unter diesen Umsténden sind
die Voraussetzungen fiir eine selbstindige Heimschaffung des W. H. nicht ge-
geben.

Aus diesen Griinden hat das Departement entschieden :

Der Rekurs wird geschiitzt. Der Beschlull des Regierungsrates des Kantons
Ziirich vom 6. September 1951 wird aufgehoben. Der Fall ist weiterhin konkor-
datlich zu behandeln.

C. Entscheide eidgenossischer Behdrden

31. Unterhaltspflicht. Die Unterhaltspflicht der auperehelichen Mutter gegeniiber dem
Kwnd umfaft auch die Pflicht, dem Gemeinwesen die Kosten der Versorgung des
Kindes zu ersetzen. — Die Pflicht zur Bezahlung dieser Kosten gehort auch straf-
rechtlich (Art. 217 StGB) zur Unterhaltspflicht. — Die gleichen Griinde, welche fiir
dre Subrogation des Unierstiitzungsanspruches gegeniiber Verwandten wmafgeblich
sind, gelten auch fiir die Subrogation des Unterhaltsanspruches gegeniiber den lei-
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stungsfihigen Eltern eines Minderjihrigen. — Der subrogierte Anspruch besteht von
Gesetzes wegen, ohne dafi der Pflichtige vn einem gerichtlichen oder administrativen
Verfahren zur Zahlung verurteilt sein muf.

A. Wwe. M. H. wurde am 11. Mai 1943 vom Landgericht Uri zu einer bedingt
vollziehbaren Gefingnisstrafe von einer Woche verurteilt, weil sie die Unterhalts-
pflicht gegeniiber ihrem am 21. Juli 1941 auBlerehelich geborenen Kinde E. ver-
nachlissigt hatte. Der Weisung, wihrend der dreijihrigen Probezeit monatlich
Fr. 30.— an die Direktion des Innern des Kantons Aargau zu bezahlen, auf deren
Kosten der Knabe versorgt worden war, kam die Verurteilte in der Weise nach,
daBl sie am 13. Mai 1944 der erwihnten Armenbehorde einen Erbteil von
Fr. 1012.80 iberweisen liel.

Am 30. Oktober 1945 verpflichtete sich M. H. gegeniiber der aargauischen
Direktion des Innern schriftlich, fiir den Unterhalt des E. monatlich Fr. 20.—
zu leisten. Da sie dieses Versprechen zum Teil erst auf Betreibung hin und nie
vollstandig erfiillte, verzeigte die Direktion des Innern des Kantons Aargau sie
am 19. April 1949 wegen Vernachlissigung der Unterhaltspflicht (Art. 217 StGB).

B. Das Obergericht des Kantons Aargau, das M. H. dieses Vergehens schuldig
fand, verurteilte sie am 19. Oktober 1951 zu vier Wochen Gefingnis.

M. H. fiihrt Nichtigkeitsbeschwerde mit den Antrigen, das Urteil des Ober-
gerichts sei aufzuheben und die Sache zur Freisprechung an die Vorinstanz zuriick-

zuweisen.
Aus den Erwdgungen :

Die Beschwerdefiihrerin macht geltend, die Frage, ob sie fiir die Versorgungs-
kosten ihres aufBlerehelichen Kindes aufzukommen habe, entscheide sich nach
Art. 284 Abs. 3 ZGB. Darnach bestimme, unter Vorbehalt der Unterstiitzungs-
pflicht der Verwandten, das 6ffentliche Recht, wer diese Kosten zu tragen habe.

Da aus dem aargauischen 6ffentlichen Recht nichts gegen die Beschwerde-
fithrerin abgeleitet werden konne, wire sie einzig unter dem Gesichtspunkt der
Verwandtenunterstiitzung nach Art. 328f. ZGB belangbar. Das setze aber voraus,
daB die aargauischen Armenbehérden in Basel nach dem dort geltenden Verfahren
einen vollstreckbaren Titel gegen die Beschwerdefiihrerin auf Riickerstattung der
Versorgungskosten erstreiten. Solange dies nicht geschehen sei, habe der Staat
Aargau von der Beschwerdefiihrerin nichts zu fordern.

Der Verteidiger, der eine andere Auffassung als grobe Willkiir und Ungesetz-
lichkeit bezeichnet, verschweigt, dall Art. 284 Abs. 3 ZGB ausdriicklich die Ver-
sorgungskosten nur dann nach 6ffentlichem Recht und Verwandtenunterstiitzungs-
pflicht auferlegt sehen will, ,,wenn weder die Eltern noch das Kind sie bestreiten
konnen*. Die Beschwerdefiithrerin als auflereheliche Mutter hat aber gemil}
Art. 324 Abs. 2 ZGB fiir das Kind zu sorgen wie fiir ein eheliches, triagt also wie
eine eheliche Mutter die Kosten seines Unterhaltes und seiner Erziehung (Art. 272
Abs. 1 ZGB). Sie in erster Linie hat daher fiir die Versorgungskosten aufzukommen,
und nur so weit sie das nicht zun kann, stellt sich die Frage, wer sie nach &ffent-
lichem Recht oder den Vorschriften iiber die Verwandtenunterstiitzung zu tragen
hat.
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Daf} das Kind versorgt ist und daher von der Beschwerdefiihrerin nicht durch
Naturalleistungen unterhalten und erzogen werden kann, enthebt schon nach
dem Wortlaut des Art. 284 Abs. 3 ZGB die Beschwerdefiihrerin ihrer Pflicht nicht.
Daf} die Unterhalts- und Erziehungspflicht auch die Tragung der Versorgungs-
kosten mit sich bringt, versteht sich aber auch sonst, da diese Kosten ausschlie3-
lich dem Unterhalt und der Erziehung des Kindes dienen (BGE 71 IV 203). Die
Pflicht zur Bezahlung dieser Kosten gehdrt nicht nur zivilrechtlich, sondern auch
strafrechtlich, im Sinne des Art. 217 StGB, zur Unterhaltspflicht, und zwar ist sie
auch dann, wenn sie gegeniiber der die Versorgungskosten vorschieBenden Armen-
behorde erfiillt werden muBl, Unterhaltspflicht gegeniiber einem ,,Angehdérigen®,
wie Art. 217 StGB voraussetzt. Das Gemeinwesen tritt, soweit der Unterhalts-
pflichtige leistungsfahig ist, in gleicher Weise in die Anspriiche des Berechtigten
gegeniiber dem Pflichtigen ein, wie dies bei der Unterstiitzung nach Art. 329
Abs. 3 ZGB der Fall ist. Die Griinde, die nach der Rechtsprechung des Bundes-
gerichts fiir die Subrogation des Unterstiitzungsanspruches gegeniiber Verwandten
sprechen (BGIE 41 III 411, 42 1 347, 42 11 539, 58 11 330), gelten auch fiir die
Subrogation des Unterhaltsanspruches gegeniiber den leistungsfihigen Eltern
eines Minderjiahrigen (BGE 71 IV 204), insbesondere einer aullerehelichen Mutter.

Auch hat der subrogierte Anspruch seinen Grund im Familienrecht, ist also
,,Jamilienrechtlich‘* im Sinne des Art. 217 Abs. 1 StGB. Er besteht von Gesetzes
wegen, ohne dal} die aullereheliche Mutter in einem gerichtlichen oder administra-
tiven Verfahren zur Zahlung verurteilt worden sei. Vorbehalten bleibt der Ver-
pflichteten, die auf Zahlung belangt oder wegen Nichterfiillung stratrechtlich ver-
folgt wird, der Einwand, dafl der Unterhaltsanspruch nicht die geltend gemachte
Hohe erreiche. Im vorliegenden Falle ist jedoch dieser Einwand nicht am Platze,
da die Beschwerdefiihrerin am 30. Oktober 1945 schriftlich die Leistung des sehr
bescheidenen Betrages von monatlich Fr. 20.— versprochen hat und die Vorinstanz
ihr hohere Leistungen nicht zugemutet hat. Inwiefern auf diese Verpflichtung, die
das Wesentliche, namlich die Hohe des Beitrages, festhilt und deren Sinn nach
den Umstinden auch sonst klar ist, nicht sollte abgestellt werden diirfen, ist nicht
einzusehen. Da das Obergericht nicht erklirt, dafl die Beschwerdefiihrerin mehr
als monatlich Fr. 20.— hétte leisten sollen, ist auch die Kritik des Verteidigers am
Urteil des Landgerichtes Uri vom 11. Mai 1943, das der Beschwerdefiihrerin in
der mit dem bedingten Strafaufschub verbundenen Weisung monatliche Zahlungen
von Fr.30.— zugemutet hat, unangebracht. Sie konnte aber auch sonst nicht
gehort werden.

(Entscheid des Kassationshofes des BG vom 1. Februar 1952.)

D. Verschiedenes

- Mit Wirkung auf den 1. November 1952 ist der Kanton St. Gallen dem
Konkordat iiber die Kosten des Strafvollzuges vom 23. Juni 1944 beigetreten
(AS. 1952, S. 887).
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