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Entscheide

auf dem Gebiete des eidgendssischen u. kantonalen Fiirsorgewesens
insbesondere des Konkordates betr. wohnortliche Unterstiitzung

Beilage zur Zeitschrift ,,Der Armenpfleger

Redaktion: H. WYD ER, Fiirspr,, Sekrctiir der kantonalen Armendirektion, Bern. Verlag und Expedition:
ART.INSTITUT ORELL FUSSLI A.-G,, ZURICH — Nachdruck ist nur unter Quellenangabe gestattet.

10. JAHRGANG NR. 4 L. APRIL 1947

B. Entscheide kantonaler Behorden

9. Elterliche Gewalt. Der sirafrechtliche Jugendschutz geht dem vormundschaft-
lichen vor. — Gegen die in Anwendung von Art. 283 und 284 ZG B getroffenen Ver-
fiigungen findet ein Einschreiten der Aufsichtsbehorden nur statt, wenn die Vormund-
schaftsbehorde daber den Rahmen ihres freien Krmessens willkiirlich oder in Ver-
letzung bestimmier GQesetzesvorschriften iiberschritten hat. — Sind durch Primitivitit
und fehlende Lebenstiichtigkeit der Inhaber der elterlichen Gewalt (welche Mdngel auch
durch Armenunterstiitzung nicht behoben werden kinnen) die Kinder verwahrlost, so
st es Pflicht der Vormundschaftsbehorde, den Beschlufl auf Wegnahme zu fassen.

Mit Beschlul vom 20. Oktober 1945 vertfiigte die Vormundschaftsbehorde von
S. die Wegnahme der finf Kinder M., geb. 1931, E., geb. 1933, J., geb. 1935,
M., geb. 1937 und M. R., geb. 1943, von ihren Eltern J. und M. R.-B., von S,,
wohnhaft im G. bei S. Eine von J. R. hiergegen eingereichte Beschwerde wurde
vom Amtsverweser von T. mit Entscheid vom 12. Mirz 1946 abgewiesen. Gegen
diesen Entscheid erklarte J. R. rechtzeitig die Weiterziehung an den Regierungsrat.

Der Regierungsrat zieht in Erwigung :

1. Noch bevor die Vormundschaftsbehérde von S. ihre Verfiigung betr. Weg-
nahme der Kinder des J. R. getroffen hatte, wurde das Mddchen M. R. durch Be-
schlufl des Jugendanwalts des Oberlandes vom 4. August 1945 wegen Betruges
und sittlicher Gefihrdung zur Erziehung in eine vertrauenswiirdige Familie ein-
gewiesen, auf Zusehen hin jedoch zunéchst noch der eigenen Familie iiberlassen.
Am 8. Mirz 1946 hat der Jugendanwalt in der Erkenntnis, dal dem Wohle des
Midchens wenig gedient sei, wenn es weiterhin bei seinen Eltern belassen wird,
gestiitzt auf den Beschlull vom 4. August 1945 das Kind M. in eine vertrauens-
wiirdige Familie eingewiesen, wo es sich noch heute befindet.

2. Da die Verfiigung der Vormundschaftsbehorde von S. betreffend Weg-
nahme der Kinder auch das Madchen M. umfafit und in einem Zeitpunkt getroffen
wurde, als der Jugendanwalt bereits eine MaBnahme des strafrechtlichen Jugend-
schutzes gegeniiber dem Kinde angeordnet hatte, ist vorweg festzustellen, dal der
strafrechtliche Jugendschutz dem vormundschaftlichen vorgeht, und dafl demzu-
folge das Kind M. so lange der Aufsicht und Fiirsorge des Jugendanwalts unter-
steht, als die strafrechtliche ErziehungsmafBnahme nicht aufgehoben ist (vgl. Urteil
des Bundesgerichts vom 19. Mai 1944 i. S. Roth, BGE 70, IV, 112).

3. Was die Uberpriifung des Beschlusses der Vormundschaftshehérde in
bezug auf die andern vier Kinder anbetrifft, so kommt gemiB feststehender
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Rechtsprechung ein Einschreiten der Aufsichtsbehérden gegen die in Anwendung
von Art. 283 und 284 ZGB getroffenen Verfiigungen nur dann in Frage, wenn die
Vormundschaftsbehérde dabei den Rahmen ihres freien Ermessens willkiirlich
oder in Verletzung bestimmter Gesetzesvorschriften iiberschritten hat (Monats-
schrift fiir bernisches Verwaltungsrecht, Bd. 35, Nr. 108 und 134).

Das in oberer Instanz durchgefithrte Beweisverfahren hat bei der Rekurs-
behdrde den sich bereits aus den Vorakten ergebenden Eindruck, die Vormund-
schaftsbehorde von S. habe im vorliegenden Falle durchaus pflichtgemi 3. gehan-
delt, nur noch verstirkt, und man muB sich ernstlich fragen, ob nicht sogar die
Entziehung der elterlichen Gewalt am Platze wire.

4. Das Bild, das sich bei niherer Priifung der Verhéltnisse in der Familie
R. ergibt, ist ein diisteres. Die Familie bewohnt in einsamer Gegend eine ver-
lotterte Scheune, die notdiirftig in eine Behausung umgewandelt worden ist.
Schmutz, Unordnung, Zerfall und fatalistische Nachléssigkeit bilden das Milieu,
in welchem die Kinder aufwachsen sollen. Mutter R. ist zufolge ihrer Veranlagung
und eigener Unerzogenheit nicht imstande, einen rechten Haushalt zu fithren und
den Kindern die ihnen gebiihrende Erziehung angedeihen zu lassen. Wiirden diese
weiterhin unter ihrem Einflusse belassen, so miillte sich dies auf die geistige und
charakterliche Entwicklung der Kinder bestimmt nachteilig auswirken. Vater R.
mag es im Grunde gut meinen, verbohrt sich aber in seine Ideen und ist sich seiner
Pflichten der Familie und namentlich den Kindern gegeniiber zu wenig bewuBt.
Auch fehlt es ihm an der Einsicht, daBl die Verhéltnisse, die er geschaffen oder
mitverursacht hat, fiir seine Kinder hochst ungesunde sind. Obschon er bei gutem
Willen imstande wére, durch Arbeit das Brot fiir die Seinen zu verdienen und
damit bessere Lebensbedingungen fiir die Kinder herbeizufiihren, ohne auf die
Unterstiitzung der Armenbehdrde angewiesen zu sein, fiihlt er sich bei den heuti-
gen Verhiltnissen und in offenbarer Unkenntnis der ihm obliegenden Vater-
pflichten wohl. Die Ursache der Notlage der Familie ist denn auch weniger in
ihrer Armut als in der Primitivitdt und fehlenden Lebenstiichtigkeit der beiden
Elternteile zu suchen. Es wire deshalb auch bei einer durch die 6ffentliche Hand
finanzierten Wohnungssanierung nicht eine Besserung der Voraussetzungen fiir
eine gedeihliche Entwicklung der Kinder zu erwarten. Im vollen Bewufitsein ihrer
Verantwortung hat die Vormundschaftsbehorde der Verwahrlosung der Kinder
nicht mehr linger tatenlos zusehen kénnen und sich in der Erkenntnis, dall die
von der Armenbehérde geleisteten Unterstiitzungen nicht den erwarteten Erfolg
zeitigten, zur Wegnahme der Kinder entschlossen. Dem Einwand des Rekurrenten,
die Kinder konnten ihm schon deswegen nicht weggenommen werden, weil sie
bald in der Lage wiren, durch ihre Mitarbeit sein Giitlein ausgiebiger bewirt-
schaften zu helfen, ist entgegenzuhalten, dafl in Fragen des Kinderschutzes das
Wohl der Kinder den Wiinschen und Interessen der Eltern vorgeht (vgl. Praxis
des Bundesgerichts, Bd. 33, S. 262). Da die Verwahrlosung der Kinder bereits in
hohem Grade eingetreten ist, hat die Vormundschaftsbehérde durch ihren Be-
schlufl vom 20. Oktober 1945 weder willkiirlich noch in Verletzung einer bestimm-
ten Gesetzesvorschrift gehandelt. Der Rekurs ist deshalb abzuweisen.

Aus diesen Griinden wird erkannt :

1. Der Rekurs des J. R.-B. gegen den Entscheid des Amtsverwesers von T.
vom 12. Mérz 1946 wird abgewiesen.

2. Von einer Kostenauflage wird mit Riicksicht auf die Mittellosigkeit des
Rekurrenten abgesehen.

(Entscheid des Regierungsrates des Kantons Bern vom 2. August 1946.)



— 97 —

10: Unterstiitzungspflicht von Verwandten. Blutsverwandte in auf- und absteigen-
der Linie haben einander auch dann zu unierstiitzen, wenn sich die Unilerstiitzungs-
pflichtigen nicht in giinstigen Verhdlinissen befinden; die Unterstiitzungspflicht der
Enkel gegeniiber den Grofieliern endet z. B. erst dann, wenn die Enkel durch thre
Erfiillung selbst in Not geraten wiirden.

Der Regierungsstatthalter von B. hat am 7. Oktober 1946 Frau B. K.-H.,
geboren 1926, Decalqueuse, in B., und V. H., geb. 1928, Decalqueuse, in B., ver-
urteilt, der stddtischen Fiirsorgedirektion B. folgende Unterstiitzungsbeitrige fiir
ihre GroBmutter Frau E. B.-W., geboren 1879, zu bezahlen: Frau K. Fr. 25.—
monatlich, V. H. Fr. 15.— monatlich im September und Oktober 1946 und
Fr. 25.— monatlich ab 1. November 1946. Frau K. und V. H., diese vertreten
durch ihren Vater, I. H., B., haben diese Verfiigungen rechtzeitig weitergezogen.
Sie beantragen Abweisung der Beitragsbegehren der Fiirsorgedirektion B., diese
Abweisung der Rekurse.

Der Regierungsrat erwdgt :

- Blutsverwandte in auf- und absteigender Linie haben einander im Gegensatz
zu den Geschwistern gemdlBl Art. 328/329 ZGB und stdndiger Rechtsprechung
auch dann gegenseitig zu unterstiitzen, wenn die Unterstiitzungspflichtigen sich
nicht in giinstigen Verhaltnissen befinden. Die Unterstiitzungspflicht z. B. von
Enkeln gegeniiber GroBeltern hort erst auf, soweit die Enkel durch ihre Erfullung
selbst in Not geraten wiirden. Davon sind die beiden Rekurrentinnen noch weit
entfernt, auch wenn sie die ihnen vom erstinstanzlichen Richter auferlegten Bei-
trige leisten miissen.

Frau K. bestreitet nicht, daB ihr Ehemann in der Lage ist, fiir ihren Unter-
halt aufzukommen, selbst wenn die Eheleute K. eine eigene Wohnung beziehen
wiirden. Frau K. kann daher aus ihrem eigene Verdienst, der in den Monaten
Juni bis August 1946 durchschnittlich Fr. 210.— monatlich betrug, einen Ver-
wandtenbeitrag von Fr.25.— monatlich leisten, ohne selber in Not zu geraten.
Es bleibt ihr immer noch der gréBte Teil ihres Verdienstes zur Bestreitung weiterer
personlicher Bediirfnisse oder solcher ihres Haushaltes. Der Beginn der Beitrags-
pflicht ist gemdB den Begehren der Fiirsorgedirektion B. auf 1. September 1946
festzulegen. Die Fiirsorgedirektion B. hatte Frau K. schon im August zur Bei-
tragsleistung aufgefordert. Sollte Frau K. infolge Niederkunft oder aus andern
Griinden ihre Erwerbstitigkeit zeitweise oder endgiiltig aufgeben miissen, so wird
es ihr freistehen, die Fiirsorgedirektion B. oder im Streitfall den Regierungsstatt-
halter um ErlaB einzelner Monatsbeitrige oder um Entlassung aus der Beitrags-
pflicht zu ersuchen.

V. H. hat am 11. Oktober 1946 ihre Lehrzeit, wihrend der sie zuletzt Fr. 290
monatlich verdiente, beendigt. Sie beziffert ihren nunmehrigen Verdienst selber
auf Fr. 300.— monatlich. Fr. 160.— hat sie den Eltern als Kostgeld abzugeben,
und Fr. 18.50 braucht sie fiir Lebens- und Krankenversicherungspramien. Wenn
somit V. H. Fr. 25.— monatlich zur Unterstiitzung ihrer GroBmutter zu leisten
hat — sie bestreitet deren Unterstiitzungsbediirftigkeit in ihrem Rekurs nicht
mehr — bleiben ihr immer noch fast Fr. 100.— fiir weitere Bediirfnisse. Von
diesem Betrage kann sie bei sparsamem Lebenswandel, wie er nach dem oben Ge-
sagten den unterstiitzungspflichtigen Verwandten zugemutet werden muf3, immer
noch einen erheblichen Teil zur Anschaffung einer Aussteuer beiseite legen.

* Die Rekurse sind daher abzuweisen, was die Verurteilung der beiden Rekur-
renten zur Bezahlung der oberinstanzlichen Verfahrenskosten zur Folge hat.

(Entscheid des Regierungsrates des Kantons Bern vom 14. Januar 1947.)
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11. Unterstiitzungspflicht von Verwandten. Giinsitge Verhdltnisse tm Sinne von
Art. 329 Abs. 2 ZG B liegen vor und Geschwister sind unterstiitzungspflichtiq, wenn
sie die Unterstiitzungen leisten konnen, ohne sich wesentlich in der eigenen Lebens-
haltung einschrinken zu miissen, dabei wird eine gehobene Lebenshaltung voraws-
gesetzt. Die Geschwister miissen sich in einem gewissen Wohlstand und in einer
gewissen dkonomaschen Sorglosigkeit befinden.

Der Regierungsstatthalter von B. hat am 7. Oktober 1946 A. St., geb. 1912,
Hilfsarbeiter, in B., und J. St., geb. 1917, in B., verurteilt, der stidtischen Fiir-
sorgedirektion B. ab 16. Juli 1946 einen monatlichen Verwandtenbeitrag von je
Fr. 6.— fir ihren Bruder E. St.., geb. 1909, von O. zu bezahlen. A. und J. St.
haben diesen Entscheid rechtzeitig weitergezogen. Sie beantragen Abweisung des
Beitragsbhegehrens der Fiursorgedirektion B., diese Abweisung der Rekurse.

Der Regierungsrat erwdgt :

1. Geschwister konnen gemafl Art. 329 Abs. 2 ZGB nur dann zur Unterstiit-
zung herangezogen werden, wenn sie sich in giinstigen Verhéiltnissen befinden.
Giinstige Verhéltnisse liegen gemal einem bundesgerichtlichen Entscheid (BGE 45
II 511) bei einem Unterstiitzungspflichtigen insoweit vor, als ihm sein Vermdagen
und Erwerb die Leistung von Unterstiitzungen ohne wesentliche Beeintrachtigung
seiner eigenen Lebenshaltung gestatten. Dabei setzt das Bundesgericht eine ge-
hobene Lebenshaltung voraus. Sonst konnte von vorneherein nicht von ,,giin-
stigen‘‘ Verhiltnissen oder, wie sich der franzésische Text des Art. 329 Abs. 2 ZGB
ausdriickt, von ,,aisance (Wohlstand) gesprochen werden (vgl. Silbernagel, Kom-
mentar zum ZGB, 2. Auflage, Bemerkungen 18 und 19 zu Art. 329). Zu den ,,giin-
stigen Verhaltnissen“ gehort vor allem eine gesicherte Existenz, sowie die Moglich-
keit, durch Ersparnisse oder Versicherungen fiir die Wechselfille des Lebens an-
gemessen vorzusorgen (,,eine gewisse 6konomische Sorglosigkeit*‘, vgl. Silbernagel,
a.a. 0. Bem. 19). Aullerdem mul} der Unterstiitzungspflichtige in der Lage sein,
bescheidene kulturelle Bediirfnisse zu befriedigen. Einkommen und Vermogen
sollen ihm gestatten, fiir Verpflegung, Unterkunft, Unterhalt und Ersatz von Be-
kleidung und Hausrat etwas mehr auszugeben, als fiir den nackten Lebensunter-
halt notwendig wire, fir seine Anschaffungen nicht die billigste Qualitit zu wéh-
len und auch etwas fiir seine korperliche und geistige Erholung und fiir seine beruf-
liche oder auBlerberufliche Weiterbildung zu tun. Wer sich solche Auslagen, die
zwar nicht lebensnotwendig, aber auch nicht luxurios sind, immer wieder ver-
sagen muB}, befindet sich nicht in giinstigen Verhiltnissen. Geschwister sind inso-
weit nicht unterstiitzungspflichtig, als sie durch die Auferlegung von Verwandten-
beitridgen in solchen gerechtfertigten Bedirfnissen beeintrachtigt wiirden.

2. A. St. und seine Ehefrau verdienen zusammen etwa Fr. 730.— im Monat.
Sie haben fiir ein dreijahriges T6chterchen zu sorgen. A. St. unterstiitzt ferner
seit 15. November 1946 seine Mutter mit Fr. 15.— monatlich. Er ist zwar gegen
Krankheit und Unfall versichert, besitzt aber im tibrigen keine Ersparnisse. Er hat
im Gegenteil noch Schulden im Betrage von etwa Fr. 1000.— fiir Kleider- und
Hausratanschaffungen, sowie Steuerschulden, fiir die ihm von jedem Zahltag
Fr. 20.— abgezogen werden. Schulden sind bei der Beurteilung der Frage, ob
giinstige Verhaltnisse vorliegen, insoweit zu beriicksichtigen, als der Beklagte sie
zur Befriedigung gerechtfertigter Bediirfnisse im Sinne des oben (Erwigung 1)
Gesagten eingehen mulite. Es wird nicht behauptet, daBl A. St. infolge von Mil3-
wirtschaft oder Liederlichkeit in Schulden geraten sei. Obschon seine Existenz
soweit als gesichert erscheint, ist A. St. wirtschaftlicher Sorgen heute keineswegs
enthoben. Seine Verhiltnisse kénnen bei den heutigen Lebenskosten nicht als
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giinstige im Sinne von Art. 329 Abs. 2 ZGB bezeichnet werden. Auch ein beschei-
dener Verwandtenbeitrag hitte zur Folge, daB A. St. sich in gerechtfertigten Be-
diirfnissen, also wesentlich, einschrinken miite.

3. J. St. befindet sich in dhnlicher Lage wie sein Bruder. Er verdient eben-
falls mit seiner Ehefrau zusammen etwa Fr. 730.— im Monat, hat aber fiir zwei
Kinder zu sorgen. Auch er unterstiitzt seit 15. November 1946 seine Mutter mit
Fr. 15.— monatlich. Infolge finanzieller Schwierigkeiten konnte J. St. noch keinen
eigenen Haushalt griinden. Die Familie lebt bei seinen Schwiegereltern, J. St. hat
zwar eine Mobelausstattung gekauft, schuldet aber darauf noch gegen Fr. 2000.—,
an die er monatlich Fr. 100.— abzahlen muf}. Er hat auch noch andere Schulden.
Die Verhiltnisse des J. St. konnen unter diesen Umsténden zurzeit ebenso wenig
als ,,giinstig* bezeichnet werden, wie diejenigen seines Bruders.

4. Die Rekurse sind daher gutzuheilen. Die stddtische Fiirsorgedirektion B.
trigt als unterliegende Partei die Kosten des oberinstanzlichen Verfahrens,

Aus diesen Griinden wird, in Abdnderung des erstinstanzlichen Entscheides
erkannt :

Die Rekurse des A. und des J. St., vorgenannt, werden gutgeheiflen und das
Verwandtenbeitragsbegehren der stidtischen Fiirsorgedirektion B. vom 3. Sep-
tember 1946 abgewiesen.

(Entscheid des Regierungsrates des Kantons Bern vom 18. Februar 1947.)

12. Unterstiitzungspflicht von Verwandten. Die Unierstiitzungspflicht besteht auch
dann, wenn der unterstitzungsbediirftige Verwandte setne Notlage selbst verschuldet
hat, oder wenn die verwandtschaftlichen Gefiikle aus irgend einem Grunde erloschen
sind. : :

Der Regierungsstatthalter von B. verurteilte am 26. November 1946 die
Schwestern G. und H. L., geb. 1925, bzw. 1928, Uhrenarbeiterinnen, der stad-
tischen Fiirsorgedirektion B. ab 1. August 1946 einen monatlichen Beitrag von
je Fr. 6.— an die Unterstiitzung ihres Vaters R. E. L., geb. 1892, von G., zu be-
zahlen. Diesen Entscheid zogen G. L. mit einer begriindeten und Frau B. R. gesch.
L., als gesetzliche Vertreterin der H. L., mit einer nicht begriindeten Eingabe
rechtzeitig weiter. Ferner reichte H. L. selber eine begriindete Rekurserklarung
ein. Frau R. wurde aufgefordert, vor Ablauf der Rekursfrist entweder ihre Rekurs-
erklirung zu begriinden oder diejenige der H. L. mitzuunterzeichnen. Sie erklarte
daraufhin, ihren Einspruch nicht aufrechtzuerhalten, da H. ihr ihre Rekursschrift
trotz Aufforderung nicht zur Mitunterzeichnung vorgelegt habe. Die stadtische
Fiirsorgedirektion B. beantragte Abweisung beider Rekurse.

Der Regierungsrat erwdgt :

1. Bezuglich der H. L. ist der erstinstanzliche Entscheid in Rechtskraft er-
wachsen, da weder die unbegriindete Einsprache der Frau R., noch die zwar be-
griindete Eingabe der minderjihrigen H. L. den Vorschriften der Art. 24 und 34
des Verwaltungsrechtspflegegesetzes iiber die ProzeBfihigkeit und die Weiter-
ziehung entsprachen und Frau R. iibrigens ihre Einsprache zuriickgezogen hat.
Man kann sich fragen, ob Frau R. mit diesem Riickzug die Interessen ihrer Toch-
ter, mit der sie offenbar im Streit lebt, pflichtgemi8 wahrgenommen hat, und ob
unter diesen Umstdnden H. L. nicht hitte verbeistindet werden sollen (Art. 392
Zift. 2 ZGB). Allein von solchen Weiterungen kann im vorliegenden Fall abgesehen
werden, indem auch ein giltiger Rekurs der H. L. offensichtlich hitte abgewiesen
werden miissen. Die nachfolgenden Erwagungen hitten auch fiir H. L. gegolten.



2. G. L. bestreitet in ihrer Rekursschrift nicht mehr, daB sie in der Lage ist,
fir den Vater Fr. 6.— monatlich aufzubringen. Sie macht nur geltend, daB dieser
seine Familie vernachldssigt und sich nie um die Kinder gekiimmert habe. Wenn
die Kinder jetzt Beitriage an die Kosten leisten sollten, welche durch die Versor-
gung des trunksiichtigen Vaters in der Arbeitsanstalt entstehen, miifiten sie dies
als ungerechte Strafe empfinden. GemiB stindiger Rechtsprechung haben aber
die unterstuitzungspflichtigen die unterstiitzungsbediirftigen Verwandten selbst
dann zu unterstiitzen, wenn diese ihre Bediirftigkeit selber verschuldet haben, oder
wenn die verwandtschaftlichen Gefiihle aus irgendeinem Grund erloschen sind
(vgl. Urteilssammlung Weil}, 1922—1937, Band I, Nr. 2634—2637, ferner die Ent-
scheide des Bundesgerichts 39 II 683 und 62 II 14, sowie Monatsschrift fiir bern.
Verwaltungsrecht Band 43 Nr.86 und dort — 8. 226 — zitierte Entscheide,
Band 43 Nr. 132 und Band 44 Nr. 35 S. 87). Mag R. L. auch gefehlt haben, so ist
er doch der Vater der beiden Rekurrentinnen geblieben, und es sollte diese keine
allzu groBe Uberwindung kosten, gerade an eine MaBnahme beizutragen, durch
die ihr Vater vielleicht doch noch auf bessere Wege gebracht werden kann.

3. Mit Riicksicht auf die bescheidenen wirtschaftlichen Verhiltnisse, in denen
die beiden Rekurrentinnen leben, und auf die besondern Umstédnde des Falles, ist
von einer Kostenauferlegung abzusehen.

Aus diesen Griinden wird erkannt :

1. Vom Riickzug bzw. der Unerheblichkeit des Rekurses der H. L., vgt. wird
Kenntnis genommen und festgestellt, dafl der Entscheid des Regierungsstatthal-
ters von B. vom 26. November 1946 beziiglich H. L. in Rechtskraft erwachsen ist.

2. Der Rekurs der G. L. wird abgewiesen und diese in Bestatigung des erst-
instanzlichen Entscheides verurteilt, der stidtischen Fiirsorgedirektion B. ab
1. August 1946 einen monatlichen Verwandtenbeitrag von Fr. 6.— an die Unter-
stiitzung ihres Vaters R. E. L. zu bezahlen. Der Beitrag ist auf Ende jedes Monats
fallig. Vertragliche oder richterliche Neufestsetzung des Beitrages bei Anderung
der Verhiltnisse bleibt vorbehalten.

(Entscheid des Regierungsrates des Kantons Bern vom 14. Februar 1947.)

13. Unterstiitzungspflicht von Verwandten. Gliinstige Verhdilinisse im Sinne von
Art. 329 Abs. 2 ZGB liegen vor, wenn Erwerb und Vermigen dem Unlerstiitzungs-
pflichtigen gestatten, Leistungen zu erbringen, welche seine eigene Lebenshaltung nicht
wesentlich beeintrdchiigen; unter dieser Lebenshaltung ist eine gehobene zu versiehen,
und sie 18t dann wesentlich beeintrichtigt, wenn der Unterstiitzungspflichtige sich in
gerechifertigten Existenz- und Kulturbediirfnissen einschrinken miifte, wenn er Ver-
wandtenbeitrdge leisten sollte.

Der Regierungsstatthalter von B. hat am 28. November 1946 A. K., geb.
1893, von B., Buchhalter, verurteilt, der Direktion des Armenwesens des Kantons
Bern ab 1. Juli 1946 einen monatlichen Verwandtenbeitrag von Fr. 50.— an
die Unterstiitzung seines Bruders F. K., geb. 1897, zu bezahlen. Diesen Entscheid
hat die Direktion des Armenwesens rechtzeitig weitergezogen unter Erneuerung
ihres Rechtsbegehrens, A. K. sei zu einer Unterstiitzung von Fr. 3.— pro Tag, ent-
sprechend dem Kostgeld fiir F. K. in der Heil- und Pflegeanstalt M., zu verurteilen.
A. K. beantragt Abweisung des Rekurses.

Der Regierungsrat erwdgt :

1. Die Parteien sind bloB in der Frage nicht einig, ob A. K. sich in so gilinstigen
Verhiltnissen befinde, da ihm ein téglicher Beitrag von Fr. 3.— an die Kosten
der Versorgung seines Bruders zugemutet werden kann (Art. 329 Abs. 2 ZGB).
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Giinstig sind die Verhaltnisse eines Unterstiitzungspflichtigen, wie das Bundes-
gericht entschieden hat (BGE 45 II 511), insoweit, als ihm sein Vermégen und
sein Erwerb die Leistung von Unterstiitzungen ohne wesentliche Beeintrachtigung
seiner eigenen Lebenshaltung gestatten. Der Regierungsrat hat diese Definition
kiirzlich dahin erginzt, dal unter Lebenshaltung eine gehobene Lebenshaltung
zu verstehen sei, eine ,,aisance’ (Wohlstand), wie der franzosische Text des Art. 329
Abs. 2 ZGB lautet, und dal} eine Beeintriachtigung dieser Lebenshaltung insoweit
wesentlich und daher den Geschwistern des Bediirftigen nicht zuzumuten wire,
wenn diese sich in gerechtfertigten Existenz- und Kulturbediirfnissen einschrinken
miilten.

2. A. K.ist kinderlos verheiratet. Er verdient als Buchhalter monatlich
Fr. 600.— (abziiglich 29; Lohnausgleich). Seine Ehefrau betreibt ein Zigarren-
geschift. Sie beziffert ihren Reinverdienst auf Fr. 250.— monatlich; d. h. sie be-
zieht so viel aus dem Geschift. Die Steuerveranlagungsbehorde schéitzte ihr Rein-
einkommen auf Fr. 3200.— im Jahr. A. K. ist Eigentiimer eines Hauses in B., das
bei einem Kaufpreis von Fr. 175 000.— und einem amtlichen Wert (alter Schat-
zung von Fr.190300.—) heute noch mit Fr. 140 000.— hypothekarisch belastet
ist. Die Mietzinseinnahmen betragen jahrlich Fr. 13 600.—, die Auslagen fiir Hypo-
thekarzinse, Abgaben, Versicherungen und Unterhalt jihrlich rund Fr. 10000.—,
so daf} dem Beklagten aus der Liegenschaft eine jéhrliche Reineinnahme von rund
Fr. 3600.— zufliet. A. K. besitzt ferner ein Wertschriftenkapital von Fr.21670.—,
das ihm mindestens Fr. 550.— jahrlich an Zins einbringen diirfte. Der Beklagte
und seine Ehefrau verfiigen also iiber ein jihrliches Reineinkommen von etwa
Fr. 14 200.— und tiber ein Reinvermégen von Fr. 57 000.— bis Fr. 90 000.—, je
nach dem wirklichen Verkehrswert der Liegenschaft. Ihre Existenz ist gesichert.
Freilich ist der Beklagte nicht pensionsberechtigt, aber sein Vermégen, sowie zwei
gemischte Lebensversicherungen von Fr.7000.—, die im Jahre 1948, und Fr.
15 600.—, die im Jahre 1953 fallig werden, sichern ihm die Existenz auch fiir seine
alten Tage. Voraussetzung dafiir ist allerdings, da der Beklagte das Vermégen
heute nicht angreifen muB}, sondern im Gegenteil weitere Ersparnisse machen kann
(Versicherungspramien Fr. 1370.—, ab 1948 Fr. 1064.— jihrlich; Hypotheken-
amortisationen). Hiefiir, sowie fiir Krankenversicherung und fiir Steuern mul} der
Beklagte einen betrichtlichen Teil seines Einkommens verwenden. Es diirften
ihm fiir Unterkunft und Unterhalt immerhin Fr. 9000.— bis Fr. 10 000.— jahrlich
verbleiben. Die Eheleute K. konnten unter diesen Umstédnden eine gehobene
Lebenshaltung auch dann beibehalten, wenn der Beklagte jahrlich Fr. 1100.—
als Unterstiitzung fiir seinen Bruder abgeben miiBte. Immerhin sei beriicksichtigt,
daBl der Beklagte sich zum Teil nur infolge der Erwerbstétigkeit seiner Ehefrau
in giinstigen Verhiltnissen befindet, und daB er fiir seinen Bruder F. und andere
Verwandte namhafte Aufwendungen gemacht hat, was seine Unterstiitzungs-
pflicht zwar nicht hindert, aber doch anerkannt werden darf. Erscheint daher der
vom Regierungsstatthalter auferlegte Beitrag von Fr. 50.— monatlich als etwas
gering, so wiirde doch auch das Begehren der Rekurrentin den Verhéltnissen nicht
gerecht. Ein jéhrlicher Beitrag von Fr. 800.—, zahlbar in vierteljihrlichen Raten
von Fr. 200.—, erscheint als angemessen.

3. Der teilweise unterliegende Beklagte hat einen Anteil von den Kosten des
oberinstanzlichen Verfahrens zu iibernehmen. Die Parteikosten sind wett-
zuschlagen. :

Aus diesen Griinden wird in Ab#énderung des erstinstanzlichen Entscheides
erkannt :



— 39

1. Der Rekurs wird teilweise gutgeheilen und A. K., vorgenannt, verurteilt,
der Direktion des Armenwesens des Kantons Bern ab 1. Juli 1946 einen jahrlichen
Beitrag von Fr. 800.— an die Unterstiitzung seines Bruders F. K. zu bezahlen.
Der Beitrag ist in vierteljahrlichen Raten von Fr. 200.— zahlbar, die jeweils am
30. September, 31. Dezember, 31. Mirz und 30. Juni fillig sind. Vertragliche oder
richterliche Neufestsetzung des Beitrages bei Anderung der Verhiltnisse bleibt
vorbehalten.

2. A. K., vorgenannt, hat von den Kosten des oberinstanzlichen Verfahrens
einen Gebiihrenanteil von Fr. 15.50 inkl. Stempel fiir ein Parteidoppel zu be-
zahlen. .

(Entscheid des Regierungsrates des Kantons Bern vom 18. Marz 1947.)

C. Entscheide des Bundesgerichtes

14. Riickerstattung von Armenunterstiitzungen; Gerichtsstand. Anspriiche des Ge-
meinwesens auf Riickerstaltung fritherer Armenauslagen sind iffentlich-rechitlicher
Natur und fallen nicht unter die Garantic von Art. 59 Abs. 1 BV (Wohnsitzgerichls-
stand).

Aus den Motiven:

Die Garantie des Wohnsitzgerichtstandes (Art. 59 Abs.1 BV) bezieht sich
nach stindiger Rechtsprechung des Bundesgerichts nur auf zivilrechtliche For-
derungen, nicht auch auf 6ffentlich-rechtliche Anspriiche (Burckhardt zu Art. 59
S. 548 f. und die dort genannten Urteile; nicht versffentlichtes Urteil vom 12. Juli
1939 i. S. Peter-Gut Erw. 2). Der Anspruch, mit dem die Armenbehérde gegen
einen friher Unterstiitzten oder gegen jemanden, der fiur gewihrte Unterstiit-
zungsleistungen ersatzpflichtig ist, auf Rickerstattung, bzw. Ersatz solcher Lei-
stungen klagt, ist aber 6ffentlich-rechtlicher Natur und féllt daher nicht unter die
Garantie des Art. 59 Abs. 1 BV. Er kann vielmehr ohne Riicksicht auf den Wohn-
sitz des Beklagten im Kanton geltend gemacht werden, in dem sich die den An-
spruch erhebende Behorde befindet (das erw. Urteil i. S. Peter-Gut; Gubler, Inter-
kantonales Armenrecht S. 77 f.; Antenen, Verwandtenunterstiitzungspflicht
S. 58 f.: Rist, Die Armenpflege im Kanton St. Gallen S. 28; Imhof, Zum Verhalt-
nis zwischen den Armenbehorden und den Verwandten des Unterstiitzten, ZSR
n. F. Bd. 54 S. 206; fiir das bernische Recht: Urteil vom 10. Oktober 1946 i. S.
Schiitz; von Dach, Der armenrechtliche Unterstiitzungsanspruch, Monatsschrift
fir bernisches Verwaltungsrecht Bd. 37 S. 209 ff.).

Soweit daher mit der vorliegenden Beschwerde gegen den Entscheid des
Regierungsstatthalters Thun vom 17. Dezember 1946, der den in Genf wohnhaften
Beschwerdefiithrer zum Ersatz von Unterstiitzungsleistungen an seine Ehefrau
verpflichtet, eine Verletzung von Art. 59 Abs. 1 BV geriigt wird, erweist sich als
unbegriindet.

Ob dem Beschwerdefiihrer das rechtliche Gehoér verweigert worden sei, ist
nicht zu priifen. Wenn es geschehen wire, kénnte darin nur eine Verletzung von
Art. 4 BV liegen. Diese Verfassungsvorschrift ist vom Beschwerdefiihrer nicht an-
gerufen, konnte librigens erst nach Erschopfung des kantonalen Instanzenzuges,
d. h. erst gegeniiber einem Entscheid des Regierungsrates des Kantons Bern an-
gerufen werden (Art. 86 Abs. 2 OG; § 36 Abs. 4 ANG).

(Entscheid des Bundesgerichtes vom 14. Februar 1947.)
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