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C. Entscheide des Bundesgerichtes

3. Interkantonale Armenpflege. Aus dem Verbot des Niederlassungsentzuges
bei nur voribergehender Unterstiitzungsbediirftigkeit folgt, dafi der Wohnkanton
selber zur Unterstiitzung verpflichtet ist, ohne gegeniiber dem Heimatkanton An-
spruch auf Heimschaffung oder Ersatz der Auslagen erheben zu konnen (Art. 45
Abs. 3 BV). Diese Rechtsprechung, wonach die Kostén wvoribergehender Unter-
stitzung zu Lasten des Niederlassungskantons fallen, stitzt sich jedoch nicht nur auf
Art. 45 Abs. 3 BV, sondern auch auf Art. 43 Abs. 4 BV : Der Grundsatz der all-
gemeinen Gleichbehandlung der niedergelassenen Schweizerbiirger mit den Kantons-
und Gemeindebiirgern gilt fir das gesamte Staats- und Verwaltungsrecht, soweit
nicht die BV selbst Ausnahmen schafft; eine solche Ausnahme besteht wohl bei
dauernder, nicht aber bei voriibergehender Armenunterstiitzung, weshalb letztere auf
Grund von Art. 43 Abs. 4 BV auch an Angehorige anderer Kantone auszurichien
ist. — Fiir den Heimatkanton besteht eine Rechtspflicht, die Heimschaffung zu dulden,
nur dann, wenn die Voraussetzungen des Niederlassungsenizuges gegeben sind ; als
ersatzpflichtig fir die Unterstiitzungsauslagen des Wohnkantons kann der Heimat-
kanton nur erklirt werden, wenn er sich einer gerechifertigten Heimschaffung wider -
setzt oder sie mifbrauchlich verzogert hat. — Die Voraussetzung, ob dauernde Unter-
stiitzungsbediirftigheit vorliegt, wird vom Bundesgericht streng gepriift. — Kranke
gelten als dauernd unterstiitzt, wenn sie die Kosten drztlicher Behandlung nicht be-
streiten konnen und wenn es sich um ein dauerndes Leiden handelt, das voraussichi-
lich wihrend lingerer Zeit oder immer wieder drztliche Behandlung erfordert, oder
wenn bei einer an sich voriibergehenden Erkrankung die drztliche Behandlung auf
Kosten der Offentlichkeit so lange gedauert hat oder dauern wird, daff nicht mehr von
einer nur voribergehenden drztlichen Behandlung die Rede sein kann. — Der Heimat-
kanton ist legitimiert (sofern ein praktisches Interesse dafiir besteht), sich gemdif
Art. 83 Uit. b OG durch staatsrechtliche Klage beim Bundesgericht dem Entzug der
Niederlassung zu widersetzen, mit dem Begehren wum Feststellung, daf die beab-
sichtigte oder bereits beschlossene Ausweisung wegen Fehlens der verfassungsméfigen
Voraussetzungen ungerechifertigt sei; unzulissig ist aber das Begehren um Auf-
hebung des Ausweisungsbeschlusses, da ein solches nur von der dadurch selbst be-
troffenen Person gestellt werden kann.

A. Die 1921 geborene, in B. (Kt. Wallis) heimatberechtigte K. Z. hat sich
Mitte August 1944 in Ziirich niedergelassen und dort eine Stelle als Kiichenmid-
chen angetreten. Am 7. November 1944 wurde sie wegen eines Unterleibsleidens
in die kantonale Frauenklinik aufgenommen. Da sie die Pflegekosten von Fr. 5.—
taglich nicht bezahlen konnte, ersuchte die ziircherische Armendirektion das De-
partement des Innern des Kantons Wallis, die zusténdige Armenbehérde zur
Ubernahme der heimatlichen Versorgung zu veranlassen, falls sie es nicht vor-
ziehe, fiir die Kosten aufzukommen, fiir welche die Heimatbehérde auf jeden Fall
ab 20. Dezember 1944 in Anspruch genommen werde. Diesem Gesuch lag ein
Zeugnis des behandelnden Arztes vom 4. Dezember 1944 bei, worin die Prognose
als gut bezeichnet, die Transportfihigkeit der Patientin bejaht und die voraus-
sichtliche Dauer der Krankheit und der Spitalbediirftigkeit auf mehrere Wochen
geschitzt wurde. Das Departement des Innern des Kantons Wallis stellte sich
auf den Standpunkt, es handle sich um eine voriibergehende und daher nach BV
vom Wohnkanton zu leistende Unterstiitzung und hielt hieran auch dann fest,
als ihm ein weiteres #rztliches Zeugnis vom 6. Januar 1945 zugestellt wurde, das
die voraussichtliche Dauer der Krankheit und Spitalbediirftigkeit als unbestimmt
bezeichnete, im {ibrigen aber mit dem ersten Zeugnis iibereinstimmte.
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Am 11. Januar 1945 teilte der Regierungsrat des Kantons Ziirich dem Staats-
rat des Kantons Wallis mit, dafl er gestiitzt auf Art. 45 Abs. 3 BV die armenrecht-
liche Heimschaffung und Wegweisung der K. Z. beschlossen habe und diese Maf3-
nahme unverziiglich vollziehen lassen werde. Bevor dies geschah, hat K. Z. am
2.Febr.1945 die Klinik verlassen und sich zu ihren Eltern nach V. (Wallis) begeben.

B. Mit ,,staatsrechtlicher Beschwerde‘* vom 10. Februar 1945 hat der Staats-
rat des Kantons Wallis beim Bundesgericht das Begehren gestellt, der Entscheid
des Regierungsrates des Kantons Ziirich vom 11. Januar 1945 sei aufzuheben. Zur
Begriindung wird geltend gemacht: Gemil Art. 45 Abs. 3 BV koénne die Nieder-
lassung nur bei dauvernder Unterstiitzungsbediirftigkeit entzogen werden. Solche
liege hier nicht vor. Der Arzt habe die Dauer der nicht niaher bezeichneten Krank-
heit, wegen der sich K. Z. in Spitalpflege begab, anfinglich auf mehrere Wochen
geschitzt. Es handle sich somit um eine akute Erkrankung, nicht um ein dauern-
des Leiden. Der Umstand, daf3 die Heilung sich verzégert habe, &ndere nichts an
der voriibergehenden Natur der Krankheit und damit der Unterstiitzungsbediirf-
tigkeit. Auch eine voriibergehende Bediirftigkeit konne allerdings zur dauernden
werden, doch sei dies nicht schon nach 2 oder 3 Monaten der Fall. K. Z. sei jung
und konne sich normalerweise ohne Unterstiitzung selbst durchbringen. Der Kan-
ton Ziirich sei nicht berechtigt, sie auszuweisen und damit-die Kosten ihrer Unter-
stiitzung auf den Kanton Wallis zu iiberwilzen.

C. Der Regierungsrat des Kantons Ziirich beantragt in der Antwort: 1. Das
Hauptbegehren des Kligers auf Aufhebung des Heimschaffungsbeschlusses vom
11. Januar 1945 sei abzuweisen. 2. Der Kanton Wallis sei widerklagsweise zu ver-
pflichten, fir die seit 20. Dezember 1944 im Kanton Ziirich entstandenen Kosten
aufzukommen. Die Begriindung lat sich wie folgt zusammenfassen:

a) Die BV von 1874 stehe armenrechtlich vollstindig auf dem Boden des
Heimatprinzips. Die heimatliche Unterstiitzungspflicht sei unabhéngig davon,
ob eine dauernde oder nur voriibergehende Unterstiitzungsbediirftigkeit vorliege.
Das Bundesgericht habe dies zu Unrecht verkannt. Art. 45 Abs. 3 BV regle ledig-
lich die Voraussetzungen des Niederlassungsentzugs und greife nicht in die hei-
matliche Unterstiitzungspflicht ein. Die heimatliche Spitalversorgung brauche
auch nicht notwendig mit dem Entzug der Niederlassung verbunden zu sein ; mog-
lich sei auch eine bloBe Ubergabe des Bediirftigen an die Heimatbehérde mit form-
loser Riickkehr in den Wohnkanton nach der Heilung. Es werde auf die Klage-
begriindung im Falle R. (Urteil des Bundesgerichts vom 9. Mai 1941 i. S. Ziirich
gegen St. Gallen) sowie auf einen Aufsatz von Dr. Naegeli im ,, Armenpfleger
(1941 S.741f.) verwiesen. Die praktischen Auswirkungen der bisherigen Recht-
sprechung des Bundesgerichts seien unbefriedigend. Die Armenfiirsorge einzelner,
dem Konkordat nicht angehoriger Kantone beschrinke sich auf die Ablehnung
einer Unterstiitzung ihrer auswirtigen Biirger und das Abwarten der Heimschaf-
fung, was nicht im Interesse der Hilfshediirftigen liege. Andrerseits wiirden die
Kantone vom Abschlu3 an das Konkordat abgehalten, solange sie die Méglichkeit
hitten, Unterstiitzungskosten einfach auf den Wohnkanton abzuwilzen. Die
strenge Befolgung der bundesgerichtlichen Praxis durch den Kanton Ziirich hitte
schlieBlich eine erhebliche Mehrbelastung der westschweizerischen Kantone zur
Folge, da die Zahl der Ziircher Biirger in der Westschweiz ein Vielfaches der West-
schweizer im Kanton Ziirich betrage.

b) Selbst wenn man aber von der bisherigen Praxis des Bundesgerichts aus-
gehe, miillte die Klage abgewiesen und die Widerklage gutgeheiflen werden. Als
dauernd unterstiitzungsbediirftig gelte eine Person auch dann, wenn sie die Kosten
einer arztlichen Behandlung nicht zu bestreiten vermége, die dermaBen lange ge-
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dauert habe oder voraussichtlich dauern werde, daB nicht mehr von einer vor-
iibergehenden Behandlung gesprochen werden konne (Urteil des Bundesgerichts
i. 8. N. gegen Ziirich vom 7. September 1944). Das treffe hier zu. K. Z. sei nach
dreimonatiger Spitalpflege nicht als geheilt, sondern nur als gebessert entlassen
worden; nach dem é&rztlichen Zeugnis begebe sie sich in privatérztliche Behand-
lung, bediirfe der Schonung fiir weitere vier Wochen und eventuell einer Solbad-
kur. Der Verlauf der Krankheit (entziindliche Affektion) sei besonders langwierig
gewesen und es bestehe die Méglichkeit, daf es sich um eine tuberkulése Erkran-
kung handle. Nach weiteren Erkundigungen sei das Midchen ibrigens kein lebens-
tiichtiger Mensch, der zufillig in Not geraten sei und durch die Heimschaffung
ungerecht beeintrichtigt werde. Sie sei unsauber, habe sich an der Stelle, die sie
vor ihrer Ankunft in Ziirich versehen habe, nur wenige Tage halten kénnen, und
habe in Ziirich das Bett an ihrem Arbeitsort in einem solchen Zustand hinter-
lassen, daB3 es kaum mehr brauchbar sei. Es sei anzunehmen, daB sie ihre Stellen
immer wieder verloren hétte und hilfsbediirftic geworden wire.

D. Der Staatsrat des Kantons Wallis beantragt in der Replik Abweisung der
Widerklage, hélt an seinen fritheren Ausfithrungen iiber die voriibergehende Natur
der Erkrankung der K. Z. fest und bestreitet, daf diese nach der Heilung nicht
in der Lage sei, ihren Lebensunterhalt selbst zu bestreiten.

E. In der Duplik macht der Regierungsrat des Kantons Ziirich wiederum gel-
tend, daf} die bisherige bundesgerichtliche Praxis dem in der BV klar verankerten
Heimatprinzip widerspreche. Diese Praxis sei iibrigens entgegen der Auffassung
des Kantons Wallis nicht alt, sondern erst in den letzten Jahren eingefiihrt und
allméhlich immer weiter ausgedehnt worden. Sie fithre dazu, daf3 die Kantone in
der Unterstiitzung Kantonsfremder immer zuriickhaltender wiirden. Bisher seien
Unterstiitzungsfille auBer Konkordat nach altbewihrter Regel so abgewickelt
worden, daBl der Wohnkanton von dem Tage an, da er einen Krankenfall dem
Heimatkanton gemeldet, noch eine sogenannte ,,Ubernahmefrist* von 14 Tagen
gewahrt habe. Mit der darauf folgenden Ubergabe des Bediirftigen an den Heimat-
kanton sei keine Ausweisung verbunden worden. An diese Regelung héitten sich
bisher alle Kantone gehalten, auch Wallis. Es bestehe somit die eigenartige Situa-
tion, daB eine bundesgerichtliche Praxis bestehe, die allgemein als unzutreffend
abgelehnt und nicht beachtet werde. Selbst der Kanton St. Gallen, der im Falle R.
auf Grund dieser Praxis obgesiegt habe, sei zum friiheren System zuriickgekehrt.

Zur Frage, ob K. Z. dauernd oder voriibergehend unterstiitzungsbediirftig
sei, wird noch bemerkt, sie leide offenbar an ,,enuresis nocturna‘‘ und kénne daher
keine Stelle langere Zeit versehen.

Das Bundesgericht zieht in Erwdigung :

1. Zur Erhebung der staatsrechtlichen Beschwerde ist nur legitimiert, wer
durch den angefochtenen Entscheid in seinen verfassungsmafligen Rechten ver-
letzt ist. Art. 45 BV gewihrleistet dem einzelnen Schweizerbiirger das Recht, an
jedem beliebigen Orte der Schweiz zu verweilen und zu wohnen. Wird dieses
Recht durch Verweigerung oder Entzug der Niederlassungs- oder Aufenthalts-
bewilligung miBachtet, so ist nur der Betroffene selbst in seinem verfassungsmaBi-
gen Rechte verletzt und daher berechtigt, mit staatsrechtlicher Beschwerde Auf-
hebung der verfassungswidrigen Verfiigung zu verlangen. Macht er von seinem
Beschwerderecht keinen Gebrauch, so kann es nicht etwa der Heimatkanton oder
die Heimatgemeinde ausiiben. Diese werden von Verweigerung oder Entzug der
Niederlassung unmittelbar nicht beriihrt. An der Ausweisung aus armenrecht-
lichen Griinden immerhin ist der Heimatkanton insofern beteiligt, als die Aus-
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weisung erst zuldssig ist, nachdem eine amtliche Aufforderung zu angemessener
Unterstiitzung an ihn ergangen ist; auch ist der Vollzug der Ausweisung wegen
Verarmung der heimatlichen Regierung im voraus anzuzeigen (Art. 45 Abs. 3 und
5 BV). Im Hinblick hierauf und auf die im folgenden darzulegende Bedeutung
von Art. 45 Abs. 3 BV als Norm des interkantonalen Armenunterstiitzungsrechts
mufl dem Heimatkanton das Recht zugestanden werden, sich, sofern nicht jeg-
liches praktische Interesse dafiir fehlt oder dahingefallen ist, dem Entzug der
Niederlassung zu widersetzen, und zwar durch staatsrechtliche Klage beim Bun-
desgericht (Art. 83 lit. b OG) mit dem Begehren um Feststellung, dall die beab-
sichtigte oder bereits beschlossene Ausweisung wegen Fehlens der verfassungs-
miéfBigen Voraussetzungen ungerechtfertigt sei (vgl. BGE 49 I 335 Erw. 1). Soweit
die als staatsrechtliche ,,Beschwerde‘* bezeichnete Eingabe des Kantons Wallis
auf solche Feststellung gerichtet ist, ist daher auf sie einzutreten. Unzuldssig ist
lediglich das Begehren um Aufhebung des Ausweisungsbeschlusses, das nur von
der ausgewiesenen K. Z. selbst hitte gestellt werden konnen.

Mit der Widerklage verlangt der Kanton Ziirich vom Kanton Wallis den Er-
satz eines Teils der ihm erwachsenen Unterstiitzungskosten. Zur Beurteilung die-
ser staatsrechtlichen Streitigkeit im Sinne von Art. 83 lit. b OG ist gleichfalls
das Bundesgericht zustindig, da nicht beide Kantone dem Konkordat iiber die
wohnértliche Unterstiitzung vom 1. Juli 1937 angehoren und deshalb dessen
Schiedsklausel (Art. 17f.) auler Betracht fallt.

2. Das Bundesgericht hat im Anschlufl an die Praxis des Bundesrates (Salis 11
Nr. 631) in standiger Rechtsprechung entschieden, daf} aus dem Verbot des Nieder-
lassungsentzugs bei nur voriibergehender Unterstiitzungsbediirftigkeit des Nieder-
gelassenen folge, dafli der Wohnkanton selber zur Unterstiitzung verpflichtet sei
und gegeniiber dem Heimatkanton keinen Anspruch auf Heimschaffung oder Er-
satz seiner Auslagen erheben kinne (BGE 40 1 414,49 1449 f., 58 144, 66 1 66 £.).
Gegen diese Rechtsprechung, die in dem ebenfalls Ziirich betreffenden Falle R.
(Urteil vom 9. Mai 1941) nochmals ausdriicklich bestitigt wurde, sucht der Regie-
rungsrat des Kantons Ziirich neuerdings anzukdmpfen. Er vermag jedoch fiir seine
Behauptung, dafl die BV vollsténdig auf dem in ihr , klar verankerten Heimat-
prinzip stehe, und daf3 Art. 45 Abs. 3 BV lediglich eine Niederlassungs- und nicht
eine Unterstiitzungsfrage regle, keinerlei neue Griinde ins Feld zu fiithren, und
hat es insbesondere unterlassen, sich mit der Entstehungsgeschichte der einschli-
gigen Vorschriften auseinanderzusetzen. Diese spricht aber durchaus gegen seinen
Standpunkt. Aus den Beratungen der eidgendssischen Réte und ihrer Kommis-
sionen (vgl. Burckhardt, Komm. zur BV S.361/3 und dort zitierte Protokolle)
geht klar hervor, dafl man sich bewufit war, mit der Regelung des Niederlassungs-
entzugs bei Verarmung gleichzeitig auch iiber den Unterstiitzungswohnsitz, d. h.
iiber die Abgrenzung der Unterstiitzungspflicht zwischen Heimat- und Wohnge-
meinde zu entscheiden. In dieser Frage standen sich Vertreter des althergebrachten
Heimatprinzips und Anhinger des Grundsatzes der wohnértlichen Unterstiitzung
gegeniiber, Die schlieflich angenommene Fassung von Art. 45 Abs. 3 BV ist ein
KompromiBl zwischen diesen beiden Auffassungen. Dal damit der Wohnsitzge-
meinde eine bloB voriibergehende Unterstiitzung des Niedergelassenen auf eigene
Kosten zur Pflicht gemacht wurde, ist schon in den ersten Jahren nach Inkraft-
treten der BV ausdriicklich festgestellt worden (von Planta, Die Schweiz in ihrer
Entwicklung zum Einheitsstaat, 1877, S.57; Entscheid des Bundesrates vom
12. November 1878, Salis IT Nr. 631). Diese in der Folge vom Bundesgericht iiber-
nommene Auffassung ist auch von der Rechtslehre von jeher vertreten worden
(Schollenberger, Die Freiziigigkeit, 1891, S.21/2; Burckhardt, Komm. zur BV
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nossische Verfassungs- oder Gesetzesvorschrift noch ein ungeschriebener Rechts-
satz, wonach die Kantone verpflichtet wiren, ihre auswirts niedergelassenen An-
gehorigen davernd oder voriitbergehend an deren Wohnort zu unterstiitzen; sie
sind lediglich verpflichtet, bei Vorliegen der verfassungsmaBigen Voraussetzungen
zum Niederlassungsentzug die Heimschaffung ihrer Angehérigen zu dulden. Unter
diesen Umstinden kénnte der Heimatkanton zum Ersatz von Unterstiitzungsaus-
lagen des Wohnkantons hochstens dann verhalten werden, wenn er sich einer ge-
rechtfertigten Heimschaffung widersetzt oder sie miBbrduchlich verzégert hat
(BGE 49 I 450). Der vom Regierungsrat des Kantons Zirich hervorgehobene
Unterschied zwischen der Ausweisung und der Heimschaffung ohne Niederlas-
sungsentzug zu bloB voriibergehender arztlicher Behandlung oder Spitalpflege ist
belanglos ; wesentlich fiir die hier zu beurteilende Frage ist einzig, daB} fiir den Hei-
matkanton eine Rechtspflichi, die Heimschaflung zu dulden, nur besteht, wenn
die Voraussetzungen des Niederlassungsentzuges gegeben sind. :

Der Regierungsrat des Kantons Ziirich Gbersieht sodann oder iibergeht mit
Stillschweigen, dafl die Rechtsprechung, wonach die Kosten voriibergehender
Unterstiitzung zu Lasten des Niederlassungskantons fallen, sich nicht nur auf
Art. 45 Abs. 3, sondern gleichfalls auf Art. 43 Abs.4 BV stiitzt. Nach dieser letz-
teren Vorschrift genieBt der niedergelassene Schweizerbiirger an seinem Wohnsitz
alle Rechte des Kantons- und Gemeindebiirgers. Dieser Grundsatz der allgemeinen
Gleichbehandlung gilt, wie in BGE 49 1 337/8 niher ausgefiihrt worden ist, fiir das
gesamte Staats- und Verwaltungsrecht und 146t keine andern als die in der BV
selbst erwihnten Ausnahmen zu. Eine solche besteht aber nur fiir dauernde Armen-
unterstiitzung (Art. 45 Abs. 3), nicht fiir bloB voriibergehende, weshalb diese
schon auf Grund von Art. 43 Abs. 4 BV gleichermallen an eigene Biirger wie an
Angehérige anderer Kantone auszurichten ist.

Zu Unrecht glaubt der Regierungsrat des Kantons Ziirich schliefilich, die ein-
zige Verfassungsvorschrift, auf die sich eine eidgendssische Regelung des Unter-
stiitzungswohnsitzes stiitzen konnte, sei Art. 48 BV. Durch diese Vorschrift sollte,
trotz ihres weiteren Wortlautes, der Bund lediglich erméchtigt werden, iiber die
bisher durch ein Konkordat geregelte Frage der Verpflegung und Beerdigung
transportunfihiger Schweizerbiirger ein Bundesgesetz zu erlassen. Hierauf hat
sich denn auch das Bundesgesetz vom 22. Juli 1875 beschrankt. Dal dieses Gesetz
den aus Art. 45 Abs. 3 BV folgenden Grundsatz, wonach voriibergehende Unter-
stiitzung Niedergelassener zu Lasten des Wohnkantons geht, nicht beriihre, hat
das Bundesgericht bereits im Entscheid BGE 66 I 66/67 ausgefiihrt.

Da allein diese Loésung den maBgebenden Verfassungsbestimmungen ent-
spricht, kann auch nichts ankommen auf ihre angeblich unbefriedigenden Auswir-
kungen. Ubrigens ist nicht einzusehen, wieso die bundesgerichtliche Rechtspre-
chung einer weiteren Verbreitung des Konkordats entgegenstehen soll, wenn sie,
wie der Regierungsrat erklirt, von den Kantonen allgemein nicht befolgt wird und
sich fiir diejenigen, die sich darauf berufen und dem Konkordat nicht beitreten,
nachteilig auswirkt.

3. Die Klage des Kantons Wallis ist demnach nur abzuweisen, wenn die aus-
gewiesene K. Z., wie vom Ziircher Regierungsrat eventuell geltend gemacht wird,
als dauernd unterstiitzungsbediirftig zu gelten hat. Mit dieser Voraussetzung, deren
Vorliegen der Kanton Ziirich zu beweisen hat, hat es das Bundesgericht von jeher
streng genommen (BGE 53 T 291, 56 1 14, 65 I 221, 66 I 33).

Wer die Kosten einer drztlichen Behandlung nicht zu bestreiten vermag, gilt
als dauernd unterstiitzungsbediirftig, wenn es sich um ein dauerndes Leiden han-
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delt, das voraussichtlich wiahrend lingerer Zeit ununterbrochen oder doch immer
wieder arztliche Fiirsorge erfordert. Im Gegensatz dazu stehen érztliche Behand-
lung oder Spitalpflege bei einem Unfall, einer Niederkunft oder einer bloB vor-
iibergehenden Erkrankung (vgl. BGE 53 I 291, 58 I 43, 64 I 396/7). Im vorliegen-
den Falle enthalten die beiden einzigen, nur summarischen drztlichen Zeugnisse
aus der Zeit vor dem AusweisungsbeschluBl keine Anhaltspunkte fiir das Vorliegen
eines dauernden Leidens; die jeweils als ,,gut’ bezeichnete Prognose 148t vielmehr
an eine bloB voriibergehende Erkrankung denken. In der Tat verlieB K. Z. das
Spital nach nicht ganz drei Monaten wenn nicht vollig, so doch beinahe geheilt,
da sie nach dem érztlichen Zeugnis lediglich noch wéhrend vier Wochen der Scho-
nung bedurfte und ,,eventuell spéter eine Solbadkur in Frage kommt¢‘. Eine sol-
che verhaltnismiBig kurze Nachbehandlung dndert aber an der voriibergehenden
Natur der Krankheit nichts (BGE 64 I 396/7). Genauere Angaben iiber diese ent-
hélt erst der nach Einleitung des Prozesses eingeholte Bericht, in dem von einer
entziindlichen Affektion und einem langwierigen Verlauf der Erkrankung die Rede
ist, 148t indessen auf ein voriibergehendes, nicht dauerndes Leiden schlieBen. Bei-
gefiigt wird allerdings, es handle sich moglicherweise um eine tuberkulése Erkran-
kung, was auf die Notwendigkeit lingerer drztlicher Fiirsorge hinweise, allein der
Bericht bemerkt ausdriicklich, mit Sicherheit kénne das zurzeit nicht gesagt wer-
den. Die vorliegenden érztlichen Zeugnisse geniigen daher nicht fiir den Beweis
dauernder Krankheit und Unterstiitzungsbediirftigkeit.

" Nun kann nach der Rechtsprechung freilich auch bei einer voriibergehenden
Erkrankung von dauernder Unterstiitzungsbediirftigkeit gesprochen werden, wenn
nimlich die #rztliche Behandlung auf Kosten der Offentlichkeit dermaBen lange
gedauert hat oder voraussichtlich davern wird, daB nicht mehr von einer blo8 vor-
libergehenden drztlichen Behandlung die Rede sein kann. Das Bundesgericht hat
dies bejaht, wo nach Spitalaufenthalten von 4, bzw. 415 Monaten im einen Fall
noch wihrend 2—3 Jahren irztliche Behandlung erforderlich war, wihrend im
andern Fall die Erwerbsfihigkeit auf unbestimmte, jedenfalls aber lingere Zeit
erheblich beeintrachtigt war (nicht veréffentlichte Urteile vom 12. September 1941
i. 8. Sch. und vom 7. September 1944 i. S. N.). Andrerseits hat das Bundesge-
richt bei einer Spitalpflege von 14, bzw. 19 Wochen blo8 voriibergehende Unter-
stiitzungsbediirftigkeit angenommen (BGE 58 I 43 f., nicht verdfientlichtes Urteil
vom 9. Mai 1941 i. S. Ziirich gegen St. Gallen). Dann kann aber im vorliegenden
Falle, wo der Spitalaufenthalt nur 121, Wochen dauerte, trotz der nachher noch
notwendigen Schonung wihrend vier Wochen, die Krankheit und Unterstiitzungs-
bediirftigkeit nicht als dauernd gelten. '

Der Regierungsrat des Kantons Ziirich scheint einen Beweis fiir die dauernde
Unterstiitzungsbediirftigkeit der K. Z. auch darin erblicken zu wollen, daB sie in-
folge ihrer Unsauberkeit an keiner Stelle linger bleiben kénne. Es geht jedoch
nicht an, auf Grund der vereinzelten Auskunft, wie sie dem Regierungsrat zur
Verfiigung stand, den weitgehenden Schluf zu ziehen, K. Z. sei nicht fahig, ihren
Lebensunterhalt selbst zu verdienen. Keine Beachtung verdient sodann die erst
in der Duplik aufgestellte Behauptung, K. Z. leide an ,,enuresis nocturna‘. Da-
fir fehlt jeglicher Beweis, da dieses Leiden in keinem der &rztlichen Zeugnisse
auch nur erwiahnt wird.

4. Die Klage des Kantons Wallis ist somit gutzuheiBlen im Sinne der Feststel-
lung, daf3 der Kanton Ziirich nicht berechtigt war, der K. Z. am 11. Januar 1945
wegen dauernder Unterstiitzungsbediirftigkeit die Niederlassung zu entziehen. Das
hat ohne weiteres die Abweisung der Widerklage des Kantons Ziirich zur Folge.

(Entscheid des Bundesgerichtes vom 28. Mai 1945.)
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