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bisherigenn Konforbatsvorjdyriften. Die bisher bereits Unterftiithten bleiben unter-
jtiigt, fiir alle andern gelten nun die neuen Befjtimmungen, aber der bisher exrfejfene
Wobhniig wird bei der BVeredynung der Wobhn|idauer mitgezdhlt (Art. 26).

Cin ecfreulidher Fortjdritt ift aud) in der bejjeren methodijdhen An-
ordnung des Stoffes 3u erbliden und in der Fajjung der Beftimmungen iiber
venn Konfordatswobhnfif (felbjtandiger und unfelbftdindiger Wobnjif), wobei
die bisherigen Crfabrungen und die Sprudypraxis des Bunbdesrates verwertet
wurden; das Konfordat gibt infolgedeffent in einer weitaus groferen 3abl von
Fdllen flare WAustunit.

Wit Den Bejtimmungen iiber die Armenfiirforge it nidts gedndert worden.
Wt und Mak der Unterjtiithung beftimmt nad) wie vor der Wobriort, und bdie
SHeimatbehorde ijt beredhtiat, dagegen Cinfprade 3u erbeben, unter Angabe ihrer
Griinde. Wich die Kojtenverteilung ift diefelbe, wie im Konfordat von 1923.

Das bereits vor Jabhren angecegte Problem der finanziellen Unterftiigung
dDer Konfordatsfantone dburd) den Bunbd ift durd) das neue Konfordat leider
nicht geldft worden. Hoffen wir, dak eine beffere Jufunjt mit giinjtigeren wirt-
fhaftlichen Berhaltnijfen das erveidhen lakt, was bis heute nidht moglidy war.

Eine Revijion des Konfordates von 1923 war notig. WAn Poftulaten und Vor-
jhlagen fehlte es nicht. WAllen, 3um Teil bivergierenden Meinungen Rednung 3u tragen,
war nidht mdglid. Von den eingegangenen BVorjdldgen wurde beriidjidtigt, was
irgend tunlid) war. Der rneiue Kondforbatstext dbarf als gliidlide Lojung einer nidt
leichten Wufgabe betrachtet werben. Cr jduf durd) materielle und formelle BVerdn-
perungen eine neue Grundlage, die von allen, die mit bem Konfordat 3u tun haben,
wobhltdtig empfunden werden wird, und fidert den Weiterbejtand des Konfordates,
das im Grunde genommen fein Konfordatsfanton preisgeben moddte, und dejjen
fordernber Cinfluf aud) auf einige neuerliche fantonale WrmengejeBe bdeutlich
erfenmbar ift. Jweifellos war es ridtiger, einen Sdritt uriid 3u tun — bden
Blid immerhin nad) vorn geridhtet —, als ben Jufammenbrud) des Konfordates 3u
riskieren. So biirfen wir denn diefe neue Sdhopfung anf dem Gebiete des jdmweize-
rijdyen Armenwejens den Konfordatstantonen, die nun unddit bis um 30. Juni
pariiber 3u befinden haben, ob |ie dem neuen Konfordat beitreten wollen, aus
Uberzeugung 3ur Annahme empfehlen.

iir dbie Jtandige Kommifjion dber Sdwei3. Armenpflegerfonfereny:

Der Prdfident: Otto Lortjdyer, Pfr., fant. Armeninfpeftor, Bern.
Der Wttuar: A. Wild, a. Pfr., Jiirid) 2.

Bundesvditlidie Entjd)eide
in Sadjen interfantonaler Streitfalle 1iber die Anslegung
Ded Konfordated bety, wohnortlide Untervitiibung.

LXXXVIII.

Auf den Riidjug eines Refurfes, der auf einem Tativrtum (im vorliegenden
Falle: geiftige Gefundheit) beruhte, fann ein Kanton nidt juriidfommen, weil
der jur Anerfennung gelangte Redtsaniprud) einen gewifjen Sdhuf gegen weitere
Mnfedhtung gewahren muf, der aber ungeniigend ware, wenn der Unfprud) jeder-
zeit auf Grund eines Tatirrtums wieder angefodhten werden Innte. (Bern c.
WNargau i. S. J. JI. B. von T., Bern, wohnbhaft in O., Wargau, vom 30. Nov. 1936.)
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Begriindbung:

Bern bhat im fritherenn Refursverfabren den Refurs uriidgezogen. Es be-
Hauptet, dies Jei auf einen Tatirrtum uriidzufiihren; es habe bamals angenomnien,
B. Jei gurednungsfdabia, wdbhrend er dies in WirtlidhEeit nidht gewefen fei. Somit
jtellt jid) bie Frage, ob ein Kanton auf den Riidzug eines Refurfes Furiidiommen
fann mit der Behauptung, er fei 3u diefem durd) einen Tatirrtum veranlakt wor-
pen. — ‘Prozefjual bedeutet der Riidzug des Refurfes den Verzidht auf den ein-
gereidhten Refurs, und es entjteht damit redtlid) bie gleiche Lage, wie wenn die
Refursfrift unbeniift abgelaufen wdre. €s it aber flar, dbaf bem unbeniiften Ab-
lauj ber Refursfrift eine gewiffe Redtswirfung zufommen mul. Weldye, ergibt
Jid) aus dem 3wed des Berfahrens von Art. 18 und 19 bes Konfordates. Cr geht
auf die Crledigung eines Redytsjtreites {iber einen AUnjprud), deffen Bejtehen oder
Nihtbeftehen verbindlid) feftgejtellt werden foll. Der auf diefem Wege ur Aner-
fennung (burd) die Gegenpartei oder ben Sdiedsridhter) gelangte Redtsanjprud
muf einen gewifjen Sdup gegen weitere Wnfedhtung erlangen. Diejer Sdhuf wdre
aber ein ungeniigender, wenn der Wnfprud) jederzeit auf Grund eines Tatirrtums
wieder angefodhten werden Idnnte. Dies um o mebhr, als der anerfannte Anjprud
31 Maknahmen gefiihrt haben fann (im vorliegenden Fall gur Heimfdaffung), die
nidt obne weiteres riidgangig 3u madyen Jind. Wenn aber Bern auf die im Riid-
3ug des Refurfes liegende Unerfennung des Heimfdaffungsan|prudes von argan
nidt uriidformmen fann, dann ift der Fall als Konfordatsfall erledigt und mup
ber gegenwdirtige Refurs von Bern abgewiefen werben. Aus diefen Griinden hat
ber Bunbdesrat bejdlojfen: Der Refurs i|t abgewiefen.

LXXXIX.

Criolgt der Wegjug eines Unterftiihten aus dem Wohnianton vdllig frei-
willig, exlijdt die fonfordatsmifige Beitragspflidht des Wohntantons (Art. 4).
Die Finanzierung des Umjzugs qualifiziert jidh als Unterjtiibung, gegen derven
Art und Map gemdl Art. 9, 4 Einfprud) erhoben werden fann. Jm vorliegenden
Fall war der Cinjprud) begriindet, daher fallen die Umangstojten ganz 3u Lajten
des Wohnfantons. (Bern ¢. Golothurn i. S. A G. von O., Bern, wohnbaft in
®., Solothurn, vom 30. November 1936.)

Begriindung:

®Gemdl Wrt. 4 des Konfordates endigt die UnterftiiBungspflidt des Wohn-
fantons, wenn bder UnterftiiBungsbediirftige diefen Kanton verldgt. Cine Cin-
Jhranfung diefes allgemeinen Grundfafes findet nur injofern jtatt, als der Weg-
3ug fein unfreiwilliger fein darf, da eine Beeinflujfung des Untertiifungsbediirf-
tigen durd) die Behirden bdes Wobnfantons im Sinne des Weqzugs einer ver-
Jdhleierten Wbjdiebung gleidhidme und damit eine Umgehrng von Wrt. 13, ADH|. 1,
pes Konfordates darftellen wiirde, der die Ubjdhiebung aus armenredtlidhen Griin-
pen verbietet. Mit Niidjidht auf die Tatjade, daf die Fdlle von Finanzierung des
Wegzugs durd) den Wobnfanton [id) in legter Jeit gemelhrt haben, ift der Bundes-
rat in Jeiner Redtfpredyung dazu gelangt, es gerau 3u nehmen mit dem Criordernis
der Freiwilligfeit des Wegzugs; es darf feinerlei Beeinflujjung, audy nidt der
geringjte moralijdhe Drud ausgeiibt worben jein. Dagegen Tonnte der Bundesrat
nidht joweit geben, eine Umgehung des WUbfdhiebungsverbotes immer dann anzu-
nehmen, wenn der Umzug durd) finanzielle Leijtung des Wobhnfantons erleichtert
wurde, da es Fdlle gibt, in denen der Um3zug nidht nur dem Wun|de des Unterftiil-
ten entjpridht, jondern aud) in feinem Jnterelje liegt; in [oldhen Fdllen aber ijt die
Crmbglidung des Umzugs durd) finanzielle Unterftiifung angebradht. Jmmerhin
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hat ber Bunbdesrat es als wiinjdenswert bezeidhnet, baf der Wobhnfanton fidh) mit
pem Heimatfanton ins Cinvernehmen jeke, bevor er den Wegzug finanziert. Tut
er es nidht, bann fann im Jweifelsfalle diefe Unterlafjung als ein WAnzeiden fiir
fonfordatswidrige Nadbilfe beim Wegzug in Frage fommen (vgl. den Ent|deid
pes Bundesrates vom 4. Uuguft 1936, i. S. Jiirid) gegen Solothurn, betr. Dr.
Gujtar Sdhwarz-Cgli; ,, Armenpfleger” 1936, S. 110).

Jm Falle G. jtehbt es auper Jweifel, dak der Unterftiifte vollfornmen frei-
willig aus dem Kanton Solothurn fortgezogen ijt. Damit ift gemdl Wrt. 4 des
Konfordates die fonfordatsgemdihe Beitragspilidht diefes Kantons erlojden. Das
3weite und hauptjadlidhe Redtsbegehren Berns, ber Kanton Solothurn Habe den
Wobhnanteil weiterhin 3u leiften, fann fomit nidht qutgeheiken werden.

Ciner befondern Priifung bebarf das erfte Redtsbegehren Berns, die Koften
pes Umzuges von Grenden nad) Ridterswil miikten ganz 3u Lajten bes Kantons
Solothurn fallen. Die Finanzierung des Umzuges mit 230 Fr. war eine Unter-
jtiigung durd) ben Wobhnianton, gegen deren Wrt und Mak ber Heimatfanton gemdf
Art. 9, ADY. 4, des Konfordates Cinfpradhe erheben fonnte, was er aud) getan Hat.
Cs it 3u priifen, ob diele Cinfprade begriindet Jei.

Jady Wrt. 9, ADB|. 1, beftimmt die Behorde des Wohnfantons Wrt und Mak
per Unterftiifung. Hieraus ergibt jidh fiir den Wobhnfanton die Pflidht, Wrt und
Maf der Unterftiifung im Sinne einer 3weddienliden und angemeffenen Armen-
pflege feftzujesen. Sind hiezu Erhebungen iiber den Tatbejtand erforderlid), dann
ijt der Wobhnfanton felbjtverftindlid) aud) hiezu verpflidhtet. Solothurn war bem-
nady nerpflichtet, {id) 3u vergewijjern, ob es angemefjen und Fweddienlid) fei, den
Weg3zug der Familie ®. 3u finanzieren. So, wie die tatjadliden BVerhdltnijje liegen,
war es weder angemnteljen nod) 3weddienlich; denn dbie Lage der Familie ift dburd)
dent Umaug in feiner Weife verbefjert worden. Die Behidrde des Wohnfantons hat
es unterlaffen, fid) iiber bie tatjadlidhen Verbdltniffe 3u vergewiffern, und bhat
infolgede]fen eine Wrt der Unterftitfung, namlid) die Finanzierung des Umaugs,
gewdblt, die nidht als angemejjen und zweddienlid) bezeidhnet werden fann. Die
hiegegen von Bern erhobene Cinjpradye ijt baher begriinbet. Dem Heimatfanton
fann nidht 3ugemutet werden, den fonfordatsgemdaken Heimatanteil an diefe an-
fedtbare Unterjtiijung 3u leiften; diefe fdllt daber ausidlieblidh 3u Laften bdes
Wohnfantons. Befdluf: 1. Die fonfordatsgemdahe Beitragspflidht des Kantons
Solothurn fiir die UnterftiitBung der Familie G. ift anmt 14. April 1936 exlo|dei.
2. Die Kojten des Wmzugs der genannten Familie von Grenden nad) Ridterswil,
im Betrage von 230 Fr., fallen ginzlid) 3u Lajten des Kantons Solothurn.

X0,

MWenn fortgejesste betriigerijdhe BVerheimlidung eines Erbanfalles und Aus-
iHlup von der Krifenhilfe und der Urbeitslojenverfidherung durd) eigene ShHuld
vorliegen, jo redtfertigt jid) die armenpolijeilidhe Heimjdaffung (Urt. 13, 2).
Cine Beitragspflidht an die Koften der in einem heimatlidhen Kinderheim ver-
jorgten KRinder Dbejteht feitens des Wobhnfantons nidht. (Uppenzell J.-ND. c.
Jirid i. S. J. . von Appenzell, wobhnbajt in Jiirid), vom 30. TNovember 1936;
vgl. bent erffen Entfdeid: ,Uvmenpfleger’ 1935, S. 52ff.)

Begriinbung:

Der CEntjdeid des Bunbesrates vom 15. Februar 1935 hat bas Bejtehen
geniigender Heimjdaffungsariinde verneint; er hinderte aber Jiirich nidht, geltend
3u madyen, daf Jolde feither eingetreten feien. JIn der Tat er|dyeint heute die An-
wendung von Art. 13, ADJ. 2, des Konfordbates als gegeben. Wllerdings it es nidt



wabridyeiniid), daf die Familie ®. aud) bei ridhtigem BVerhalten auf die Dauter
volljtandig ohne UnterjtiitBung bdatte austommen Idnnen. Sie hat aber wdbhrend
per in Betradht fommenden Jeit die Belaftung des Wohnfantons durd)y grobes
Gelbjtverfdulden 3um mindeften jebr jtarf erhdbt, durd) die fortgefehte betriigerijde
Berheimlichung des Crbanfalles, und ferner dadurd), dak fie durd) eigene Schuld
vont der Krifenbilfe und der Wrbeitslofenverfiderung ausgeidlojjen wurde.

Nad) dem Entjcdheid vom 15. Februar 1935 war der Fall 3weifellns weiterhin
als Konfordatsfall 3u behandeln. Wann |oll er nad) dem Cintritt der neuen Heim:
dhaffungsgriinde aufgehdrt haben, d. h. von wann an ol Jiiridh) von der Konfor=
datspflicht befreit Jein? Jiividh jtellt auf dven 18. Oftober 1935 ab, den Tag, an
Dem Jeirie Direftion des Wrmenwefens von der neuen Sadlage Kenntnis erbielt.
Das fann aber billigerweife nidht maRgebend fein. Bielmehr ift abzujtellen auf den
Ablauf der Refursfrift, den 12. Wpril 1936. Appenzell J.-RH. Hat 3u unvedyt refur-
riert und Jirid) Tann daber fiic die Dauer der Refurserledigung nidht mebhr belajtet
werden.

Es Dbleibt nod) 3u entfdeiden, ob mit der Redtswirfung des Heim|daffungs-
befdluljes aud) die Beitragspflidyt des Kantons Jiividy fiic die vier im Kinberheim
,Steig” verjorgten Kinder erlifdht, oder ob bdiefe Verjorgungsiojten gemdf dem
Coentualantrag von WAppengzell J.-Rh. weiterhin nady Urt. 16, Ab|. 1, des Kon-
fordates von beiden Kantonen 3u tragei feien. Der Bundesrat hat allerdings ent-
fchieden, dag wenn die Elitern eines in einer Unjtalt verforgten Kindes den Wobn-
fanton im Sinme von Art. 4 des Konfordates verlafien, die Beitragspilidht des
Mobntantons fiir dbas verjorate Kind nidht erlijdht, weil der abgeleitete Wobhnjik
pes Kindes tm Jeitpuntte der Unjtaltsverforgung beendet wurde, aber fiir die
Kojtenverteilung weiterhin wirffam bleibt, und eine Anderung des Wohnjikes der
Cltern hierauf feinen CEinflul mebr haben fann (Cntjdeid vom 9. Oftober 1936,
i. S. Appenzell=J.-RD. gegen Solothurn, betr. Kurt Federer). Allein das freiwillige
Berlaffen des Wobhnfantons fann nidht der Heimjdaffung gleihgejelt werden.
Wrt. 13, AbY. 4, bes Konfordates bejtimmt ausdriidlid), daR mit der armenpolizei-
lihen Heimjdyaffung die UnterjtiiBungspflidt des Wohnfantons erlijdht. Die gleide
MWirfung wie der Vollzug der Heimjdaffung muf es haben, wenn der Unter-
jtiigungsbediirftige zwar im WohnIanton bleibt, die gefamte UnterftiitBungspflicht
aber gemdp Art. 13, AHY. 2, des Konfordates auf den Heimatfanton itbergegangen
ift. Ob im vorliegenden Falle die Heimjdaffung vollzogen werde vder die Eheleute
®. und die beiden nid)t verforgten Kinder im Kanton Jiiricd) wobien bleiben, wobet
aber die ganze Unterftiigung aufer Konfordbat nom Heimatfanton 3u leiften ilt,
bleibt fid) gleidh: Wit pem ufhdren des Konfordatsfalls Hort die Beitragspilidyt
Des Kantons Aiivid) fiiv die ganze Familie auf; es wdre eine nidht gereditfertigte
Cinjdyrantung der Bejtimmung von Wrt. 13, ABY. 4, wenn fiir die in der WUnjtalt
verjorgten Kinder eiite Wusnahme gemadht wiirde. Befdhluf: Der Refurs wird
abgewiejen. Die Pflicht 3ur Tonfordatsgemdfen Unterftiifung der gangen Familie
®. hat mit dem 12. April 1936 aufgebhort.

XCI.

Wer als Bagant fidh in einem Kanton aujhalt, von einer Gemeinde jur
andern jieht, und gelegentlich aud) iiber diejen Kanton hHinaus in einen andern
jhweift, ohne einen beftimmten Ort ju haben, an den er immer wieder Juriidfehrt,
bejitit feinen Konfordatswobhnjif in dem betreffenden Kanton. (Bern ¢. Luzern,
i. S. §. 3. von R., Bern, aufgegriffen in M., Luzern, vom 30. November 1936.)

Beqgritnbung:

Cntdeidend it die Frage, ob 3. im Kanton Luzern gemdf Art. 1 des Kon-
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fordates den Konfordatswobhnfif gehabt habe. Ridtig ift, daf eint Wedhfel ber Wohn-
genteinde ohne Bedeutung ijt, jofern es jid) um Gemeinden des gleihen Kantons
bartbelt. Trogdem it aber der Konfordatswobnjif nicht auf den Kanton bezogen,
fonbern auf die Gemeinde. Das geht [hon aus Art. 2, AL. 1, des Konfordates
heroor, nad) weldem auf Grund der polizeiliden Wnmeldoung Wohnfif 3u ver-
muten ijt, denn diefe erfolgt bei einer Gemeinde, nidht beim Kanton. Wllerdings
fann audy Wufenthalt ohne Anmeldbung den Wobnjif begritiiden. Dazu geniigt aber
nicdht jede voriibergehende Unwefenheit. Der Wobhnfjigbegrifi des Konforbates weicht
3war von demjenigen des Jivilredhtes einigermalen ab. Die grundfdaslich widtigite
diejer Ubweidyungen bdiirfte Jein, dak der aufgegebene Konfordatswobnfif nid)t
weiterdauert bis 3ur Begriindbung eines neuen. Wdabhrend jedermann einen 3ivil:
redtlichen Wobnji haben mug, ift dies beim Konfordatswobnfif nidht notig. Dieje
Unterjdhyiede haben ihren Grund im Wdefen und Fwed des Konforbates. Sie ditrfen
aber nidyt weiter getrieben werden, als das Konfordat dies erheijdht. Der Konfor-
datszmwed {teht jedod) nidht entgegen, aud) hier vom Wohnlif u verlangen, dafy der
Wufenthalt auf eine gewilfe Dauer beredhnet fein miijfe. Diefes Crfordernis muf
im Gegenteil fiiv das Konfordat eher in vermebhrtem Wiage gelten, da diejes erft
bei einer gewijjen Dauer des ufenthaltes anwendbar wird. Der Grundgedante
ves Konfordates ijt, dal der Biirger eines andern Konfordatsfantons bei langerem
Wohnjig dem Wufenthaltstanton gewifje Vorteile biete, dbie es redhtfertigen, aud
am Nadyteil der Verarmung mitzutragen (hujus commodum, ejus periculum).
Darum it aud) die Kojtenpflid)t des Wohnfantons nad) der Daier des Wobnfies
abgeftuft. Wer nidht in einer Gemeinde des Kantons Wobhnjif erworben hat, hat
iiberbaupt feinen Konfordatswobnfif erworben. Damit ijt nidht gejagt, da Per-
jorien, die oft, mogliderweife die meijte Jeit, vom Wobhnort abwefend |ind, nidt
Konfordatswohnjig begriinden Ionnen. Sofern jie in geregelten Berhdltnijjen
leben, legen jolde Leute, die 3. B. beruflid) umberziehen miiffen, Gewid)t barauf,
nidht als Vaganten 3u gelten; jie haben einen Fixpunit, einen ,Heimathafen”,
melden {id) bort an, erfiillen dort ihre Pjlidhten gegen den Staat und iiben ibhre
Redyte dort aus. Wer aber feinen |olden Fizxpuntt Hat oder [id) [dyafft, wer unjtet
herumsieht, begriindet feinen Konfordatswobnjif, aud) wenn diejes Umberziehen
i) nur auf dbas Gebiet eiries Kantons bejdyrantt. Nad) bem Gejagten Hat 3. nidht
Sonfordatswohnjif im Kanton Luzern gehabt, den er iibrigens gelegentlid) aud)
voriibergehend verlajjen Hat. Der Refurs muf dabher abgewiefen werden. — Offen
bleibt die Frage, ob nicht die formlofe Abjchiebung 3. vom Kanton Luzern in den
Kantont Bern dem WArt. 45 der Bundesverfajjung zuwiderlief; der Entjdeid bier-
iiber wiirde dem Bunbdesgeridht 3uftehen. Be|dhluf: Der Refurs wird abgewiefen.

Bern, Grundfdge und Ridtlinien fiir die Ctataufnahmen. Unter
diefem Titel verdffentlidt Notar Fanthaujer, Sefretdr der Tantonalen Urnten-
direftion, in Heft 9 des XXXIV. Banbdes der ,Monatsjdrift fiiv bernijdes Ber-
waltungsredit und Notariatswelen” 3u Hanbden der [ofalen WArmenbehdrben eine
sujammenfajjende Orientierung iiber diefe jo widhtige Materte, deren Nidhtbead)tung
3u o 3ablreichen Streitigfeiten und Refurfen fiihrt. Es ift nidt moglid), diefe Dar-
jtellung furz 3u refitmieren. Jmumerhin heben wir einige Punfte heraus.

Bei einer Ctataufnahme jind einzig die tatjdadliden Berhdlinifje 3u beriid:
jihtigen, wie Jie 3ur Jeit der Etatverhandlungen vorliegen.

Gemdf Wrt. 2, Jiffer 1, lit.a W u. NG. gehoren auf den Ctat der daernd unter-
ftitgten KRinder nermidgensliofe Waifert oder jonft hilfloje Kinder bis 3um erfolgten
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