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Nusgaben der Stadt Jiirid) fiir Flirjorgezwede jeder Art.))

1933 19342)
LT 1000 Franfen

Sranfenwefen. . . . . ..o Lo 109,9 105,1
Kranfenpflegeverjidherung . . . . . . . . . . . L. 2 403,2 2 838,9
Wrbeitsamt . . . . . . . . . ... 9 246,9 8 804,6
Sdularzt und Sdhulzabnilinit . . . . . . . . . .. 327,0 393,8
Chiilerfiirforge . . . . . . .. 666,8 662,4
Jentrale Abteilung des Woblfahrtsamtes . . . . . . 321,8 358,4
WIeebeibilte . » o 5 u % © 5 % : 5 3+ 5 % &8 @ = B @ 1 628,6 1839,5
Jugenddmter und Pflegefinderwejen . . . . . . . . 1328,1 1343,2
LBormundfdaftsbehdrdbe . . . . . . . . . . .o L. 325,6 386,4
Beitrdge an gemeinniifige Vereine und Unternehmungen

mit Fiirjorgedarafter . . . . . . ..o L L 468,6 534,7
Wemenfiirforge . . . . . . . . ... L. 8 603,7 94425
Gejamt=-Brutto-Ausgabenn . . . . . . . . . . . .. 25 430,2 26 709,56
Cinnabhmen (Riiderftattungen, Staatsbeitrdge ujw.) . 4 8227 5 404,5
Gejamt-Netto-Wusgaben . . . . . . . . . . . . .. 20 607,5 21 305,0

Die Netto-Fiirjorgeausgaben madyten im vergangenen Jahre nahezu die Hilfte
der gejamten Gteuereinnabhmen der Genteinde einjdhlieklich Wrmenfteuer aus. Auf
dent Kopf der mittleren Bevdlferung beredynet, beliefen {id) in den beiden leften
Jabren die Bruttoausgaben fitr Urmenfiirjorge auf 32,7 und 30,0, fiir alle Fiirjorge-
3wede auf 96,8 und 84,8 Franfen.

So wie die Uusgaben der rmenfiirjorge nur einen Teil der Aujwendungen
der gefamten bBffentlidhen Fiirjorge bilden, fo find die vom Fiirforgeamt unter-
jtitgtent Wrnten nur ein Teil aller Familien und Cinzelperfonen, welde die Fiirjorge-
einridytungen der Stadt Jlirid) in Anjprud) nehmen. Wie hod) die Jahl aller von
irgendeiner ftadtijden Fiirjorgeftelle aus unterjtiigten Fdlle ijt, wiffen wir nidt.
Durd) einen Be|d)luf des Gemeinderates wurdbe die Crjtellung einer Statijtif, die
bieritber Austunft geden joll, angeregt; dbod) diirften die methodijden Sdwierig-
feiten, die einer joldyen Crhebung entgegenftehen, betrdadtlid) Jein. Und aud) bann
wiirden wir nur die Fdlle und Aufwendungen der dffentlidhen Wobhlfahrispilege
fennen, wdhrend das Wobhltun der privaten Liebestdtigteit Jid) wie bisher der
3iffernmdgigen Crfafjung entiiehen wiirde. Dr. 3

Die Grengen der gejdhwiftevliden Unteritiitbungspilidt.
Cin grundijaglider Cntideid.

Das jdhweizerijde Jivilgefegbud) bejtimmt in Art. 328, dak ,, Blutsverwandte
in auf- und abfteigender Linie und Gejdwijter gegenfeitig verpflidtet |ind,
einander 3u unterftiigen, [obald |ie obhne diefen Beiftand in Mot geraten wiirden”.
Gejdymwifter Eonmnen indeffen nur dann ur Unterftiiung herangezogen werden, wenn
fie 1id) in giinftigen Verhdltnifjen befinden. So oft es nun im alltdglihen Leben
3weifellos vorfornmt, daR Gejdwifter in ben Jeiten der heutigen Krife mit ibrer
ausgedehnten Wrbeits- und Verbienjtlofigleit einanbder beiftehen miifjen, hatte dod

1) einjdhlielidy Verwaltungsausgaben.
1) erweitertes Gtabdtgebiet.
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bis heute bas Bundesgerid)t nod) nie Anlak, Jid) direft iiber Umfang und Tragweite
diefer gejdywijterlidhen Unterftiifungspflidt auszujpreden. Dies mag um |o mebhr
auffallen, als die gefefliche Regelung feinesweqs eindeutig und flar ijt, jondern ver-
jhiedener NAuslegung fabig ift. So ift gewif nidht immer leidht u entjdeiden, was
unter ,,giinftigen Verhdltnijfen” 3u verftehen ift, und weiterhin likt dbas Gejef aud
die Frage offen, wie weit der Kreis ber Unterftiiungsberedtigten geht. 3u all dem
fommt, bak diefer Beftimmung aud) eine nidt 3u unter{ddigende fistale Bedeutung
s3ufommt, da von ihrer Auslegung abhdangt, in weldem Umfange die Angehdrigen
unterftiigter Perjonen 3u Beitragsleijtungen herangezogen werden fonnen. Hier-
iiber hat nun ein Urteil der 2. Jivilabteilung des Bunbdesgeridytes vom 31. Oftober
1935 weitgehende Abfldrung gebradt. — Es Hanbdelte |id) dabei um folgenden
Redytsiall:

Das biirgerlide Fiirjorgeamt der Stadt Bafel Hatte fiir die Unter-
jtilgung einer Familie St. einen Betrag von 850 Fr. aufgewendet und forderte
nun unter Berufung auf Art. 328 3GB von den finanziell wejentlid) beffer gejtellten
drei Briidern nidht nur diefen Betrag uriid, jondern wollte diefe aud) weiterhin
3u monatliden Beitrdgen von Fr. 335.— verhalten. Dieje lehnten ihre Unter-
jtigungspilidt gegeniiber ihrem Brubder nidht ab, beftritten aber, daf jie aud
verpflicdhtet feien, an den Unterhalt der Familie des Bruders Beitrdge 3u leijten.

Damit war das Fiirjorgeamt gendtigt, Jeine NRiidforderungs- und Unter-
jtiigungsanjpriide fiir die Familie St. auf dem Redtswege geltend Fu madyen.
Der Regierungsrat des Kantons Bafeljtadt [hiikte die Klage des Fiirjorgeamtes
im vollen Umfange, das Appellationsgeridht als Verwaltungsgeridht wies jie
dagegen ab, worauf das Fiirjorgeamt ans Bundesgeridht gelangte. Diejes fam
in Jeiner Mebhrheit Fur Beftatiqung des angefodtenen Urteils und damit ebenfalls
3ur Ablehnung der geltend gemadyten Fiirjorgebeitrage, wdhrend die Minderheit
jie bejaben wollte.

Die Minderheit ging mit der Mehrheit dbavon aus, daf in erfter Linie 3u
beantworten Jei, was unter bem Wusdrud ,in Not geraten jein” verftanden werden
miijfe, denn das ift bie BVorausjefung der Unterftitfungspilidht. Diefer Juftand it
nad) ihr vorhanden, wenn dem Betreffenden das Cxiftenzminimum nidt mebr
verbleibt. Da nun aber bas Bunbdesgeridht lingjtens entjdhiedben hHabe, daf ein
Familienvater fein Cinformmen mit Frau und Kindern aud) dann 3u teilen habe,
wenn er nur das CExiftenyminimum oder aud) weniger verdiene, jo verbleibt ihm
felbjt in einem |olden Fall diefes Winimum nidt mehr. Damit Jei ber Jujtand der
Jot im Sinne von Art. 328 3GB eingetreten, und diefer werbe erft badurd) be-
hoben, baf dem Bebiirftigen wieder joviel ugejteuert werdbe, daf ihm fiir feinen
per|dnliden Unterhalt diefes Minimum wieder verbleibt, und joweit ntiijje die
gefdwifterlide Unterftiifungspflidht gehen. Aud) redtlicdh jollen Gejdwifter als
Glieder der gleiden Sippe, nidt fagen diirfen, die Familie von Bruder obder
Sdywejter gehe Yie nidhts an; denn untereinander JHinden jie |id) ndber, als bdie
Offentlicheit, deren Unterftiigungspflidt erft nadbher Plaf greife.

Die ‘.Ulebrbeit Des Geridhtes vermodte |id) indeffen diejen Crwdgungen
nidt anzujdliegen. Sie wies darvauf hin, dap Art. 328 nidt ausdehnend interpretiert
werden darf; denn die UnterftitBunaspilidht unter Gejdywiftern war friiher 1mferm
Redt iiberhaupt unbefannt und ift nur unter Uberwindung grofer Widerftinde ins
3GB aufgenomnten worden, da namentlid) dem romanijden Redt der germanijdye
Begriff ber Sippe, aus dem die weitergehende familienvedtlidhe Unterftiifungs-
pflicdht hergeleitet werden will, fremd war. Halt man |id) aber an den Wortlaut der
Art. 328 und 329, Jo ergibt [id), daf der Gefesgeber nur davon [pridht, dak die Ge-=
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jdhwifter ,gegenfeitig” und ,untereinander” 3ur Unterftiithung verpflichtet jind,
und 3war 3u einer ,Leiftung, die 3um Lebensunterhalt bes Bediirftigen”
erforderlid) ijt. Darin liegt offenfundig eine Bejdranfung auf die perfdnliden Be-
plirfniffe des ,in Not befindliden Gejdywijters” Jelbjt. Die Mittel Jur Beftreitung
des reint per|dnlidyen Unterhalts eines in Mot geratenen Familiengliedes aufiu-
bringen, ijt baber ben in giinftigen BVerhdltnijjen lebenden Gejdhwijtern 3uzumuten,
aber nidt mehr. Solange daher der Verdienft eines Familiengliedes 3um eigenen
Lebensunterhalt ausreidht, ift ein Notftand im Sinne von Art. 328 3GB, der eine
gefdwijterliche Unterftitbungspflicht 3u begriinden vermddte, nidht vorhanden und
es mupB daber, wenn aus diefem Cinformmen nidt der Unterhalt filr die ganze
Familie des Bediirftigen beftritten werben fann, die difentlide Fiirforge fiir den
Feblbetrag auffommien. Dr. E. G. (Pully).

Bundedvdatlide Cntijdyeide
in Saden interfantonaler Streitfalle iiber die Wusdlegung
Ded Sonfordated betr., swohuortlide Unteritiibung.

LXTII.

€in Kind, das im Wohntanton geboren ijt und von Unfang an mit feinem
der beiden Cltern eine Unterjtiiungseinheit bildef, aljo feinen abgeleitefen,
jondern einen felbftandigen Wohnjiy an dem fiiv die Jujtandigleit jur BVevor-
mundung maigebenden Orte hat, muf perjonlid) die Karenzfrijtbedingung gemap
Art. 1,UDbY. 1, des Konfordates erfiillt haben, damit dieBeitragspilidht des Wohn-
ortes eintreten fann. (Bern c. Jiirid) i. S. Kind Ruth Sd)., geb. 10. Januar 1934,
wobnbaft im Kt. Jiirid), vom 20. September 1935.)

Begriindung:

Es ijt pon dem von beiden Parteien iibereinjtimmend eingenommenen Stand-
punft ausjugehen — der Futrifft — bak das Kind Ruth Sd). den Unterftitfungs-
wobnfify feines jeiner beiden Cltern teile, Jondern im Kanton Jiiridy Jelbjtinbdigen
Konfordatswohnjif habe. Demnad) ift die Frage 3u entjdyeiven, wie der Konfor-
datswohnfif und die Karenzjrijtbedingung 3u beurteilen fei bei einem Kinde, das
im Wohnfanton geboren wird und von Anfang an mit feinem der beiden CEltern
eine UnterJtiitBungseinbeit bildet, aljo von Unfang an feinen abgeleiteten, jondern
jelbjtandigen Wobnjif an dem fiir die Juftindigleit zur BVevormundung mak-
gebenden Orte hat (WArt. 2, AUDJ. 3, bes Konfordates).

Uber dieje Frage hat ber Bunbesrat am 23. Augujt 1935, in bem 3wijden den
gleihen Kantonen hingig gewefenen Streitfalle Alfred Siegenthaler, einen grund-
faglidyen Tmd einldglid) begriindeten Entideid gefdllt, auf den hier vermwiefen wird.
Fiir den Fall Ruth Sdy. ijt folgende, dem Cntfdeid iiber den Fall Alfred Siegen-
thaler entnommene Fejtjtellung entjdeivend: Die von einem CElternteil vor der
Geburt des Kindes erfiillte Karenzfrijtbedingung fann bem Kinde nur dbann ugute
fommen, wenn es wenigjtens 3undd)jt nod) den Wobnfik des betreffenden Cltern-
teils teilt, aljo abgeleiteten Wohnjig hat; it aber der Wobhnjif, wie hier, non Unfang
an ein jelbftanbdiger, |o it ber UnterftiitBungsfall bes Kinbes in allen Beziehungen
unabhdngig von dem der Cltern, und es wdre daber nidht folgericdhtig, bem Kinbde
die Karenszfrijt der Cltern anzurednen. Fiir das Kind Jtellt [id) dabher bie Frage der
Sarenzfrtlt Jelbftindig, 0. h. das Kind muf perjomlich die Karenzfriftbedingung gemdp
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