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Bei diefer NRegelung find die im 3itierten Wrtifel geduRerten Bedenten, dak
pflidhtbewukte Clemente in Hinjidht auf den Stimmreditsentzug lieber darben, als
dent Gang 3ur Urntenpilege 3u madyen, unbegriindet; denn einem Joliden, pflidt-
bewulten Biirger wird faum eine Jelbjtverjduldete Unterjtiifungsbediirftigieit 3ur
Laft gelegt werden tommen. Anderfeits aber miigte es den Unwillen der Bevdlferung
heraufbefdywdren, wenn dubiofen Elementen, die dburd) ihren umjoliden Lebens-
wandel der WAllgemeinheit Laften aufbiirden, dburd) Juerfennung des Stimmredytes
belohnt wiirden und Dbei der Ordbnung odffentlidher Wngelegenheiten mitwirfen
onnten. Der Wusjdhluf jolder Staatsbiirger von den dHifentlidhen Chrenredyten
bildet feine VerleBung der Redytsgleidhheit; denn es werdben alle Biirger diejer
Rategorie in gleidyer Weife behandelt. Wer die Gejefe nid)t adytet, oll aud) deren
MWobhltat nicht geniefen. Wo aber nod) ein Funfen Ehrgefiihl vorhanden ift, wird jid)
biefer beim CEntzug des Stimmredits regen und BVeranlaffung zu einer bejfern
Jolidern Lebensweije gebern, womit die Maknabhme 3u erzieherijdem Werte gelangt.

Unter bdiejen Gejidtspuniten erfdeint weber ein allgenteiner Entzug bdes
Stimmredts wegen Wrmengendfjigieit, nod) der ganzlide BVerzidt auf denjelben
empfehlenswert. Die Befdyrdnfung des Entauges auf die Fdlle von erheblidem
Selbjtoerjchulden diirfte die bejte Ldjung jein. 0. Sch.

Bundedratlide Entjdyeide
in Sadjen interfantonaler Streitfalle iber die WUuslegung
0ed Sonfordated betr. wohndrtlide Unteritiifung.

XLI.

1. ZTatjadlides.

Seit Marz 1929 muf Frau A. G.-M., geboren 1892, von Lugano, wohnbhaft
in Jirid), mit ibren Kindern gemdl dem Konfordat betr. wobnirtlide Unterftitgung
pom Wobhn- und vom Heimatfanton unterjtiit werben. Jm Marz 1933 ftellte das
Fiirforgeamt der Stadt Jiivid) fejt, dak die Koften fiir die Unterbringung des Kindes
Yoonne, geboren 1924, infolge getrennter Werbudung wdbhrend der 3eit vom
1. Juli 1930 bis 31. Dezember 1932 nidyt in die Konfordatsredynungen einbezogen
worden waren; es wurde daber fiiv diefe Kojten, im Gejamtbetrage von Fr. 1350.90,
dem Kanton Tefjin nadytrdglid) Redynung geftellt. Tefjin lehnte die Bezahlung diefer
Rojten ab mit dem Hinweis, daf die Rednungsjtellung gemdl Art. 10 des Kon-
fordates betr. wobhndrtlidye UnterftiiBung vexfpdtet jei, dak der Heimatfanton infolge
diejer BVerjpitung der Moglidhfeit verluftig gegangen jei, gemdl Art. 9, AHJ. 4, des
Konfordates gegen Wrt und Piak der Unterftiigung Einfprade 3u erheben, und dak
die Hetmatgemeinde, wenn Jie den jelt geforderten Betrag nadybezahlen miifte, den
itblichen Beitrag, den der Kanton Tejjin an die KRonforbatsauslagen feiner Gemeinden
leiftet, nicht niehr ober dod) nur nod) teilweife erhalten fonnte.

Alirid) mad)t bemgegeniiber geltend, die Borjdrift in Art. 10 des Konfordates,
wonad) die Konfordatstantone jid) gegenjeitiq vierteljabrlidy Redynung iiber die
gejdhuldeten Unterjtiifungsanteile 31t jtellen haben, fei nur eine Ordnungsbejtim-
mung, deren Nidhtbeadtung nidt den Verlujt bes Anjprudys auf die fonfordats-
gemdRen Leiftungen nad) jid) 3iehen fvmne.

Durd) Bejd)lug vom 16. September 1933 hat der Staatsrat des Kantons
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Tejfin die Forderung Jiivids auf Bezahlung dex ritdjtandigen Konfordatsredynungen
abgelebnt, und gegen diefen Bejdhlufy erhebt die Direftion des Urmenwefens des
Kantons Jiirid), geftiigt auf Art. 19 bes Konfordates, Refurs an dben Bunbdesrat.

2. Redtlides.

Vorerft ijt fejtzujtellen, dbaf die Frage, ob die Heimatgemeinde Lugano den
itblidhen Tantonalen Beitrag an ihre Kontordatsleiftungen erhalten wiirdbe ober nidt,
pber nur teilweife, fiir ben Entdyeid des Streitfalles unerheblid) ijt. Die Wusridhtung
eittes [oldhen Beitrages ift eine aus|dliehlid) innerfantonale Angelegenbheit, die ben
BVorfdyriften des Konfordates und der Uberpriifung durd) den Bunbdesrat nidt
unterfteht; dieje Frage muk daher hier ausjdyeiden.

Die Vorjdrift in Art. 10 des Konfordbates betr. vierteljahrlidhe Rednung-
jtellung ift tatjadlid) eine Ordnungsbejtimmumng, die weder eine Verwirfungsirilt
nod) eine BVerjdbrung feltjest. Die Anwendbarfeit von Art. 10 des Konfordates hat
aur Borausfefung, daR die Konfordbatsanzeige, gemdl WArt. 9, AD). 2 und 3 bes
Konfordates erftattet ift; ber Heimatfanton, dem Rednung gejtellt ijt, weil alip
Dereits, dak Jein Angehdriger im Wohnfanton nad) Konfordbat unterjtiift werden
mul. Bei diefjer Sad)lage wdre es unangebradht und unbillig, den AUnjprud) des
Wohntantons [don nad) drei Vonaten als verwirft 3u erfldren; es darf als aus-
gejdloffent gelten, dak das Konfordat eine {olde ungewdhnlide und fadlid) unbe-
griindete BVerjabrung Hitte feftjefen wollen. Der Text des Wrt. 10 Jagt denn aud)
nidis pon Verwirfung des Unjprudys, im Gegenfage 3u Art. 9, ALJ. 3, wo bdiefe
Verwirfung als Folge der Unterlafjung oder BVer|pdtung der Konfordatsanzeige
ausdriidlid) feftgelest ift. (Hier ilt bie Berwirfung des Unjpruds aud jadlid) geredyt-
fertigt; die Konfordatsanjzeige bildet die Grundlage und den Wnfang des gangen
Konfordatsverfabrens; Geltendmadyung eines Anjprudyes, der diefer Grumnbdlage
entbehren wiirbe, wdre der durd) das Konfordat gefegtent Ordbnung uwider.)

Daraus folgt, daf der Unjprud) Jiiridys gegeniiber Tefjin nidht verjabrt ift und
nod) immer mit Redyt geltend gemadt werden fann. Unbderfeits ift jedod) ridhtig, dak
infolge der Verfpdatung Jiiridys Tefjin bisher nidyt die Moglidhteit hatte, gemdh
rt. 9, ADBJ. 4, bes Konfordates gegen Maf und Wrt der Unterftitgung Einjpradye 3u
erheben, wenigjtens joweit es die freitigen Unterjtiiungsauslagen fiir das Kind
Poonne betrifft. Die Moglichieit einer jolden Einjpracdye befteht nidht mur unmittel-
bar nad) ber Konfordatsanzeige, fondern wdhrend der ganzen Dauer der fonfordats-
gemdRen Unterftitbung, da ja die tatfidliden Grundlagen der Unterftiifungs-
bebiirftigteit [id) jederzeit verdndern fonnen; die Cinjpradye hat alsbann innert einem
PMonat nad) der Redynungjtellung oder nad) der Anzeige des Wobhnfantons, daf in
den tatjadhliden BVerhdltnifjen oder in den UnterftitBungsanfdfen eine Inberung
eingetreten fei, 3u erfolgen. Das Einjpradyeredit Tejfins gegen Art und Maf der
Unterftitgung bejteht daber nod). Jweifelhaft ift im vorliegenden Falle blok, wann
die Frift von einem Monat 3ur Erhebung der Einfpradie 3u laufen beginnt. Da die
Redynungjtellung den Gegenjtand eines Streitfalles bildet, der erft mit bem gegen-
wdrtigen bundesrditlidien Refursentjdyeid Jeinen Wb|dIul findet, erfdeint es als
gegeben und als billig, dag ber Beginn der Frijt feftgejesit werde auf den Jeitpuntt
der Kenntnisgabe diefes Entjdyeides.

Der Bunbdesrat befdlog am 6. Februar 1934:

1. Der Refurs wird injofern gutgebheiBen, als der Anjprudy Jiirids auf den
jtreitigen Betrag von Fr. 1350.90 geltend gemadyt und nidht mit der Einrede ber
Verfpdtung oder Berjdumnis abgelehnt werden fann.

2. Die in Art. 9, AD|. 4, des Konforbates betr. wohnovrtlidhe Unterftiigung fejt-
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gefetste Frift von einem Monat, binnen weldyer der Heimatfanton Tejjin gegen Art
und WYiag der Unterftiitgung Cinjpradye erheben fann, beginnt mit Bezug auf den
ftreitigen Betrag erft mit der Befanntgabe des gegenwadrtigen Refursentjdyeides 3u
laufen. Cine allfallige Streitigfeit auf Grund einer |plden Cinjprade wdire in
einem neuen Refursverfahren gemdl Art. 18 und 19 des Konfordates u erledigen.

Verwandtenunteritiifungdpilidt.

Criatpflidt des Bruders wegen giinjtiger Berhaltnijje.
(Entjdeid des Regierungsrates des Kantons Bafel-Gtadt vom 31. Januar 1933.)

I. Das Biirgerlidye Fiirforgeamt der Stadt Bajel, bas einen fiinfundjed)zig-
jabrigen Witwer unterftiite, {tellte beim Regierungsrat das Begehren, der ver-
heiratete Bruber des Unterftiiften Jei anzubalten, an die Unterjtiitgungsaufwendun-
gen einen monatliden Crfakbeitrag von mindejtens Fr. 40. — 3u leiften.

Der Beflagte beantragte Wbweijung der Klage. Der Unterftiite [ollte [id) ohne
fremde $Hilfe durdy)bringen fonnen. €r Jelb]t befinde Jid) nidt in giinjtigen BVerbalt-
niffen. Sein Jahreseinfommen als Beamter betrage Fr. 10 500.—. Bon feinen
vier Kindern feien drei erwerbstdtig; Jie verbienten ujanumen Fr. 9900.— p. a.,
was geradbe fiir ihren Unterhalt ausreidye.

IT. Der Regierungsrat verurteilte den Beflagten 3ur Jahlung eines monat-
lidhen Crjafbeitrages von Fr. 60. — mit folgender Begriindung:

1. Nad) Art. 328 ff. des Sdhweizerijhen IJivilgefehbudes jind Gejdywijter
verpflidytet, einander 3u unterjtiigen, jobald jie ohne diefen Beijtand in Not geraten
wiirden. Sie fdnnen jedbod) nur dann 3u Unterftitfungsleiftungen herangezogen
werden, wenn jie Jid) in giinftigen Verhdltnijjen befinden. Wird der Unter-
jtitgungsberedtigte von der difentliden AUrmenpflege unterjtiit, o ift ber Unjprud)
von der unterftiifungspflidtigen Armenbehdrde geltend 3u madyen.

Da ber Bruber des Betlagten vom Biirgerlidhen Fiirjorgeamt der Stadt Bajel
unterftiigt wird, ijt diefes 3ur Klage legitimiert.

2. Die UnterftiiBungsbebdiirftigieit bes Bruders des Beflagten ijt gegeben. Er
ijt 3ufolge feines vorgejdritteren Ulters nidyt mebhr in der Lage, fiir feinen Lebens-
unterhalt ganz aufzuformmen. Die gegenteilige Behauptung des Beflagten ift nid)t
sutreffend. €s bleibt jomit nur die Frage 3u entjdeiden, ob dem Beflagten bdie
Leijtung des verlangten Beitrages jugemutet werden fann. Dies hingt davon ab,
ob ber Betlagte Jid) in giinjtigen BVerhdltni|jen befindet. Dies ift 3u bejahen.
Cr hat ein Cinfornmen von Fr. 10 500. — p. a. und verfteuert ein BVermibgen von
&r. 5000. —. Cr ijt wirt)daftlid) [o gejtellt, dak er durd) bie Entridtung von Unter-
jtitbungsbeitrdgen in jeiner Lebenshaltung nid)t beeintradtigt wird. Er hat Hheute
nur nod fiir Jeine Ehefrau und eine Todter 3u [orgen; die iibrigen Kinder verdienen
3ujammen Fr. 9900. — p. a. Was die Hile des Beitrages anbelangt, jo fann iiber
pen verlangten Minbejtbeitrag von Fr. 40. — hinausgegangen werden. Ein Beitrag
vpon Fr. 60. — im WMonat erfdeint als angemejjen, wenn beriidjidtigt wird, dag das
Cinformmen der im gemeinfamen Haushalt lebenden Familienglieder iiber Fr.
20 000. — p. a. betrdgt.

Riideritattung friiher bejogener Armenunteritiiung.

L. K., geb. 1912, der in den Jahren 1925—1926 auj Kojten jeiner Heimat-
gemeinde R. verpflegt worden war, verlangte nom Waifenamt K. 3u Ende 1933 die
Nushingabe feines in der dortigen Waifenlade verforgten Sparvermibgens von
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