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Bunovesratlidye Cntideide
in Sadjen interfantonaler Stveitfalle itber die Wuslegung
ded SKonfordatesd betr, wohnortlide Unteritiifung.

XXXVII.

1. Tatjadlides.

M. M.-B., von SdHhwy3, Jimmermann, geboren den 28. pril 1861, ift mit
jeiner im Jahre 1863 geborenen Ehefrau jeit bem 6. Oftober 1924 in Bafel nieder-
gelajjen; vorher hatten die ECheleute 33 Jabhre lang in Nordbamerifa gewohnt. Der
Chemann M. hat Jeit 1930 nur nod) furzfriftige Aushilfsarbeiten verridhten fonnen.
Im Sommer 1931 hat er einen Unfall (Ad)jelbrudy) erlitten; exr leidet an Mustel-
rheumatismus und Herzbejdwerben und fann nidt mebr dauernd Lobhnarbeit
leiften. Die Ehefrau ijt herzfrant, fann aber nod) im Haushalt arbeiten.

Die Unterftiitgungsbediirftigfeit trat im Jahre 1931 ein. Die Konfordatsangeige,
womit Bafel von SdHhwy3 dbie Leiftung des heimatliden Unterjtiifungsanteils for-
verte, erfolgte am 9. Dezember 1931. Die Armenpflege SdHwn3z erhob am 19. De-
zember 1931 Cinfprade gegen die Hohe der Unterjtiifungsanfife und verlangte
Heimnahme des Chepaares. Am 4. Januar 1932 und audy |pdter wiedber widber-
Jefte fid) die Wllgemeine Armenpilege Bajel der Heimnabhme, indem fie namentlid)
geltend madyte, die Cheleute M. wiinfdhten nidht in das Biirgerheim Sdhwy3z ein-
3utreten. Die dauernde UnterftiitBungsbediirftigfeit wurde nidht bejtritten.

Wm 19. Mai 1932 bejd)lok der Regierungsrat des Kantons SdHhwyz den Heim-
ruf der Cheleute M. gemdh Wrt. 14 des Konforbates betr. wohndrilide Unterftiifung.
Der Regierungsrat begriinbete diefen Be[dluf damit, daf die heimatlihe Ber|or-
gung im Jnterejje des Greifenpaares liege, das im Biirgerheim 3u Sdhwy3 Jid) eines
wohl gepflegtenn Lebensabends erfreuen fomne und |einer Sorgen enthoben fei.

Gegen diefent Bejdhlup hat Bajel nidht an den Bundesrat refurriert, jondern
die Allgemeine Armenpflege Bafel proteftierte mit Sdhreiben vom 7. Juni 1932 an
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ben Regierungsrat von SdHhwnz gegen den Heimruf, indem fie {id) auf ben Stand-
puntt ftellte, der Regierungsrat von Sdwnz jei um Heimruf nidht Fuftindig ge-
wejen; 3ugleid teilte die Wrmenpflege mit, baf die Unterftiijungsbetrdge hHerab-
gejebt werben fomnten.

Hierauf folgte ein neuer Be|d)lul des Sdwyzer Regierungsrates vom 13. Juni
1932, wodurd) die Wrmenpflege SdHwy3 eingeladen wurbde, dDem Regierungsrat Fu
beridyten, falls Jie ben BVollzug des Heimrufs nicht mehr wiinjdte.

Nunmebhr erhob das Departement des JInnern des Kantons Bafel-Stadt durd
Cingabe vom 5. Juli 1932 Refurs an den Bundesrat, geftiit auf Art. 19 des Kon-
fordates. Der Untrag lautet, ber Heimruf des Sdhwnzer Regierungsrates jei auf-
3ubeben; er wird im wejentlichen dbamit begriindet, die Verjefung ins Biirgerheim
Sdywy3 werde von den Eheleuten M. als eine unertriglidye Demiitigung empfunben;
diefelbe liege daber nidyt in ihrem JIntereffe.

IMit ber BVernehmlafjung u diejem Refurs hat ber Regierungsrat von Sdhwy;
einen neuen Beridht der Wrmenpflege ShHwnz eingefandt, der als Bejtandteil bex
regierungsratliden Bernehmlajjung erflirt wird. Sdhwnz bejteht auf bem Heimruf
und riigt an dem Refurs von Bajel-Stadt in erfter Linie, bak der|elbe verfpdtet
eingereid)t worden fei. Der Refurs ridhte |id) nur formell gegen den Teten Regie-
rungsratsbe]dhluf von SdHhwy3 vom 13. Juni; jadlid |ei er gegen den Heimnahte-
bejdHluf vom 19. Mai geridytet und in begug auf diejen BVejdhluk fei die in Art. 19
des Konfordates fejtgejetste Refursfrijt von einem Monat nid)t eingehalten worden.
Materiell wird fodann geltend gemadht, der Heimruf erfolge im JInterejje der Ehe-
Teute M. und nidht aus finanziellen Ermdgungen fiir die Heimatgemeinde. Die Tat-
Jadye, bak die Eheleute M. die heimatlide Berforgung nidt wiinfdhten, fei irvelevant
und hindere nidht, dag diefe BVerforgung dennod) in ihrem Interejje liege.

2. Redtlides.

Sunddit ift mit bezug auf jeden der beiben Be|dliifje bes Regierungsrates bes
Kantons Sdwyz 3u priifen, ob refurriert werben fonnte, und ob die Refursirijt ein-
gehalten ijt. Gegen den Bejdlup vom 19. Mai 1932 fonnte refurriert werden, da er
den Crfordernijjen von Art. 14, 18 und 19 des Konforbates geniigte. Der Befdluk
it laut Cingangsftempel am 31. Mai in Bafel eingegangen. Der am 5. Juli einge-
reidhte Returs ijt verfpdtet; der Entjdeid bes [Hwy3zerijden Regierungsrates vom
19. Mai daher redtsfriftig. Un diefer Sadlage dndern jpdatere BVejdliiffe auf alle
Fdlle dbann nidts, wenn [ie nur die Beftatiqung des fritheren enthalten. Die Refurs-
frift fann natiiclich nidht von dem auf den Refurs Ungewiefenen damit verlingert
ober erneuert werden, dbaf er eine Bejtdtigung des bem Refurs unterliegenden Ent-
jdeibes provoziert. AUnders wdre es nur, wenn ein inhaltlid) neuer, den fritheren
aufhebender Entjdyeid vorliegen wiirde. JInjoweit der BVe[dluf des jdhwyzerijdyen
Regierungsrates vom 13. Juni an demjenigen vom 19. Mai fefthidlt (und das tut er)
unterliegt er feinem jelbjtandigen Refurs.

Der redytstrdftiq geworbene Befd)luf vom 19. Mai hatte {ibrigens wabhrjdein-
lid) materieller Uberpriiffung jtandgebhalten. Die heimatlihe Verjorgung biirfte
pen JInterefjen des Ehepaares M. angefid)ts aller BVerhdltnijje bejjer entjpredyen als
die Fortfithrung eines eigenen Hausbhaltes in der Stadt. Wit Sidyerheit fann iiber
dieJe Frage aber jtets nur auf Grund Jorgfdltigiter Priifung des Einzelfalles ent-
hieden werden, bei welder aber webder die finanzielle Belaftung der Heimat-
gemeinde nod) der Wille der Unterftiifungsbediirftigen ausjdlaggebend ift.

Der Bundesrat befd)lo am 16. September 1932: uf ben Refurs wird wegen
Ber|pdatung nidht eingetreten.
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