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Bundesrditlide €EntJdeide in Saden intertantonaler Streitfdlle
fiber dic Auslegung des Konfordates betr. wohndrtlide Unterftifung.

XXVIII,
I. Totjadlides:

X, &, W.-F., Cleftrifer, bon W. (Bern), geboren 1891, wohnhaft in O. (Biiridy),
ift Jeit 1917 mit jeiner Familie, bejtehend aud der Ehefrau und einem zehnjabrigen
Knaben, 1m Kanton Blirid) niedergelafien. Die Ehefrau it dem drontjden Alfo-
holigmus verfallen; jie mupte am 10, Juli 1930 in bad Biirder Kantonsdipital
aufgenommen twerden und erlitt fpdter einen Sdlaganfall, der eine teiliveife
Qihmung nad) fih zog. Die Direftion bdes Yrmenvefend ded Rantons Biirid)
berlangte vom Ranton Bern die Uebernahme der Frau W. in heimatlide Ber-
forgung und lehnte fiir den LWohnfanton JBiividh bdie Unterjtiipungspflicht ge-
ma dem Qonfordate betreffend twohnortliche UnterftiBung ab, unter Be-
rufung  auf Ark 13, AL 2, Dded QKonfordated, ivonad)y Hie armenpolizei-
lie Heimjdaffung zugelajjen ift, wenn die Unterjtiibungzbediirftigfeit herbeige-
filbrt wird bdurd) fortgejeste Mikwirtidaft, Liederlichfeit oder Lerwabrlojung.
Bern erhob Cinjprache hiegegen und wied auf Art. 2, AL]. 2, ded KRonfordated hin,
onad) die Ehefrau feinen jelbjtaindigen RKonfordatdwobhniiy bHabe, fjondern bden-
jenigen ped Chemanned teile; da auf den €hemann die Voraudjebungen zur
Seimidaffung gemap Art, 13, AL, 2, nidht utrdfen, fnne gegen die Chefrau
allein die Heimidaffung nidt berfiigt, begn, Deren Unterftitbung gemdp Konfordat
bom Lohnfanton nidt vermeigert werden. Am 27. November 1930 verfiigte der
Regierungdrat des Qantons Jiirid) die Heimjdaffung der Frau W. Gegen bdiefen
Bejdlup hat der Regierungdrat dHed Kantongd Bern auf Grund von Yrt. 19 ded
Sonfordated redtzeitig den borliegenden Refurd an den Bunbdedrat eingereicht,
indbem er fid) auf die oben angegebeme Begriindung jtiist.

Am 26. Januar 1931 ift Frau W. in die bernijche BVerpflegungsanitalt Uki-
gent aufgenommern porden. Der bernijche Refurd 1ft trop diefer Lojung der BVer-
jorgungdfrage nicht erledigt; denn er ridhtet fich gegen den Enizug der IJtieder-
lofjung im Qanton Birid) und gegen die Weigerung diefed Kantons, den RKon-
fordbatganteil der Unterftitbungsfoiten zu tmgen jomit Dagegen, dap diefe Ber-
forgung im Petmatfanton als Heimjdaffung im Sinne ded Art 13, AbJ. 2 U
betradhten fet.

Biivid) madht geltend, die in Urt. 13, UbJL 2, angefithrien Heimidaffungs-
griinde feien rein perfonlid) und daber audy auf Lerjonen mit abgeleitetem Wohn-
fip anwendbar. Die Anrufung von Art. 2, Ab}. 2, dber mit Art. 13, Ab]. 2, feinen
Bujammenbang habe, fei willtirlic). Die Armenpflege &. weift in einem Beridite
nocdh darauf hin, dak der nidht heimgeidhaffte Ehemann W. an der BVerwahrlofung
per Chefrau mitichuldig jei, wedhalb die Anmwendung von Art. 13, AH]. 2, fidh um
fo mehr redhtfertige; Hiefes Argument ijt indeffen nidht in die Vernehmlafjung der
Armendireftion de8 Rantong Biirid) aufgenommen mworden.

I1. Redtliches:

Art. 13, ADbY. 2, jtellt eine Yusnahme von der Anmwendung der Fonfordatsd-
maBigen Untpritiitbung dar. Der Sinn biefer Ausnabhme it der: Bei grobem
Selbitberidulden gilt weder daz Heimjhaffunagsdberbot noch die BVerteilung der
Unterftiipungsloften nad) Qonfordat; in jolden Fallen fann der Unterftitbungsbe-
diirftige vom Wohnfanton Heimaeidafit werden, und der Heimatfanton mup als-
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pann die UnterftiiBungslajt volljtandig iibernehmen, wwie iwenn dag Konfordat
nicht beftande. €8 liegt zwar im Sinn und Bive deg Konfordated, dak diefe
Nusnahmebeftimmung feinesfalld ausdehnend ausdgelegt twerde; dak fie aber nur
pann angeandt werden diirfe, wenn dad Verjdhulden beim Familienhaupte liegt,
ba jomit ein anbderesd Familienglied nidht wegen felbitverjchuldeter Unterftitbungs-
bediirftigfeit joll Heimgejdhafft werden fonnen, ift weder aus dem Wortlaute von
Art, 13, ALY, 2, nodh jonit aud dem LWefen und Willen ded Ronfordated erfichtlich.

&s ijt ridhtig, dap tm Hinblid auf Wrt. 2, Ab]. 2—4, des Qonfordates bdie
bigherige Sprudyprarid immer darauf abgefjtelt Hhot, dak die Familie eine Unter-
ftithungseinbeit bilbet, und dbaB UnterftiiBung eined Familiengliedes redhtlich al
Unterftitbung bed Familienhauptesd, das feiner Unterftitbungdpflidit igegeniiber
per Familie nidht nadformmen fann, zu betradten ift. Von diefem bemwahrien
Grundjabe wird nidt abgegangen, wenn bei der Heimjdaffung wegen Selbftber-
jdhuldens nidht auf dag Familienoberhaupt abgeftellt wird; denn ed bhandelt fidh
beim Borliegen groben Selbjtverihuldbensd im Sinne von Art. 13, AL}, 2, um einen
&all, der nicht der Qonfordatdregelung unterjteht, abhnlich den Fdllen, wo Art. 1,
Ab{. 1, nicht anwendbar ijt oder wo Art. 1, Ab], 2 und 3 Anwendung finden. Die
Abgrenzung ded Anwendungdgebieted der KRonfordatdregelung ift unverfennbar
bon einem einbeitlidhen Grunbdgedanfen beherricht, der ungefahr dabin geht, dak die
Jalle audgejdylioffen fein jollen, o der lnterjtitungsgrund jdon in den Wobn-
fanton mitgebracht wird, fei e in Form von Alter und Gebredhen (Art. 1, ABY. 3)
oder berderblicher Charafteranlagen (Urt. 13, AHI. 2).

Der Bundedrat bejcdhloh unterm 31. Mary 1931:

Der RNefurd mwird abgeiviefen. ,

Cdweiz. Seimijdhaffungen. Die Zabl der Antrage auf Heimidaffung
bon Qranfen, Qindern obder jonft hilfsbediirftigen Rerjonen belief fidh tm Jabhr
1930 auf 233 (1929: 189), umfaffend 272 Perjonen. Bon der Sdhyv eiz wunden
an bad Yusland 175 Begehren gejtellt, die 214 Perfomen betrafen, namlich 63
Qinder und 151 SKranfe und Hilfdbediirftige. Hiervon entfielen auf Jtalien 127,
auf Franfreich 28, die Tided)oilowatei 6, Deutichland 4, Belgien 2, Niederlande 2,
Sugoflamien 2, auf Oefterreid, Ungarn, Rumanien und Polen je ein Begehren.
Die pom Auadland an die Shweiz geridhteten Heimjdaffungdgejude beliefen
fich auf 58 Falle und umfapten 58 Perfonen, ndamlid) 7 Kinder und 51 Frante
und bhilfsbediirftige Perjonen. 31 diefer Gefudje gingen ein aud Franfreid), 8 aus
Dejterreid, 7 ausd talien, 5 ausd Deutidhland, 5 ausd Belgien und je ein BVegehren
aus Dénemert und Quiremburg. Ueber dad Tempo der Erledigung unfe-
rer Seimidhaffungsbegehven durd dag Ausdland ift folgendes
st fagen: @8 {ibernahm Jeine Angehorigen im Durchidmitt nach 140 Tagen
(1929: 154): Jranfreidh — Dierin find wei Begehren, von benen eines iiber ein
Sabr und eined iiber zmwei Jahre pendent maren, nidht inbegriffen —; nachy 134
(1929: 118): Stalten — bierin find 5 iiber ein Jahr pendente Gefuche nidht inbe-
griffen. Der BVerfehr mit Deutidhland und Oefterreidhijd-Tirol und Borarlberg
widelte jich direft ab. Die Dauer der Heimjdaffungsfille fann daher nidht ange-
geben werben. Den an die Sdweiz geridhteten Heimihaffungs-
begehren mwurde durdivegd innert piel filirzerer JZeit entjproden.
Die BVegehren JFranfreihs nabhmen bid zur Crledigung im Dudfdnitt 19 Tage,
diejenigen Dejterreid)d 15 Tage und die Jtaliend 12 Tage in Aniprud). (Beridyt
bes fdheizerifhen Bundedratesd iiber jeine Gejdyiftsfithrung im Jahre 1930, Poli-
setabteilung deg Juftiz- und Polizeidepartements,)
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