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muf3 aber dem Veflagten ab 1. Januar 1930 eine Beitragdermaiigung auf 15 Fr.
monatlid) eingeraumt werden zur Criiillung jeiner Vertragdpflicht gegeniiber der
Mobelfirma, an die er von diejem Seitpunfte an eine monatliche Abjhlagszah-
lung von 100 Fr. im Diintmur abzufiihren Hat. Jm iibrigen rvedtfertigt e fich,
ven Veflagten ab 1. Auguit 1929 beitragdpflichtig zu erflaren, um thn nidht mit
Nadzahlungen zu jehr zu befdyweren. Demgemad wird der Veflagte angehalten,
die Rlagerin ab 1. Auguit 1929 mit monatlichen VBeitragen vbon 30 Fr. und ab
1. Januar 1930 mit monatlidhen BVeitragen von 15 Fr. zu unterftiigen,

Anfprudy der Avmenbehdrde auf Riderftattung von Unterftiisungen;
Yorvausfeungen; Lerjdhrungseinvede.
(Entiheid ded Jegierungsrated ded Fantonsd Vajel-Stadt bom 28. Sept. 1929.)

1. Die Viirgerliche Watfenanitalt Bajel flagte betm Hegierungdrat gegen
einen Staatdbeamtent auf Ytiicerjtattung von Fr. 1123.25 alsd denjenigen Betrag,
den jie fiir den Veflagten, der von 1881 bHis 1895 in der Waifenanjtalt jeine Cr-
stehung und Lehrausbildung erhalten habe und fiir den fie indgefamt Fr.
4333.50 habe aufwenden miijjen, vom juriicgelegten 16, Alterdjabhr an ausdge-
legt habe, Der Veflagte verfiige iber ein jabrliched Iettoeinfonumen von Fr.
8456,—. Die tm gleichen Haushalt lebende 24-jahrige Tochter habe einen Jahred-
berdienit von 2500 Fr., wahrend der Sobn jeinen Lebensunterhalt im Ausland
berdiene. €in Angebot ded Beflagten, wonad) diefer fidh zur Sahlung einer
Averfaljumme von 800 Fr. bereit erflarte, Habe fie der Konfequengen iwegen
ablehren miiffen,

2. Der VBetlagte beantragte Abweijung der Klage, da die Forderung ber-
jabrt fei. Tie Vorausdfepungen zur Geltendmadjung ded NRiiderftattungsanipru-
hes feten fchon lange gegeben. ©o jei er fhon tm Jahre 1905 vom Jegierungs-
rat ald erjatpflichtig fir einen Anteil an den Jrrenverjorgungsfoften fjeiner
Sdmdgerin erflart worden. Sum mindeften jet aber die Falligkeit der Forderung
int Jabhre 1910 eingetreten, al8 er in eine hHobhere Ymtsjtelle befordert worden
fei. Da die Wahl damald publiziert worden fet, habe die Watfenanjtalt von thr
SQenntnid erhalten, Jedenfalld nuifje ein Kennenmiifjent der wirtlidgen Kenntnis
gleichgeftellt werden, Jm iibrigen hHdtte die Waifenanijtalt Anlaf gebhabt, fein
freimilliged Angebot von 800 Fr. anzunehmen, da fie in andern Fdallen aud)
sugegriffen habe.

3. Diefen Cinendungen gegeniiber wied die Kldgerin itn ihrer Neplif
darauf bin, daf der Veflagte friiher fiir feine Kinder Habe forgen miifien, jo dah
ter Anjprud) nicht Habe geltend gemacht werden fonnen. Tie Vebhauptung, fie jet
it andern Sdllen auf niedrigere Angebote cingegangen, fet infofern nicht zutref-
fend, alg die Angebote feweilen mebhr betragen Hatten al3 der Koftenaufivand
feit dem 16. Alterdjabhre der Vetreffenden.

4. Der Veflagte bebarrte in der Duplif auf feinem Standpuntt; nidht die
Salligfeit der Forderung, jondern ihre Hobe hange von der Letftungsfahigleit
des Pilichtigen ab. AT3 Veweid fiir die ungleiche Prarid ver Waifenanitalt legte
der Betlagte eine Quittung der Waifenanftalt bom Jahre 1923 vor, woraud
Dervorgebe, dak 1 einem andern Falle ein Grofvater per Saldo ded Refun-
dationdaniprudies fiir die Crziehungsfojten zweier Groffinder einen Veirag
bon 2500 Fr. geletftet Habe, objdhon fidh die Gejamitoiten auf Fr. HG08.55 beliefen.

5, Der Negierungsrat gelangte zur Gutheifung ded Klagebegehrensd mit
folgender Begriindung:



.

Jlad) § 12 ded ArmengefeBed find die Viirgergemeinden beredhtigt, Riicer-
ftattung der geletfteten UnterjtiiBung 3u verlangen, iwenn die von ihnen unter-
ftitgten Perfonen in merflich) beffere Lermobgensdverbhaltniife gelangen

Sinjichtlich der Frage der LVerjahrung Hat dad LVeriwaltungsgeridht wieder-
holt entjdhieden, daB jolde Forderungen alg bedingt der LVerjahrung nach Art.
127 §f. OR. unterliegen und ithre Falligfeit im Beitpunft der Criiillung bder
Bedingung eintritt, alfo friitheftensd dann, wenn die Behorde davon Kenninid er-
halt, bafz ber Unterjtiibte in merflid) Dbeffere LVermogensdverhaliniffe gefommien
tit. Jtun Dhat aber die Armenbeborde nidht die Pilicht, Dejtandig zu priifen, ob
beim einen oder andern ebemaligen Unterftiibten die BVorausdjebung der Niid-
erftattungspilicht, namlidy dad Cintreten merflidy befferer LBermogendverhalt-
niffe, gegeben jei. So hat dagd Verwaltunasdgericht in einem Enticdheid bom
7. Degember 1928 den Standpunft eingenonumen, die Stellung ded UnterjtiiBten
al8 Primar- und Reallehrer jei eine Tatjadye, deren Kennintd auferhalb ded
ordentlicen Gejdaftdganged der Biirgerlichen Waifenanjtalt geftanden und da-
her etne Pritfungspflidt fiir fie nidht begriindet Habe, Die Anivendung diefesd
GrundfaBed auf dem vorliegenden Fall ergibt, dah von einer Verjdbrung ded
Niiderftattungdanipruched feine Rede fein fann,

Die Einrede der BVerjahrung ift aber aud einem weitern Grunde nidt Halt-
bar, Die tatfadliche Lorausdfebung zur Geltendmadung ded FRiiderjtattunags-
anjpruches tjt dad Vorhandenjein merflich bejferer Vermogenzverhalinijfe des
Unterftiigten. ©Solde liegen aber ziveifellod frithejtensd vor, feitdem der Beflagte
nicht mebr fiir jeine Rinder zu jorgen Hat. Seither ijt aber die Verjabhrungs-
frift von zebhn Jahren nod) nidht verjtrichen.

Da jomit die Einrede der Verjahrung nidht gehort werden fann, it nod) zu
priifen, ob beim Veflagten die Lorausjebung merflid) bejferer Lermobgensver-
haltnifje gegeben tjt. Diefe Voraudjesung mup ald borhanden betrachiet werden
und wird vom VBeflagten aud) nidht beftritten, €3 ift su beachten, daf der Be-
flagte iiber einen jahrlichen Nettoverdienft von 8456 Fr. verfiigt und zudem als
Staatsbeamter penfionsdberedhtigt und Mitglied der Witiwen- und Waifenfaije
ifi. Da feine beiden Kinder ihren Lebensunterhalt jelbjt erwerben, Hhat der Be-
flagte nur fiir fidh und feine C€hefrau zu forgen. Der Auddrud ded Gejehesd-
texted |, Lermogensverhaltnifie” feht, wie der Regierungsrat iiederholf fejtge-
ftellt bat, nidht dad Vorbandenfein von Vermogen vorausd; vielmehr ijt darunter
die allgemeine wirtidaftlide Qage ded Betreffenden verjtanden. Ter Anfprud
ver RUdgerin muf dedhalb gejdhiibt twerden. Da ed {ich aber um einen ziemlich
hohen Betrag Handelt, deffen jofortige Aufbringung fiir den Betlagten eine ge-
wifje Harte bedeuten wiirde, hat die Kldgerin {id) bon vornherein mit einer Til-
gung durd) 2—3 Ratenzahlungen innert annehmbarer Frift einverftanden er-
flart,

Was hlieplid) den Vormwurf der ungleihen Behandlung ded Beflagten
betrifft, jo ift bierfiir der Nadiveid nidht erbradt worden, weil der bom Beflag-
ten angefiibrte Fall doch ganz anderd geartet ift. Wber wenn aud) der Nadiveid
der ungleiden Behandlung erbradht worden ware, jo finnte der Beflagte daraus
dodh) nidht fitr jich einen Redtdiprud) auf Herabfebung der Forderung erheben.
Lielmehr iiirde daraud nur fiir den NRegierungdrat ald Auffidhtsbehsrde der
Biirgergenteinde Bafel die Pilicht ermacdhien, die ebentuell beftehenden WMifjtande
st beheben.
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