Unterstitzungswohnsitz einer Familie

Autor(en): [s.n.]

Objekttyp:  Article

Zeitschrift:  Der Armenpfleger : Monatsschrift fir Armenpflege und
Jugendfirsorge enthaltend die Entscheide aus dem Gebiete des
Flrsorge- und Sozialversicherungswesens

Band (Jahr): 26 (1929)

Heft 6

PDF erstellt am: 02.05.2024

Persistenter Link: https://doi.org/10.5169/seals-836980

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-836980

gen Armenpflege: ca. 12,000,000 Fr. Jndgejamt wurden aljo in der
Sdyweiz tm Jabre 1927 fiir Unterftiibungsdzwede 74,405,155 Fr., oder auf den
Kopf der Bevolferung (1920: 3,880,320) 19,17 Fr. verausgabt.

Unterftisungswoblnfifs einer Familie.
(Enticheid ded Regierungsrated ded Kantonsd Luzern bom 11. MWarz 1929,)

Tatbeijt and: Mit Cingabe vom 6. Oftober 1928 fiihrte dag Waifenamt
Hohenrain Vejdywerde gegen dagjenige von Ejdenbad), weil fid) diefed weigerte,
un Unterftiigungsfall der Familie desd B.-H. von E{denbach) die alleinige Unter-
ftitungspilicdhtig anzuerfennen. Der Ehemann B.-9. habe jeit einigen Jabren in
Sleinwangen (Hobenrain) geiwohnt, aber jdhon vor der Geburt ded zweiten Kin-
ves nidyt mebr mit der Familie zujammengelebt. Februar 1927 Habe er in Hod)-
dorf eine Wobnung gemietet und verlangt, dak die Frau mit den Rindern dort-
bin ziehe. Sie habe fid) aber geweigert. Die Sdriften Hhabe B. am 6, Marz 1927
in Yobenrain enthoben. Da weder eine Trennung nod) eine Sdeidung der Che
vorliege, jet der LWobhnfig ded WMannes fiir denjenigen der Familie bejtimmend
und in Hohenrain jomit aufgehoben. Jn feiner BVernehmlajjung vom 31. Oftober
1928 ftellte fic) der Gemeinderat von Eichenbad) auf den Standpunft, ed handle
fidh) um einen Fall bogwilligen BLerlafjens der Familie. Der Familienwohniib et
nad) wie vor in Hobenrain, wedhalb legtere Gemeinde zum FTeil unterjtiibungs-
pflichtig jei. n der Replif vom 15, November 1928 hielt dag Waifenamt Hohen-
rain an feinem Standpunft feft und betonte die LWeigerung der Frau, ihrem
Panne in die gemietete Wohnung zu folgen.

Mit Enticheid pom 11. IMarz 1929 phat der Regierungsdrat die Bejdyverde
autgebeifen.

Crmagungen:

Wenn der Gemeinderat von Efdenbad) fih darauf beruft, die Ehefrau ded
B.-9. babe einen jelbjtandigen Wobhnfik, jo iiberfieht er, daf die an die Familie
3u letftenden Unterftiigungen jo lange al3 Unterftitbungen de3 Familienhauptes
gelten, al8 die Familie durd) die elterlicdhe Gewalt und dad Eheband eine redhtliche
€inbeit bildet. Wenn dem Vater die elterlidhe Gewalt itber die Kinder nidht ent-
aogen und die Che nidht aufgeloft ift, bildet die Familie eine Unterftitbungseinheit
im Sinne ded Armengejebed, und mafgebend inbezug auf die Unterftiitbungsd-
pflicht ift ber Wohniit ded Familienhaupted. LBon diefer Praxis, ivie jie durd) den
€ntideid vom 13. September 1926 i. &. Anna Paria Jimmermann eingeleitet
worden ift, absugehen, Hat der Negierungdrat feinen Unlak. Wenn anfanglid
(bgl. Cntideid vom 1. April 1926, Amtl. Neberfidht S. H4 {f.) im gegenteiligen
Sinne entidieden wurde, indem man auf dag tatjadlide Doment dHed BVezugesd
der Unterjtiitbung abitellte, fo seigte fich in der Folge bald die Unmiglichfeit, ein
anbdered Qriterium ald dad Bejtehen der elterlidhen Gewalt und ded Ehebandesd
aufzujtellen bei der Priifung der Frage, wer al8d unterftiibt 3u gelten Hhabe.

Diefe Lofung diirfte wegen ihrer Cinfadhbheit in der Weeinung ded Armen-
gefeged [iegen. TRollte man namlid) denjenigen Perjonen derfelben Familie, die
einen felbftandigen Eriverb und LWobhnji Haben, einen eigenen UnterftiitBungs-
wobnfig zubilligen, jo fame man ju einer Lrdnung, die fid) zum Teil an die fom-
blizierte Negelung ded interfantonalen Qonfordated betreffend die twobhnirtliche
Unterftiibung anlebnt. Nidht blof Hatte die Ehefrau in gemwiffen Fallen einen bom
Manne getrennten nterftitbungdmwohniit, jondern aud) die erwerbsdfahigen min-
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derjabhrigen Qinder, die gemay der bundesgerichilichen Prarxisd einen eigenen ivil-
rechtlichen Wohniis aufivetjen fonnen (BGE 45 11 241), Wenn eine jolde Ord-
nung der PMeinung des Armengejesed entjpradie, jo ware fie, zumal da dad
Qonfordat ald PMufjterbetpiel vor Augen gejtanden Dhatte, zwetfellod ausddriictlid)
erinahnt worden. Aus dem Schiveigen ded Gefeses iit zu jchlieen, daf ein Aus-
einanderfallen der Familie, jolanage fie familienrvedhtlich zujammengehort, nicht
gewollt ift. Diefe Auffafjung ift dbenn audy bigher in der Praxid jur Durd)fiihring
gefommen, und fie bat fich nicht zuletst wegen ded flaren Kriteriums, dad der
Crmittlung der Unterftiipungdeinbeit jugrunde gelegt wird, bewdbrt.

Auf den vorliegenden Fall angewandt, ergibt diefed Kriterium, dafy die
Familie ded B.-9., der die elterliche Gewalt itber die Kinder bejit und dejfen
Ebe nod) redhtdqiiltig befteht, ihren Unterjtitbungdwobniis am Wobhnorte ded Faii-
lienbaupted hat und jomit von der Dridbiirgergemeinde Hohenrain nicht unter-
ftitgt twerden muB. €8 mag iibrigend nod) bemerft werden, da die WAnnabine
eined felbftandigen UnterftiiBungdwohniited der Ehefrau B.-H. nid)t obhne ivei-
tered zum namlichen Schlufie fiir die KRinder gefiihrt Hatte: denn venn die Frau
ainar einen eigenen Wohnfis, im Hinblid auf Art. 25, Ab]. 2, hitte, fo ware
darausd nod) nicht abzuleiten, daf die Kinder diefenn Wobhnjik teilen.

Sdweiz. Deimidaffungen tim Jahre 1928, Dasd Tempo der Crledi-
gung der Heimjdafiungdbegehren der Polizeiabteilung ded eidgen. Juftiz- und
Polizeidepartementd durd) dagd Ausdland tweijt im Jahre 1928 eine fleine Befje-
rung auf. €3 iibernahm jeine Angehorigen im Durdhjdnitt nad) 150 Tagen
(1927 177): Jtalien — bhierin find allerdingd zmwet BVegehren, von denen bier
itber ein Jahr und zwei iiber et Jabhre pendent waren, nidht inbegriffen — nady
102 Tagen (1927: 70); Franfreid): BVon den bdrei Begehren nad) Polen iurbde
eined nad) einem Jabhre bewilligt; die iibrigen blieben unerledigt. Ter Verfehr mit
Deutidhland widelt fich ordentlichereije diveHt zoifden den fantonalen und deut-
fchen Behorden ab. uch Heimidhaffungen nad) diterreidhije) Tivol und LVorarlberg
sinifchen den fantonalen Vebhorden und den Bezirf8amtmannjdaften der ertwahn-
ten Qander werden direft erledigt. — Den an die Sdiveiz gerichteten Hermidaf-
fungdbegehren ded Ansdlandes wurde durdivegd tnnert viel fiirgerer Seit entjpro-
chen. Die BVegehren Jtaliensd nahmen bid zur Criedigung im Durdidnitt 12 Tage,
diejenigen Franfreichs 21 Tage in Aniprud). (Nus dem Vericht ded Sdrweizerijden
Bundedrated iiber feine Gejdhaftafithrung im Jabre 1928.)

— Wiedereinbiirgerungen JIm Jabre 1928 behandelte die Poli-
setabtetlung ded eidgen. Jujtiz- und Polizetdepartementsd 675 (im BVorjahre 643)
Wiedereinbiirgerungsdgejudie, wobon 169 aud dem Vorjabre itbernommen waren.
Dic Gefamtzahl der tm Berichtdjabre eingebiirgerten Perjonen betrug 808. Die
Polizetabtetlung hat im Jahre 1928 neue Richtlinien fiir die LWiedereinbiirge-
rungdprarid feftgefest zu dem Swede, su etner jtrifteren Einhaltung der gefeb-
lichen Beftimmungen uriidzufehren. Gemaf diefen Michtlinien jollen fiinftig
minderjabrige Kinder, die urfpriinglich von der Wiederaujnahme der Wiutter aus-
gejhloffen toaren, nidht mebr durd)y nadhtragliche Verfiigung aufgenonumen
terden fonnen, da der Gefebedtert eine jolde nadhtragliche Aufnahme nicht fennt.
Die Frage der Aufnahme der Qinder ift im Jeitbunfte der Wiedereinbiirgering
der Mutter endgiiltig zu regeln, und e ijt von einem Aujchlup der finder nach
Moglichfeit abzujeben. LWo die Aufnahme der finder fich ald unmiglid) erwetit,
ift eventiuell der Mutter felbjt die Wicderaufnabme zu bermweigern. Die Cinbeit
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