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Bundesredhtspilege). BVajel mup zur Geltendmadying jeines Anjprudyes auf die-
fen Weq veriviefen werdemn.

Demgemaf; hat der Bundesrat unterm 30. Ytovember 1928 erfannt:

Auf den vorliegenden Nefurs wird mangels Jujtandiglert micht eingetreten.

Riiderftattung geleifteter Armenunterftiiung.

(Urteil des Cingelvichters ded Begirfagerichtes W. vom 7. Jult 1928 1. S. ber
biirgerlichen Yrmenpflege . gegen die Sdpweizer. Unfallverjiderungsanitalt,
SQreidagentur IW.)

I Wdbhrend der Zeit vom 6. Degember 1927 big 1. April 1928 hat die Klage-
rin eine geiiffe Frauw Wive. W, und deren Sohn mit 1180 Fr. unteritiigt. Itad)
Dem ZTode ibhred Mannesd hatte diefe Frau W. dag Malergejchaft weitergefithrt.
Da thr Mann eine ziemlich grohe Schuldenlaft hinterlajjen Hatte, batte die Frau
fortiodhrend mit finanziellen Sdhwierigfeiten zu fampfen. Sdlieglid) geriet fie
in eine direfte Notlage und war gezivungen, die Biirgerliche Armenpflege T, in
Aniprud) zu nehmen. Sie verfaufte dann dad Gejdhaft fiir 2000 Fr. Als der
Qaufpreid fallig wurde, jorderte fie der Prajident der Viirgerlichen Armenpflege
auf, jie modte dagd Geld der Armenpflege bringen, damit diejelbe eine Kontrolle
itber jeine LVerwendung Hhabe. Frau W. bradhte dag Geld am 2. April; jie ivies
fidh aus, dap fie zur Bezahlung ridjtandiger Wietzinje, fiir ausjtehende Arbeits-
[6hne, fiir Ausriiftung ihred Sohnesd 1300 Fr. benotiate. Gejtiiht auf diefe Aus-
jeife iiberliel thr die Kldgerin 1300 Fr. und bebielt 700 Fr. alg teilweije Riid-
erftattung der ausdgerichteten Unterftitbungen fitr jicdh. Am ndmlicdgen 2. April
erivirfte die Veflagte vom Bezirfdgeridhtdprajidium L&, fiir eine Forderung bon
or. 271,90 einent Arrejtbefehl. ALZ Arreftgegenitand wird die an Frau I, ge-
leijtete , RQaujsangahlung” genannt. Am 3. April 1928 wurde der Arreft voll-
sogen. Dad Protofoll diefed WVollzuges lautet wie folgt: ,LBon der durd) Sd).
. S.oin W oam 2. died abendsd zirfa 5 Uhr an Fran Loe. W, in T
begabhlten Summe von 2000 Fr. werden hiemit 300 Fr. mit Arreft belegt.” Un-
term 4. April 1928 jdhrieb die Kldagerin an dad Stadtammannamt (act. 30):
Wir teilen Jhnen demzufolge Hiedurd) mit, dak twir die Petentin in der Heit
bom Degember 1927 bHi3 und mit Marg 1928 jhon mit 1180 Fr. unterjtiiben
mupten und aud) fernerhin Helfend berfpringen mitjjen. Geftiibt hierauf erbeben
wir auf den Vetrag bon 700 Fr. der unjerer Witbiivrgerin gegen-
martig aus dem Verfauf ded JInbentard nod zur Ver-
fitgung fteht, Anfprud) als Riiderftattung an unfere Ausdlagen.... .. “ Da
die Beflagte diefen Kompenjationdanjprucdy der Kldgerin beftritt, wurde der
Klagerin Frift angefest, um ithren Aniprud) im Wideriprudhdverfahren geltend
su maden, Die Kldgerin ift diefer Aufforderung innert niiklicher Frift nad-
gefommen.

IL. An der Hauptverhandlung vom 30. Juni 1928 jtellte jich der Vertreter
der Rlagerin auf den Standpunft, dak die Qldgerin am 3. April 1928 die 700 Fr.
mit Redht an fid) genommen habe. Gemdl Art. 20 ded Armengejesed fei die Ar-
menbehdrde bered)tigt, von den Unterftiigten Riiderftattung zu verlangen. AL
per Arreft vbollzogen worden jei, jei bereitd nichtd mebhr vorhanden gewejen.

Der Vertreter der Beflagten beantragte Abreijung der Klage unter Kojten-
und Entidhadigungsdfolgen zu Laften der RKiagerin. Er beftreitet, dap bet der
WNrreftierung nidhtd mebr vorbanden geivefen fei. AL der Arreftbefehl bom Be-
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sicEsprajidium L. ausgejtellt worden fei, jet die Kldgerin nod) nicht 1n BVejige der
2000 Fr. gewefen. Tie Kldgerin habe ihr Einforderungsredht nidht geltend
madjen diirfen; weil die Vorausjebungen hiegu gefehlt batten,

1IT. Die Kldgerin jdiitt vor, daf tm Momente ded Arrejtvollzuges fein
verarrejtierbares LBermogen mehr borhanden getvejen fei. Diefe BVehauptung
ware dann richtig, wenn, wie man angefichtd der Quittung der Klagerin fiir die
in Empfang genommenen 700 Fr., datiert vom 3. April 1928 (act. 25), geneigt
jein founte, angunehmen, die Klagerin die 700 Fr. algd Riiderjtattung jidh bHatte
aneignen twollen. it Schreiben vom 4. April 1928 hat die Kldgerin dem Stadt-
ammannamt aber mitgeteilt (act. 30), dafy die bet ihr liegenden
700 Fr. der Frau W, gur VBerfitgung ftehen MMt andern Worten
batte aljo die Qldgerin am 3. April 1928, da der Arrejt vollzogen wurde, diejed
Seld noch nicht ald ihr Eigentum beanfprud)t. Damit fallt die Vehauptung der
Slagerin, daf am 3. April fein verarrejtierbares Vermogen mehr vorhanden ge-
wefen fet, dabin. Die Vebauptung, daf der Arvreft und nadher die Piandung
(act. 22) mangels eines eriftierenden Arveft- begiv. WViandobjefted nicht wirfjam
habe vollzogen werden fonnen, 1ft jomit unbegriindet.

Naddem dad Vorhandenjein eined exequierbaren Piandungdqutes fejtgejtellt
ijt, fragt e2 {idh, 0b dasd von der Klagerin daran geltend gemachte Kompenjations-
recht gejchiibt oder ob der Forderung der Veflagten der Vorrang gegeben werden
muf. €3 mag dabingejtellt bletben, ob es zulaffig 1ft, auj dem Wege der Wiber-
ipruchetlage ein Sompenjationdredt zu erzivingen. Jjt died nicht ftatthaft, jo
mup die Klage von vornherein abgeiviefen werden. Geht man mit der neuern
Prarid ded Bundedgeridhted jotveit, daf nan ald den Sived des Widerjprudysver-
fabrend nidht nur die Entideidbung iiber CEigentums- und Pfandredit einesd
Dritten, jondern die Slarlequng der Frage bezeichnet, ob dDasd Pfandungs-
pfandredit ded Gldaubigersd gegeniiber cinem entgegen-
ftebenden Redte eined Dritten an der gepfandeten Sadye
au weicdhen habe oder nidht (vergl. Jdger, Cradnzungsdband 1 zu Art.
106 MNote 5), und daf man demzufolge die Kldgerin im Widerjpruddverfabhren
mit threr Riicforderung zulaht, jo mup die Klage aud) in diefem Falle abge-
wiefen werden. Aus § 20 ded Gefeted betreffend dad Armenivejen gebt Hervor,
dag die Armenbehorden von einem Unterjtitbten nur dann Riiderftattung ver-
langen bdiirfen, wenn fid) deffen Defonomie giinjtiger geftaltet Hat. Aud diefer
Beftimmung erhellt, daf der Gefehgeber die Riicer{tattungdanipriiche der Wrmen-
behorden den gewdhnlichen Forderungen gegeniiber unterftitbten Armengensifi-
aen, jolange diefe nicht in giinjtigeren Berbhaltnijjen leben, Hintanjtellen wollte.
Ter Umijtand, daf dabei dasd Jnterefie der Unterftiibungsbediirftigen Hauptiad-
lich mitbeftimmend gewejen ift, tut nichtd zur Sadhe. Jm vorliegenden Falle be-
darf ez angefichts der gegen die Frau W pendenten Vetreibungen feiner ldngern
ANusfithrungen, um darzutun, dafy jie gurzeit nicht jo geftellt iit, dak die Wrmen-
behorde bervedhtigt tjt, Riideritattung der Unterftiibungsbeitrage zu verlangen.
Daf die Frau W zur Jeit der Pfandung finanziell fehr jhledht daran war, Hat
die Rldgerin in threr Klageidrift jelbit audgefithrt. Die Tatjache gebt aber aud)
daraud Hervor, dap laut Pfandungdurfunde die Sdhuldnerin anfangd April be-
rettd fiir 1465 §r. betrieben war, welden Forderungen nur nod) 700 Fr. Aftiven
gegeniiber jtanden. Unter bdiefen Umftanden muB der NRiiderftattungdaniprud
der Qlagerin ald gefetlich unzulaifig betrachtet und der JForderung der Beflagten
deshalb der Vorrang gegeben twerden.

Geftiist auf diefe Ausfitbrungen ift die Klage abzumweifen.
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