Zeitschrift: Der Armenpfleger : Monatsschrift fur Armenpflege und Jugendfirsorge

enthaltend die Entscheide aus dem Gebiete des Firsorge- und
Sozialversicherungswesens

Herausgeber: Schweizerische Armenpfleger-Konferenz

Band: 21 (1924)

Heft: 12

Artikel: Protokoll der XVII. Schweizerischen Armenpfleger-Konferenz [Schluss]
Autor: [s.n]

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-837546

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 28.12.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-837546
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Der ﬁtmenpﬂeget

Nonatsichrift fiir Nrmenpflege und Sugendfiirforge.
®ffizielles Organ der Shweizerifchen Armenpfleger- Ronferens.
Brilage sum ,Sdweizecifthen Jentralblatt fir Staats- und Semeinde-Verwaltung®.

Rebdaftion: l Beclag nund Ezpedition:
Piarrer A, Wild, Siirich 2. Art. Suftitut Orell Fiifsli, Siirich.

»Der Armenpfleger” exfdyeint monatlicy.
Sabrlidher ﬁbonuementsptcw fiic direfte Nbounenten Sr. O.—, jiir Poftabounenten Fe. 6.20.
Oujectionspreis pro Jonpareille ~Jeile 20 Cts.

21. Sabrgang 1. Degember 1924 Dr. 12

€ Der Jladhdrud unjerer Originalartifel ift nur unter Ouellenangabe geftattet. ~“Hpill

Prototoll

ber XVIL Sdweizerijden Avmenpileger-Konferens in Sug,
Wontag, den 20, Oftober 1924, vormittags 11 Ubhr, tm Kantonsratsfaal,
(Schlufp.).

Der Anjpruch) auf ‘Bcrwmtbt-cmmtcrﬁiitslm_q IDITd bor der zuiftandigen
Behorde des Wobhnjibes des Pilidhtigen geltend gemadit. Dieje
aujtandigen .‘i%cf)orﬁun jind richter Lichye BVehorden in den Santonen: Jlirid,
Sreiburg, argau, Tejjin, » saa‘mt, Jeuendburg und Genf, n den iibrigen Stantonen
Bermaltungsbehorden, meiftens Gemeinde- und HRegierungsrate, —
Sonnen joldye Vermwandtenunte r]'tiiisnnqﬂtrcitiqfcitcn ang Bundesqeridt weiter ge-
5oqvu werden? Darauf hat 1 Jahr 1913 Bundesrichter Dr. Weil qeantivortet, dap

pas Rechtzmittel der BVerufung ang Bundesgericht nady Art, 56 des Vrganija-
hon»«qr eked jowohl, als das Nedhtsmittel der zivilredhtlichen Bejdpverde nad
Art. 86 n den Santonen, tn denen die Enticherdung uber Verwandtenunters
ftiisungsitreitigfeiten Verwaltungziadhe ijt, ausgeidlofjen ijt. (,Arnenpileger”
1912/13, S. 114.) Dieje 18 Santone miiffen aljo entiveder den Enticdeid audy
richterlichen Bebhorden libertragen oder dann durdy jtaatsredhtlichen Nefurs and
Bundesgericht gelangen., Jn der Tat jind denn aud) von den angefithrien 3 Ent-
icheiden des Bunvesgerichts zwet, die vom Santon Wri und Thurgau, 1 denen
die Rerivaltungsbehorden itber die Verwandienunterjtitbungspilicht zu befinden
haben, aui jtaatsvechtlichen Nefurs Hin erfolgt. Der andere erging auf einen
Nefurs aus dem Stanton Aargau hHin, wo iiber die Lerwandtenunteritibungsd-
pflicht tn bejchleunigtem gervichtlichemn Verfabren entichieden wird. Lon Mr1 ausd
wurde 1m jtoatsrechtlichen Mefurs geltend gemadht, der Entjcheid dezs JNegie-
Tungsrates enthalte eine nratevielle Rechtsvermweigerung nm cute illfiteiche
Nuslequng flaren HRecdhtes. CEr verjtoe deshalb gegen Art. 4 der BB, (Alle
Sdheizer find vor dem Gejete gled).)

Weber die vecdhtlihe Yatur des Ampruchs auf Veriwandtenunter-
jtitbung und den Trt, wo die Armenbehorde gegen die LVermwandten eined
Nnterftitbingsbediicitigen betretbungsredyt [id borgugehen hat, hat fich im
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Sabr 1916 die bundesgerichtliche Schuldbetreibungsd- und Konfursfamnier fol-
gendermafen geduBert: Dagd Fivilgejebbud) hat nidht nur -dag WVerhdlinis zmwi-
jhen dem Unterjtiitbungsbediirftigen und deffen Vermwandten geordn:t, jondern
aud) die Cimwirfung einer bereitd erfolgenden offentlichen UnteritiiBung auf
bie Beziehungen unter den Yerwandien in den Berzid) jeiner Regelung einbe-
gogen, indem ed alg Folge Dderjelben Ddie unterftiibende Armenbehdrde in die
Rechte des Unterftiigten eintreten, d. h. deffen Anipruch gegen die Lermandten
pon Gejebed wegen auf jie iibergehen [at. Da ein Vorbehalt zuguniten ded
fantonalen Redhtes dabei nicht gemacdht 1jt, mup angenonumen werden, daf dieje
Jegelung ceine erjchobfende und abjcdhliehende ift, die Armenbehorde gegeniiber
pent Lorwandten ded UnterftiitBten alio nur die ihr durdy Art. 329, ALI. 3 3.G.8.
eingeraumten Redyte und feine weiteren geltend machen faun. Denn die Be-
fugniffe ves Guntetnivejensd, fiir die von ihm gemwdbhrie rvmenunteritiitbung den
Jicariff auf die Vermandten zu nehmen, fann ihren Redhtdgrund nur in der
aus der Tatjade der VWerwandtjdaft flieGenden Pilicht, dem in Iiot befind-
[ihen Familiengenoffen beizujtehen, bHaben. Nadidem das Bibilgefehbud) dieje
Bilicht durch die Vorjdhrijten der Art. 328 und 329 zum Gegenftand dzr Bun-
dedqgefegebung gemacdit Hat, jteht e3 daber den Kantonen nichi zu, jie dadurd
anders 3u ordnen, daf fie der Armenbehdirde durd) bermwalhungzrecdhtliche Ge-
fee einen felbjtandigen, d. h. bom Bundesdrecht unabhingigen fantonalvedtlichen
Jiicoritattungdaniprudy gegenitber den Lermandten ded Unterjtiiten etnrdu-
meit. Der Anjpruchy der Armenbehorde gegen die Verwandten fann jidh daber
ftetd nur auf die in Art. 328 und 329 niedergelegten bundedrechtlichen Jtormen
ftitten. Jjt demt jo, jo folat daraus ohne weitered, daf die Armenbehdrde die
unterftigungsbilichtigen Lermandten audjdhlieBlich an deren Wobnjit au betreis
ben Dat. Tenn der Aniprucdh bded lUnterjtiiBungdbediirftigen gegen die Ber-
wanodten, in welden die Arvmenpflege emtritt, 1t jeinem Wejen nady — ald
Lerhaltniz wijden gleidhgeordneten Nedytsjubjeften — unzweifelhaft ein jol-
er privatrechtlicher Jatur (nicht offentlich rechtlicher) und fann dadurd), dak
er jtatt vom uripriinglich) Bevedhtigten nun durdy eine dffentlide B horde geltend
gentacht wird, felbitberjtandlich jeinen Charafter nicht andern. Auch der Um-
ftand, dak g den Kantonen freift:ht, die Feftiebung des Anipruched einer Ver-
waltunggbehorde — fjtatt einem Gericht — 3u iibertragen, vermag den Eha-
rafter der Forderung nidht zu andern; denn ed3 fonnen jehr wobhl audy den
BVerwaltungsbehorden augnahmsiveije rvidterliche Funftionen iiberbunden wer-
den. MaBarbend dafiir, ob ein Recdhtdv rhaltnis dem Lrivbat- oder Sifentlichen
Redht angehirt, ijt eben nicht, weldhe BVehiorde zu jeiner Veurteilung fompetent
ift, jondern einzig und allein die innere Natur degd Neditzverhalinifizz jelbit.
(, Armenpfleger” 1915/16, S. 86.)

Der Aniprud) auf Veorwandtenunterjtiibung fann entiv:der pon dem Be-
redhtigten oder, wenn diejer von der dffentlichen Armenpflege unterjtiibt
ird, von der unterftiibungspflidhtigen Armenbehdrde geltend
genmadgt “werden. Nidht jede Armenpilege ijt aljo flageberechtigt, jondern nur
die unterftitbungspilichtiar. it der Unterftiibung8beredhtigte bon der dffent-
[ichen Avmenpflege unterjtiikt, jo 1jt nady einem Entiheid ded jiircherifchen
Obergerichtes von 1919 nur die unterjtiitbungdpflidhtige Armendbehorde zur &:1-
tendmadhung des Aniprucdhd auf Unterjtiibung durd) die UnterftiitBunagzpilichti-
gen legitimiert. (,Lro Juventute” 1920, S. 346.)
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2. Unterhaltsgeld fitr dasd unchelide Kind.

BDaritber bejagt Art. 319:

Der Nidyter bat, wenn die Klage begriindet ijt, demt Ninde ein Unterhaltsgeld Fugu-
jpredien, daz Dder Yebensjtellung ber Mutter unbd ded Ninbdes entjprechen, in jedem Falle
abu in eimem angein nenen Beitrag an die Kojten ded Unterhalts und der Erzichung ded
Kindes bejicen joll. — Dag Unterhalidgeld ijt bis zum vollendeten adytzebnten VUt rsjahre
De3 Kindes zu entrichten, und gwar nu.t ‘Bnmuébcaalﬂung auj die Ternumne, die der IMichier
fejtfett.— Lag Stlagerccdht ded Kinded wird bdurd) emen von der Mutter abgejdlojjenen
Lergleid) oder bon ibr geleijteten Verzicht, ber dag Kind in | inen Unjpriihen offenbar Des
eintrachtiat, nidht aujgebhoben,

Das Appellationsgericht von Bajelitadt hat 1916 entjdpeden: Der Anjprudy
des §tindes auj einen angimejjenen Unterhaltsbeitrag bejteht nacy Art. 319 in
jedem Falle, ohne Nitdjidht auf die Jahlungsfdhigteit des
Laters odor die Augfichten einer Zwangsbolljtrectung, er folgt ohne weitered
aus ter BVaterjdyaft deg Veflagten und Hut feine andere Vovausjeung. Die
$obe dves Beitrages joll allerdings d.ov Qebensjtellung des Vaters entiprechen.
Damit hat aber das elterliche Necht auj den Arbeitserverd ded (nody wunmiin=
digen) B.flagten nichts zu tun. €% erlangt erft bet einer allfalligen Fmwangs:
bolljtrectung Vedeutung fitr die Frage, ob der Slager auf den Erwerd dey Be-
flagten greifen fann, (Sommentar Guiiir, . 459.)

Lohnguthaben, Gehalte und Dienjteinfommen jeder Art ujw, fonnen
nady Art. 93 b8 Sduldbetreibungs- und Sonfursgejetes nur jomw.it ge-
pfancet werden, als jie nmht nady dem Crmejfen des  Betreibungsbe-
anttenn dem Schuldner und jetner Fanulie unuwmganglich notwendig find.
(Criftengmintmun.)  Dieje  Emidranfung gilt aber nidht Ober Vetrei-
bungen fur gejeliche Unterhaltsanipriicdhe, weil der bom
Qobne geforderte Betrag audy mit um  Unterhalte der Unterhaltsbhe-
recdhtigten dienen muf wnd frot Piandung und Leuvwertung aud) dazu dienen
wird, aljo jeiner Bw. dbejtinnmung erbalten bleibt, Dag Betreibungsamt wird
bag nady billigem Crmefien jo beviidiichtigen, wie wenn der Unterhaltsberedhtigte
im 9aushalt des Betriebenen wohnen wiirde. So hat die Schuldb treibungs-
und Sonfursfammer des Bundesgerichtes et WVeal, am 13. PMai und 13. Sep-
tember 1919, entichieden (,2Armenpfl ger” 1924, &. 75 fi. Komumentar Gmiir,
S, 546). Jm erften Fall handelte es fich um ein mit Standesiolge bom Vater
anerfanntes unehelich.8 §ind, dag in einer fremden Fuuilie untergebracht war,
Ter Vater Hatte jich verpflichtet, monatlic) 30 Fr. zu zahlen, war aber ziejer
Berpflichtung nicht nachgefonumen, hatte dann gegen die LYohuapfandung Refurs
ergriffen und ertldart, er habe jich verheiratet und zwei Kinder feiner Ehefran
tn jeinen Haushalt aufgenonmen, verdiene in 14 tm“n 113 &r. und bendtig
diejen Betrag zum Unferbalt jeiner felbit und jeiner Familie mwnumadnglidb,
weshalb gegen ihn itberhaupt foine Qobnpf(inhmtg borgenontnen werden fonue,
Der zweite Fall betraf einen Holzarb.ifer, der auf CGrund eined BVat ridhafts-
urteils fiir dag viidjtandige Unterhaltsg [d fiir jein auereheliches Stind be-
trieben worden war. Gr jtellte jich auf den vtm\pun t, daf Jein monatliches
Ginfontmen von Fr. 221, 10 das Erijtenzmininum darjte I[,, pa er allein fitr Koft
und Qogis 195 JFr. zu bezahlen habe. Die untere Nufjichtsbehor-e des Vetrei-
bungsamtes pflichtete diejer Auffaijung bet, nicht aber die obere, die das Criftenss
minimum auf 200 Fr. fejtieken und den Plehrbetrag des Cinformmens 2nanajien
bed @laubigers pfanden wollt:. Dagegen refurrierte d v Voter ansd Bundes-
gericht, dag der LVorinjtang Nedit gab. Dabet wurde nodhy bejonders darauf hin-
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gewiefen, daf ez fich redhtfertige, die gleichen Grundidbe audy dann zur An-
wendung zu briwgen, wenn die Mlimenteforderung von einem auBerehelichen,
nicht bon emem mit Standesfolge anerfannfen Snde geltend gemadit werde.
Denn auch deffen Anjpruch entipringe feinem familienveditlichen Verhaltnid 3u
pem alg LVater erflarten Schuloner, und es gehodre ebenjo, wie das mit Standes-
folge gugeiprochene oder aus eciner friferen Ehe ftammende Kind zu den Per-
jonen, fiir die der Schuldner tn jeiner Cigenjdajt als Vater zu jorgen bhat,
D. . es gehore mit gu jeiner ,ramilie” itm Sinne des Art. 93 Sh).Q.G.

Die Frage, ob bei Unterjtiibungsanipriidhen Ddenjenigen der
Eltern oder des unebhelichen (mit Standesjolge zugeiprodyenen) Kin-
D e g der Vorrang gebithrt, hat die Refursfanumer des ziivcherijden Obergerichid
am 6, Jult 1917 gugunijten des Sindes beantwortet, weil nacy Art. 325 3.G.98.
per LVater fur ein fremwillig anerfanntes oder 1hm mit Standesfolge zugejpro-
denes Kind wie fiir ein ebheliched 3u jorgen bat. Cimpendungen, ie, die
Sindesmutter jei noch jung und wobhl tmijtande, fiir das Kind etwas zu tun,
und ihre Familie [ebe i guten Berhaltniffen, fallenw nicht in Betradht. Unter
allen Wmitanden qebt die Piliht des Vaters, fiir den Unterhalt jeiner Kinbder
aufzufommen, Der iEf it dez Sobnes, jeine Eltern zu unterjtiigen, vor (,Vro
Supentute” 1920, &, 252).

3. Unwetfung der Sduldner, ihre Sahlungen der Ehefran zu leijten,

Dieje Bejtinumung 1jt e Art. 171 enthalten:

Der Nidhter fann, wenn der @ﬁtmanu bie Gorge flir Weih und Qind vernadhlajjiat,
die Schuldner der @f)egatten ofne Nitdjicht auf den Gitterjtand mlmu]cﬂ, ihre 3ablungen
gang oder zum Teil der Ehefraun zu leijten.

Cnticheide find miir iiber diejen Arvtifel niht befannt geworben. Iy will
daber vberjuchen, gang furz jeine praftiiche Vedeutung flar zu legen, indem ih
midh dabet an die Ausfithrungen 1 Konunentar Egger anlehne,

Bei der Bernadlajjigung der Sorge fitr Weib und Kind
handelt eg jich um Manner, die aus Arbeitdiden, Qederlidteit, Trunfiudt, ihre
Samilie in ot bringen. Jhr VWerdienjt reicht nidht mebr Hin, wm das fiir dad
Leben otwendigite zu bejtreiten. €2 befinden fich darunter Manner, die nicht
fhlecht find, aber furchtbar willensidmwach und leichtjiinnig, und die fich nur
allzu Iucf)t von locferen, vielleicht ledigen Freunden wverleiten laffen, thren
LVerdienjt zu verjubeln. Aber aud) die Vanner gehoren hieher, die fleiBig und
arbeitdjam find, einen fjdhonen rvegelmagigen Lerdienjt hHaben und audh iHhrer
Familie das Notige von ihrem LVerdienft zufonumen [afien, aber nicht mebr,
und den iibrigen betradtlichen Meit fiiv fich verbraudhen ber Vereindanldifen, im
Wirtghaus, mit Werbern ujiv. Sie jtehen auf dem Stawbpuntt, jie verdienen
dag Geld durdh thre Arbert und jeten aljo auch berechtigt, nit dem Verdienjte
angufangen, wad ibhnen beliebf. — Soldhe Falle find der Wrmenpilege letder
nur 3u gut befannt, und oft wird fie von jolden um ded pilichtvergeijenen GHe-
bareng Hes Familienvorjtandes willen notleidenden Familien um Hilfe anges
rufen. Bevor fie zu dent jharferen Wittel der Sorveftion qreift, jollte fie fich
an den Artifel 171 erinnern und, gejtitBt auf hn, dem fehlbaren Wann eine
oeffel anlegen [affen. Freilich fann fie jelbjt das Begehren bei dem zujtandigen
Ridhter nidht ftellen, ez mup vbon der notfleidenden Frau ausdgehen. Sie wird
alio dieje zu dem Sdritt veranlajjen. Jn dad Ermejjen ded Ridters
ift e3 dann gejtellt, die Schuldner der Chegatten anzuwetjen, thre Sabhlungen
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gang oder zum Terl der Ehefrau zu letften. Gr ,fann”, bejtimmt der Artifel, er
mup nmidht. Natiirlich wird er dag Begehren auf jeine Verachtigung hHin priifen
und nicht obne iveitersd auf die Angaben der Frau abitellen. Da wird dann
die Armenpflege, die ja einen tieferen Cinblid in die Verbhdliniffe Hat, durd
thre Wabhrnehmungen und Erfahrungen dag Begehren der Frau wirfiam unters
jtitgen fonnen. Ter Ridpter fonn aud) handeln, wenn fid) die Frau, gejtiitbt ouf
Art. 169 §f. (Crmabhnung desd pflidtvergefienen Mannesd und Anfhebung desd ge-
metnjanmen Haushalted), an 1hn wendet, ohne dak etn dabhingehender beftinumter
Antrag vorlieat. — Bei einer fjoldhen richterlichen Anwetjung Fommt der
Giiterftand der €heleute nidht in Betradht. Dogen fie aljo in Giiters
perbindung, Giiterbercinigung obder Giitertretung leben, dag jpielt hier feine
Rolle. — Unter den Schuldnernbder Ehegatten ift wobhl in den meiften
Sallen der Arbeitgeber des Wanmed zu berftehen. Die durd) dad Lerbalten Hed
Mannes in ihrer Eriftens bedrohte Frau fann alio durdy Verfitgung des Richterd
den gangen oder triliveifen Babltag ibred Mannesd einziehen. JFa, der Arbeit:
geber ijt berpflichtet, ihn ihr ausdbhingugeben. Uebergibt er 1hn dem widht aun
Beauge beredhtigten Ehemann, fo fann er unter Wmjtanden angehalten werden,
pen Betrag nodymals der allein bejugdberechtigten Ehefrau zu begahlen,

Lermutlich wird 3u etnem joldhen BVorgehen die Ehefron nidht inmumer leidht
it gewinnen fein, und der WMann wird dieje richterliche Anvetiung alg eine
Temittigung, ecine Serabjebung jeiner Mannzéviirde, etnen Eingriff in jeine
perionliche Freiheit empfinden. Wenn er fich nun nicht beffert und jein Verhalten
andert, werden doch forreftionclle Manahmen gegen ihn nicht umaangen iver:
pen fonmen. Wird er fich jeiner Pflichten alg Familienbater wieder befjer be-
ukt, o fann er nach Art. 172 A ufhedbung der vichteriidhen BVer-
fitgung verlangen. Aber auch die Frau ift dazu beredhtigt, jobald der
Grund fiirdie Berfiigung dahingefallen it JIm einen wie im
andern Fall wird der Ridhter dasd Begehren auf Aufhebung genan priifen
und den Nadiveiz verlamgen, daf die Vernadldijiqung der Sorge fiir Weib
und Kind nicht mehr defteht und der Pann jeinen Pflidhien wieder geniigt.

Peine Ausfithrungen modte iy jchliegen mit der Benrerfung, daf idh die
betr, Artifel ded Bivbilgeiepbudied nur jowett erldutert Habe, ald mir Enticheide
befannt geworden find. €8 ijt nun leidht moglid), daf mir diejer und jener Cnt-
fdhetd entgangen ift, und wielleicht find auch nidt alle Fragen, die in der
Prarigd auftaudien, beantivortet worben. I glaube aber dodh, in den wichtigiten
PBunften etne Crlauterung dargeboten zu haben, die den Armenbehorden die
Arvendung diejer Artifel, namentlicdh auch dedienigen iiber die Familien-Unter-
ititbung, erleichtert.

Disfujiton:

Reg.-Rat Dr. Dteyer, 3ug, ermabhnt etnen Fall pon Nicdhtanivendung der
Bejttmmungen d2g Sciveigerijden Jibilgejebudyed. Eg handelte jich um eine
getjtesdidwadie Frauensperion, die zu Heiraten ein Biirger einer andern e-
meinde durdy ihre Hetmatgemeinde veranlaBt mwurde. Dasd Gericht erflart: aber
die Cbe fiir ungiiltig, und die Heimatgemeinde Hat nun nicht nur die Sorge
flir die betr. Frau, jondern auc fiir ihre Kinder zu tragen.

5 Die Redhnunq iiber dag Jabr 1923 erzeigt an Einnahmen Fr. 6661. 51
und an Ausgaben Fr. 1468.45, Gegeniiber dem Vorjabr ergidbt jidh ein BVor-
ihlag von Fr. 163.90. Sie ift bon den Redimungsdrevpijoren Dr. K. Nageli und
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Dr. W. Frey, Biirich, jowie bom eidgen. Departement des Jnnern und der
eidgen. Finanzfontvolle gepriift und richtig Lefunden worden. Sie wird aud)
pon der Verjommlung ftilljcweigend genehniat.

6. A(LFdlliges Flury, Armendef, Grendpen, regt an, die Konfe-
rengen mwieder, wie frither, im Mai oder Juni abzuhalten. Die Anregung wIrd
pon der {tdndigen Sommijfion gepriift werden,

Sdluf der Sonferenz: 1 Ubhr 35 WMinuten.

Im Mittageifen tin Hotel ,Lowen”, das in generdjer Wetije die Neglerung
Des Qantons Bug den Armenpflegern gejpend:t hatte, hieh NReg.-Nat Tr. Meyer
im PNamen der Juger Regrerung und tm Nanten der fantonalen geneinniibigen
Sefellihaft die Sonferengteilnchmer willfonunen, pried dad Vaterland, die
Sumanitit und Freibeit und leerte darauf jein Glag, — Der Prajident der
ftandigen Qommijjion, Armeninjpeftor Keller, Bajel, danft: Herzluh fiir die
iplendide Vewirtung, widmete dein fleinen, jeine Vilidht in qut eidaendifijdher
Gefinnung unverdrojfen erfitllenden Santon 3ug einige freundliche, anerfennende
Worte und bradte ein Hod) auf dag Wohl der BVevdlferung und BVehorden des
Santond Bug aud. — Armeni-fretir Pir. Mengel, Bajel, endlid) erfreute die
Tafelnden mit folgenden gelungenen LVerjen:

Die Armenpilegerfonfereny ¢3 fommt pielleidht einmal bie RHeif,
Mocht® feiner unter und mehr mifjen; Wo's Deipt: ,Dag ,Konfordat fiir alle.”
Sie zahlt flirwahr jhon manden Leng, Und fein Santon mehr jteht abieit,
Qann freudig-jiolz die Flagge bhiffen, Al ginge er in eine Fall.
©o tagt fie Hrut mit Necdht und Fug Das Konfordat ijt fein DBetruq!
Bum erjten Pal im jdhonen Jug. 34 jtelle fejt bied Heut in Pug.
Wir redeten bom Konfordat, LVernehmet feinen ticfen Sinn;
©3 foll ung immer mehr Dbegeijtern; Dag fontforbat will und ,vereinen”,
Gz it fein {hwad)y Konglomerat; Aui daf dem Urmen bder Gewinn
Bon ihm wir gern und laffen ncijtern, Jujtront im Grofien, wie im KT inen.
Lerjtandig ijt's gemacht und flug — Die Unteritiibung fommt im Flug
Wir fonjtatieren bied in Fug. Durd) unjre ,Cinigfeit” in Rug,
Snbes, vollformmen 1’8 nod) nidit, Wir wollen gieh’n am Liebesdjeil,
€8 bat, wie alles, feinedMangel. Und fucdhen, mandje Mot zu lindernm,
Do) darob und daz Hery nicht Lricht, Sit wohl der. Weg dazu audy jteil,
Wir felber find audy feine Eng 1! Nihts joll am gquten Wt und Hindbern.
Wir find ungd nod) nidht jeldbjt genug, Und darauf leeren mir ben frug

Podh) nicht einmal im lieben Fug! Sum Sdluf im opjerfreud’gen Jug!

Schweijerifche Armenitatiftit 1922,

(Gefebliche biirgerlide Armenpflege.)
LBon A. Wild, Bfarrer, Biirid).

®Gefamtzahl der Untentigungs=

Unterjtiigren b:trag Dorjabr
Siirid) (1922) 11,607 7,683,761 6,913,877
Bern (1921) 35,870 10,726,249 9,195,688
Qugern (1922) 12,115 2,142,659 2,089,653
Urt (1922) 624 176,455 200,714
Sdyoyz (1922) 1,875 771,215 726,417
Obmalden (1922) 934 195,518 186,578
Nidwalden (1922) 1,056 349,366 170,609
Glarus (1922) 1,195 571,714 658,401

Bug (1922) 829 224,777 217,988
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