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Seminar «Pro und Contra Zivilschutz» des Zivilschutz-Fachverbandes

der Stadte in Ziirich

Weckt der Zivilschutz

nur Hlusionen?

hwm. «Pro und Contra Zivilschutz»
lautete das Thema eines vom Zivil-
schutz-Fachverband der Stidte in Zii-
rich-Leutschenbach organisierten,
nichtoffentlichen Seminars. Am Mor-
gen kreuzten — unter der Leitung von
«Radio-Z»-Chefredaktor Alfred Fet-
scherin — drei Befiirworter und Geg-
ner des Zivilschutzes im Rahmen ei-
nes Podiumsgesprichs ihre Klingen.
Am Nachmittag wurden in mehreren
Arbeitsgruppen verschiedene Thesen
der Zivilschutz-Kritiker diskutiert und
dazu Gegenargumenten-Kataloge er-
arbeitet, die am Schluss der Veranstal-
tung den Teilnehmern druckfrisch ab-
gegeben werden konnten. Nachfol-
gend drucken wir die sechs Statements
der Referenten ganz oder teilweise ab.

Geneviéve Aubry

«Die parlamentarische Kommission,
welche den Zwischenbericht des Zivil-
schutzes studiert, zu présidieren, hat
mich weder in eine Spezialistin noch in
eine Kennerin des Zivilschutzes ver-
wandelt. Mir wurde dabei einmal
mehr bewusst, welches wichtige und
bindende Element er in unserer Ge-
samtverteidigung einnimmt. Er ist ei-
ne Notwendigkeit, ein wesentlicher
Teil der Sicherheitspolitik unseres
Landes; daran ist nicht zu zweifeln.
Ohne einen wirksamen Bevolkerungs-
schutz wire die physische und morali-
sche Durchhaltekraft unseres Landes
in Frage gestellt. Unsere Erpressbar-
keit wichst in dem Masse, in dem die
Bevolkerung nicht geschiitzt werden
kann. Die Armee kOnnte ihrer Aufga-
be nicht vollstindig gerecht werden,
wenn die Zivilbevolkerung in keiner
Weise geschiitzt wire.

Der absolute Schutz ist eine Illusion.
Den gab es nie und wird es auch nie
geben. Die Qualitit der friiheren Zi-
vilschutzrdume ist im Falle eines An-
griffes mit konventionellen Waffen

und gegen sekunddre Bestrahlung
durchaus gut. Demgegeniiber konnen
diese Rédume keinen effizienten
Schutz gegen einen chemischen oder
Nuklearwaffen-Einsatz bieten. Das zu
glauben, ware gefdhrlich. Dennoch
konnen die schéddlichen Auswirkun-
gen des modernen Waffeneinsatzes
gemindert werden. Die Zivilschutz-
rdume mussten umgestaltet und er-
neuert werden. Ein entsprechendes
System wére noch zu finden.

Der Zivilschutz ist eine wirksame Er-
mutigung fiir die Zivilbevolkerung,
um gegen den kalten Krieg und gegen
die subversiven Kréfte, denen wir aus-
gesetzt sind, zu kdmpfen. Er ist eine
moralische Stiitze beim Bewusstsein
um die beunruhigende, internationale
Situation. Er ist ein Mittel, das man zu
wenig beachtet und schlecht einsetzt,
und ich bedaure dies zutiefst!»

99 Ohne einen wirksamen
Bevolkerungsschutz ware die
physische und moralische
Durchhaltekraft unseres Landes in
Frage gestellt. 66

Geneviéve Aubry, .

Lehrerin. Sie wechselte spdter in den Journalis-
mus Uber, wo sie heute noch tdtig ist.

Politisch gehért sie der FdP an.

Als Nationalrétin war sie Prasidentin der Kom-
mission, welche den «Zwischenbericht zum
Stand des Zivilschutzes» (Bericht Humbel) her-
ausgab. Frau Aubry wohnt in Tavannes BE.
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Hans Peter Fagagnini

«Die neu provozierte Diskussion zum
Thema Zivilschutz ist nichts anderes
als eine Fortsetzung der Friedensde-
batte unter anderen Vorzeichen.
Nachdem die Nachriistungsfrage ent-
schieden wurde, muss offenbar ein
neuer Ansatz gefunden werden, damit
der Friedenstopf weiterhin am Ko-
chen bleibt. Dies zeigt der neueste
Versuch, kollektive Zivilschutzver-
weigerung zu begehen. Ich mag sol-
chen publizistisch sicher gut verkauf-
baren Unterfangen nicht viel Sympa-
thie abzugewinnen. Positiv ist nur,
dass damit Licht in einen bisher
schwelenden Konfliktherd geworfen
wird. In der Sache selber mochte ich
vorweg feststellen, dass die publizierte
Verweigerung in einem Bereich er-
folgt, in dem im eigentlichen Sinne des
Wortes Leistungen fiir die Gemein-
schaft erbracht werden. Das solidari-
sche Ein- und Zusammenstehen im
Katastrophenfall soll fortan also zu-
gunsten der eigenen Gesinnung zu-
ricktreten!

Frieden ist das Ergebnis einer ge-
glickten Politik, das Resultat einer
allseits gerechten Politik. Frieden ist
letzter Sinn der Politik. Aber wir be-
finden uns davon oft sehr weit ent-
fernt: im ethischen wie im realisti-
schen Bereich. Wenn wir unsere Vor-
stellungen von Frieden entwickeln, ist
vielen oft nicht klar, dass der irdische
nicht dem himmlischen Frieden
gleichzusetzen ist. Wir leben nicht in
einer Welt voller Engel. Wir leben in
einer Welt, in der keine Einheit be-
steht; wir erleben Vielfalt, Pluralitat,
Konflikt, Gespaltenheit. Es ist darum
stets sehr viel Verstindigungsarbeit zu
leisten und gleichzeitig Wachsamkeit
zu iiben. Und dies hat seinen Preis. Es
braucht eine umfassende Sicherheits-
politik, zu der die Pfeiler: Aussenpoli-
tik, Armee und innere Vorsorge, also
auch der Zivilschutz gehoren. Eine
verniinftig ausstaffierte Sicherheitspo-
litik heisst nichts anderes als prakti-
zierte Umsetzung der jedem Staat —
ob neutral oder nicht — aufgegebenen
Verteidigungspflicht in die Tat.
Miissen aber ob des vorhandenen
Drohpotentials Angst, Resignation
und Pazifismus die einzigen Auswege
bilden? In der ganzen Welt haben seit
dem Zweiten Weltkrieg rund 130
Kriege stattgefunden. Europa aber ist
verschont geblieben, weil das Er-
schrecken bis heute wegleitender Be-
weggrund der Sicherheitspolitik war.
Ich bin iiberzeugt: Abschreckung ver-
hinderte den Krieg. Auch heute macht
das Gleichgewicht der Potentiale den
Krieg unwahrscheinlich, wenn auch
nicht vollends unmoglich. Einseitige
Abriistungen bis hin zu einer Ab-
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bruch-Honegger-Stimmung im Zivil-
schutz bilden dazu keine glaubwiirdi-
gen Alternativen. Nicht nur kGnnen
die vorhandenen Waffen nicht ent-
erfunden werden; wir wiirden das Ri-
siko eingehen, dass wir andernorts
Angst abbauen. Denn wir wiirden
nach aussen hin den Eindruck vermit-
teln, als ob nichts es wert wire, dass
man sein Leben dafiir aufs Spiel setzt.
Zentraler Punkt fiir den Zivilschutz in
dieser Sicht ist nun offenbar, ob der
Zivilschutz ein Beitrag zur Politik der
militdrischen Abschreckung sein miis-
se, faktisch sei oder auf keinen Fall
sein musse. Ich meine, Leitlinie muss
sein und bleiben, dass der Staat die
Bevolkerung im trotz allem moglichen
militdrischen Konfliktfall nicht allein

Y9 Die Glaubwurdigkeit der eigenen
Sicherheitspolitik misste leiden, wenn
im Ernstfall nicht alles fir den Schutz
der Menschen vorbereitet ist. 66

und ungeschiitzt lassen darf. Wer Mili-
tardienst leistet, soll im Konfliktfall
wissen, dass die Bevolkerung, fir die
er sich einsetzt, echte Uberlebens-
chancen besitzt. Darob verblassen die
von Zivilschutzgegnern vorgetragenen
Argumente, es wiirden mit dem Aus-
bau zum Zivilschutz nur Anreize zu
immer ausgekliigelteren Waffensyste-
men geschaffen oder der Eindruck
erweckt, ein Atomkrieg sei fithrbar.
Zudem bin ich gerade gegenteiliger
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Il Dr.Hans Peter Fagagnini

studierte die Staatswissenschaften an der
Handelshochschule St.Gallen und schloss mit
dem Titel Dr.rer.publ. ab. Noch heute ist er
Dozent an dieser Hochschule. Seit zehn Jahren
ist er in Bern als Generalsekretar der CVP
Schweiz.

Dr.Fagagnini lebt heute in Ostermundigen bei
Bern. Im Militar bekleidet er den Rang eines
Oberleutnants.

Auffassung: wer sich mit dem Zivil-
schutz intensiv befasst, sieht ndmlich,
wie verletzlich der Mensch und sein
Hab und Gut im Konfliktfall sind.
Und wer hingeht und die menschliche
Tétigkeit auf mogliche kriegsermun-
ternde Wirkungen untersucht, muss
bald vor unlésbaren Problemen ste-
hen: Wirkt ein Arzt, der lebensrettend
tatig ist, gleichzeitig kriegsermun-
ternd?

Vor allem aber: die Glaubwiirdigkeit
der eigenen Sicherheitspolitik miisste
leiden, wenn im Ernstfall nicht alles
fiir den Schutz der Menschen vorbe-
reitet ist. Wollen also jene, die den
Zivilschutz zu einem blossen Katastro-
phenhilfskorps im eigenen Land redu-
zieren mochten oder als Nichtsnutz
hinstellen, unsere Biirger in einer
Welt der Gefidhrdungen einfach im
Stich lassen?

Fazit darum: unser Land darf nicht
nur stolz sein auf das bisher im Zivil-
schutz technisch Erreichte. Wir diirfen
auch die Uberzeugung weitertragen,
dass wir damit eine echte Solidaritats-
leistung erbringen; eine Leistung, die,
so die Arbeit gut angepackt bleibt,
erst noch die Integration vieler unse-
rer Biirger in das Staatswesen for-
dert.»

Hanspeter Fischer

«Wie wir alle wissen, wird unsere
Gesamtverteidigung von vier Saulen
getragen. Einmal von der militdri-
schen, dann von derjenigen des Zivil-
schutzes, drittens von der wirtschaftli-
chen Vorsorge und viertens von der
geistigen Landesverteidigung. Wenn
einer dieser vier Teilbereiche nicht
funktioniert, das heisst, wenn er die
ihm iibertragenen Aufgaben nicht
mehr zu erfiillen vermag oder erfiillen
kann, ist das ganze System unserer
Gesamtverteidigung aufs schwerste
gefahrdet.

Ich moéchte damit sagen, wer unsere
staatspolitische Maxime der bewaffne-
ten Neutralitat bejaht und sie auch fiir
die Zukunft als unabanderbare und
unerschiitterliche Grundlage fiir unse-
re schweizerische Staatspolitik als
richtig erachtet, der muss auch zum

Zivilschutz vorbehaltlos ja sagen,
denn dieser ist, wie bereits erwahnt,
eines der tragenden Elemente zur Er-
haltung unserer Eigenstandigkeit. Sei-
ne Bedeutung ist in den verflossenen
Jahrzehnten eindeutig noch grosser
geworden, zumal das Instrumenta-
rium fiir Aggressionen im Laufe dieses
Jahrhunderts um das Mittel der Er-
pressung «reicher» geworden ist. Es
steht heute ausser jedem Zweifel, dass
ein gut funktionierender und mit den

99 Die Frage Pro oder Contra
Zivilschutzs kann es meines Erachtens
fir einen Schweizer, der diesen
Namen wirklich verdient, gar nicht

geben.

Hanspeter Fischer

studierte an der ETH, Abt. Landwirtschaft, und
schloss mit dem Diplom als Ing. Agronom ab.
Seit 1975 ist er Regierungsrat im Kanton Thur-
gau, wo er dem Departement des Innern und
der Volkswirtschaft vorsteht.

Politisch gehorte er 1962—1975 dem Grossen
Rat des Kantons Thurgau an, 1963—1983 dem
Nationalrat. Er war Président der SVP-Fraktion
der Bundesversammlung, 1979/80 Prasident
des Nationalrates.

Regierungsrat Fischer lebt in Weinfelden.
Innerhalb der Gesamtverteidigung ist er DC
ACSD in der O Ltg. 1970—1975 war er Prasi-
dent des Thurgauischen Zivilschutz-Ver-
bandes.

(Bilder: H.U. Trachsel)
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entsprechenden Mitteln ausgeriisteter
Zivilschutz die Erpressbarkeit eines
Staates ganz wesentlich herabsetzt. Es
gibt deshalb keine Landesverteidigung
ohne Zivilschutz!

Wer heute sagt: militdrische Landes-
verteidigung: ja, Zivilschutz: nein, der
ist entweder mit einer schlechterdings
unverantwortbaren Ahnungslosigkeit
beschlagen, weil er die Zusammen-
hinge, die hier vorliegen, nicht zu
erkennen vermag, oder dann ist er ein
bodenloser Heuchler, weil er genau
weiss, dass mit der Verneinung des
Zivilschutzes auch die rein militdri-
sche Landesverteidigung geschwécht
und in Frage gestellt wird. Die Frage
<Pro oder Contra Zivilschutzs, kann es
deshalb meines Erachtens fiir einen
Schweizer, der diesen Namen wirklich
verdient, gar nicht geben.

Wenn in diesem Bereich schon eine
Frage gestellt werden soll, dann kann
sie nach meinem Dafiirhalten hoch-
stens lauten: «<Wie kénnen wir mit den
uns zur Verfiigung stehenden Mitteln
und Moglichkeiten einen effizienten
Zivilschutz aus- und aufbauen, der
unserer Bevolkerung in Krisen- und
Kriegszeiten einen optimalen Schutz
zu gewéhrleisten vermag?>

Auch ich weiss, dass es noch vieles zu
tun gibt, bis wir den angestrebten
Zustand, einen einwandfrei funktio-
nierenden Zivilschutz, erreicht haben.
Ich denke dabei vor allem an den
baulichen Sektor, insbesondere an die
Einrichtung und die Ausriistung der
Schutzrdume. Aber auch im Bereich
der Ausbildung und der personellen
Dotierung der verschiedenen Aufga-
benbereiche haben wir die Ziele noch
nicht erreicht. Dass auch bei der Be-
schaffung von neuem Zivilschutzmate-
rial ein gewisser Riickstand auf die
urspriinglichen Beschaffungsprogram-
me eingetreten ist, soll in diesem Zu-
sammenhang ebenfalls nicht ver-
schwiegen werden. Die Ursache hie-
fiir liegt ja, wie wir wissen, zu einem
schonen Teil bei den vom Bund ver-
hédngten Sparmassnahmen.

Trotzdem meine ich, dass in relativ
kurzer Zeit sehr viel erreicht wurde.
Ich bin auch iiberzeugt, dass die noch
bestehenden Liicken in absehbarer
Zeit geschlossen werden konnen und
dass wir in die Funktionsfédhigkeit und
die Funktionstiichtigkeit unseres Zi-
vilschutzes volles Vertrauen haben
dirfen.»

Hansjorg Braunschweig
«Vorbemerkungen:

Die Thesen richten sich ausschliesslich
gegen den Zivilschutz, der auf kriege-
rische Katastrophen ausgerichtet ist.

34

Die Zitate stamimen aus dem <Zwi-
schenbericht zum Stand des Zivil-
schutzes> (1983).

1. Zivilschutz ist Illusion

<Aus der Sicht des Zivilschutzes beur-
teilt, hat sich die Bedrohung der Zivil-
bevolkerung durch Waffenwirkungen
seit 1971 insgesamt nicht wesentlich
verdndert.»

<Ein gut ausgebauter Zivilschutz ver-
bessert die Chancen des unversehrten
Uberlebens.»

99 Zivilschutz ist betonierter
Ausdruck der Resignation.

Die Einsatzwahrscheinlichkeit der
Atomwaffen wird durch den erhohten
gegenseitigen  Séttigungsgrad  der
Grossmaéchte eher verringert.»

Wer solche Zitate unreflektiert ver-
wendet, muss sich die Vorwiirfe der
Illusionsverbreitung, wenn nicht der
Irrefiihrung der Offentlichkeit, gefal-
len lassen. Demgegeniiber stellen die
Pépstliche Akademie in Rom (1981),
die Weltgesundheitsorganisation
(WHO, 1983) und in jiingster Zeit das
Internationale Rote Kreuz fest, nach
dem Einsatz von Atomwaffen gebe es
keine entscheidende medizinische Hil-
fe mehr. Und ein Krieg in Europa
wird aus heutigem militdrischem Er-
messen liber kurz zum Atomwaffen-
einsatz fiihren.

2. Zivilschutz ist betonierter
Ausdruck der Resignation

Er versucht nicht, den Krieg zu ver-
hindern, er nimmt ihn in Kauf. Er
bietet Schutzrdume an, Locher der
Todesangst, der Ungewissheit und un-
berechenbarer Reaktionen. Zivil-
schutz — Verantwortliche beklagen
Mangel an sachlicher Information:
Rationale Aufklarung iiber irrationale
Vorginge sind ein Widerspruch in sich
(oder eine Unwahrheit).

3. Zivilschutz lasst uns im Stich,

wenn es um Bedrohungen unserer
Zeit geht, zum Beispiel um die Mittel-
streckenwaffen in Ost und West, die
weltweite Ristungsspirale ganz allge-
mein, gespiesen von Sachzwéngen und
Eigengesetzlichkeit, erhohte Pannen-
anfalligkeit aufgrund technologischer
Entwicklung, Ausweitung und Uber-
griffe lokaler Kriege, das Waldsterben
und andere Umweltkatastrophen, die
internationale Verschuldung, Hunger,
Arbeitslosigkeit, Epidemien in der
Dritten Welt. Der Zivilschutz bean-
sprucht unser Geld, die Phantasie,
Ideen, viele unserer Krifte, die uns
fehlen, um Konflikte heute abzubauen
und zu l6sen.

4. Zivilschutz immer an zweiter Stelle
Er will unsere Bevolkerung im dicht-
besiedelten Mittelland schiitzen. Im
gleichen Gebiet findet auch der Ab-
wehrkampf der Schweizerarmee statt.
Zwischen militdrischen Erfordernis-
sen und Schutz der Zivilbevolkerung
wird der Zivilschutz immer «zweiten»
machen! Dieser Konflikt wird durch
die neue Kampfpanzergeneration
massiv verscharft; sie provoziert mehr
Bombardemente und zieht Atomwaf-
fen formlich an! Eigentlich miisste der
Zivilschutz diese Riistungsentwick-
lung bekdmpfen (wenn er eigenstin-
dig und nicht ein Anhéngsel der Ar-
mee wire)!

5. Vorwarnzeit ungelost!

Heute spricht man von sechs Minuten,
die uns zur Verfiigung stehen. Wir
miissen uns noch besser organisieren,
sagen die Zivilschutz-Verantwortli-
chen, iibersehen dabei aber, dass sie

Dr.Hansjorg Braunschweig

studierte an der Universitat Basel und schloss
mit dem Diplom als Dr.iur. ab. Seit 1966

arbeitet er in Zirich als Amtsvormund.
1969—1978 war er in der SP-Fraktion des
Kantonsrates und seit 1978 ist er Nationalrat.
Dr.Braunschweig ist Prasident der Arbeitsge-
meinschaft Rustungskontrolle und Waffenaus-
fuhrverbot. Er ist auch noch Mitglied vieler
weiterer Organisationen und Arbeitsgruppen
und war langijéhriger Président des CH-Frie-
densrates.

Innerhalb der Gesamtverteidigung war er Sa-
nitéts-Soldat in der Armee und heute ZS-
pflichtig in Dibendorf, wo er seinen Wohnsitz
hat.
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an absolute Grenzen stossen: Wer
geht das Wagnis ein, vor Kriegsbeginn
eine Panik aufzul6sen? Oder gar einen
Atomschlag?

Ganz allgemein stellen die Zivil-
schutz-Verantwortlichen vor lauter
Schutzrdumen und Organisation das
menschliche Verhalten, insbesondere
auch das Fehlverhalten, sowohl der
Zivilbevolkerung als auch der Generé-
le und Staatsménner viel zu wenig in
Rechnung.»

Marga Bihrig

«1. Im gesamten Schulungsmaterial
wird uns die Moglichkeit einer Sicher-
heit vorgegaukelt, die es nach meiner
Beurteilung der Lage nicht gibt. Die
Schweiz liegt in bedrohlicher Néhe des
nuklear am dichtesten bestiickten Ge-
bietes der Welt. Wir miissen uns nicht
primér gegen einen imagindren Feind
schiitzen, der unser Land iiberfallen
will (Grundidee des schweizerischen
Gesamtverteidigungskonzeptes), son-
dern wir sind bedroht durch die nu-
kleare Uber-Riistung in unseren
Nachbarldndern. Angesichts dieser
Bedrohung ist der Leitsatz:

«Schutzrdume haben gegen alle auftre-
tenden Waffenwirkungen eines mo-
dernen Krieges gentigende Sicherheit
zu garantieren> (aus der Zivilschutz-
konzeption 1971)

eine unerfiillbare Forderung. Weil sie
dem natiirlichen Sicherheitsbediirfnis
der Menschen entspricht, wird sie ger-
ne akzeptiert. Dies ist aber gefédhrlich,
denn:

2. Das Gefiihl, auch im schlimmsten
<Ernstfall> eine echte Uberleben-
schance zu haben, verhindert die Aus-
einandersetzung mit der Realitdt und
somit auch mit der eigenen Angst.
Auch die Aufkldrung weiter Bevolke-
rungskreise im Sinn der Verlautbarun-
gen von Psychiatern und Arzten -
weltweit und schweizerisch —, die vor
den unabsehbaren Folgen -eines
Atomkrieges warnen und darauf auf-
merksam machen, dass mit ihrer Hilfe
nicht zu rechnen wire, da sie selbst zu
den Betroffenen gehoren wiirden, lei-
det darunter. In einer Resolution ge-
gen den nuklearen Krieg, die in den
USA formuliert und an einer Arbeits-
tagung der mitteleuropéischen psy-
choanalytischen Vereinigung 1982 von
einer Gruppe namhafter - auch
schweizerischer Psychiater tibernom-
men wurde (vgl. BAZ vom 10. April
1982), heisst es: <Als Psychoanalytiker
sind sich die Mitglieder der Internatio-
nalen Psychoanalytischen Vereinigung
der universellen Neigung, die

Zivilschutz 11-12/84

99 Ich méchte leben und nicht
Uberleben in einer von Grund auf
zerstérten Welt. Ich bin deshalb
dagegen, dass so viele menschliche
Energien und materielle Vorkehren
for den Zivilschutz aufgewendet
werden, statt fir eine sinnvolle
Friedensarbeit. 66

Dr.Marga Bihrig

studierte an der Universitéat Zirich Germanistik
und Geschichte und schloss mit dem Diplom
als Dr.phil. ab. Sie bekleidete Hilfslehrstellen
an der Téchterschule Zirich und am Freien
Gymnasium Zirich. Daneben studierte sie
evangelische Theologie. Von 1959—1981 war
Frau Dr.Buhrig Leiterin des evangelischen Ta-
gungs- und Studienzentrums Boldern.

1983 wurde sie ehrenvoll als Mitglied des
siebenkopfigen Prasidiums des Okumenischen
Rates der Kirchen gewdahlt.

Wahrend des Zweiten Weltkrieges war Frau
Dr.Buhrig in der FHD tétig, heute im Christli-
chen Friedensdienst und bei «Frauen fur den
Frieden». Frau Dr.Bihrig lebt heute in Bin-

ningen/Basel.
(Bild: Keystone)

schmerzliche Realitdt zu verleugnen,
ganz besonders bewusst.>

Meiner Meinung nach trigt der Zivil-
schutz in seiner jetzigen Form, auch
durch seine Veroffentlichungen, zu
dieser Verleugnung bei. Das geschieht
dadurch, dass nukleare Waffen ein-
fach neben anderen Bedrohungen er-
wahnt werden, als wire kein ganz
entscheidender «Qualititssprung> pas-
siert. Oder wenn in der Broschiire
«Kluger Rat — Notvorrat> Sitze von

Gotthelf zitiert werden, die Sicher-
heitsvorstellungen einer anderen Zeit
auf die heutige, nicht vergleichbare
Situation ibertragen. Damit werden
echte, urschweizerische Gefiihle mo-
bilisiert und missbraucht und die Rea-
litdt einmal mehr verschleiert. Die
Sétze lauten:

<Da kommt eine Art Sicherheit iiber
den Menschen, wenn er Friichte sei-
ner Arbeit, Ertrag seiner Krifte vor-
gespart, Vorrat gewonnen hat auf
kiinftige Jahre. Er fihlt, er ist nicht
mehr allen Winden preisgegeben> (aus
Gotthelf, Ueli der Knecht).

3. Ich mochte leben und nicht tiberle-
ben in einer von Grund auf zerstorten
Welt. Ich bin deshalb dagegen, dass so
viele menschliche Energien und mate-
rielle Vorkehren fiir den Zivilschutz
aufgewendet, statt fiir eine sinnvolle
Friedensarbeit eingesetzt werden. Ich
denke dabei an eine aktivere schwei-
zerische Aussenpolitik (<atomwaffen-
freie Zone in Europa), an vertrauens-
bildende Begegnungen, zum Beispiel
auch im Umgang mit Fliichtlingen und
Asylbewerbern, kurz an alle Formen
einer Erziehung zum Frieden.»

Andreas Gross

«1. Der Zivilschutz (ZS) hilft heute
die Illusion verbreiten, wir koénnten
einen Atomkrieg iiberleben, bezie-
hungsweise die Existenz nach einem
Atomkrieg sei erlebenswert.

2. Der ZS verharmlost Charakter und
Folgen eines Atomkrieges, vernebelt
seine Ursachen und die Moglichkei-
ten, sie abzubauen und ist Ausdruck
der Tatsache, dass sich die offizielle
Schweiz mit einem kiinftigen Atom-
krieg abfindet und seine Folgen mil-
dern will, statt alles zu unternehmen,
um ihn zu verhindern.

3. Der ZS bringt zum Ausdruck, dass
die Schweiz ihr Mdgliches zur Verhin-
derung eines Atomkrieges nicht leistet
und statt dessen Milliarden in ein
illusiondres Projekt investiert.

4. Statt die Menschen aufzuschrecken
und zum Denken und Handeln fiir die
Verhinderung des Atomkrieges zu
veranlassen, wiegelt der ZS die Men-
schen in einer falschen Sicherheit ein,
unterstiitzt die kollektive Verdrin-
gung echter Gefahren und macht so
einen Atomkrieg wahrscheinlicher.

99 Der Zivilschutz ist Ausdruck des
mittlerweile anachronistischen
Konzeptes einer nationalstaatlich und
militérisch begrindeten
Sicherheitspolitik. 66
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5. Der ZS ist Ausdruck des mittler-
weile anachronistischen Konzepts ei-
ner nationalstaatlich und militarisch
begriindeten Sicherheitspolitik. Gera-
de die Schweiz wire dazu prédesti-
niert, erste Schritte auf dem Weg zur
globalen Sicherheitspolitik der Zu-
kunft zu wagen.

6. Der Zivilschutz in seiner heutigen
Form ist gleichzeitig Ausdruck und
Forderung der Militarisierung der
Schweizer Gesellschaft.

Gegen eine Organisation, die losge-
16st von der (militaristischen) Gesamt-
verteidigung sich um Hilfe von Men-
schen bei Naturkatastrophen und Un-
gliicksfallen bemiiht, habe ich nichts
einzuwenden und wiirde mich freiwil-
lig daran beteiligen. Ein hierarchisch
und zwanghaft konzipierter Dienst
kann dies jedoch nur mit einer unver-
antwortlich geringen Effizienz lei-
sten.»

Zum Zivilschutz-Seminar in Zirich:

Demokratie nicht mehr
gefragt?

Das vom Zivilschutztachverband der Stéad-
te organisierte Seminar «Pro und Contra
Zivilschutz» hat sicherlich den Teilnehmern
einiges gebracht: Zum einen wurde ihnen
eine nitzliche Dokumentation abgegeben,
die aufzeigt, wie man Zivilschutzgegnern
im Unterricht etwa begegnen kann. Zum
andern erhielten die Zivilschutz-Profis im
Verlaufe des Podiumsgespréchs Einblick in
die Denkweise von Befirwortern und Geg-
nern.

Was mich persénlich aber mehr als nur
stérte, war die Art und Weise, wie untole-
rant, ja undemokratisch mit den eingelade-

nen Zivilschutz-Kritikern bzw. -gegnern um-

gegangen wurde. Marga Bihrig, Présiden-

Namen wirklich verdient, gar nicht geben!»
Schluss. Punkt.
Ich meine, so sollte man es just nicht
machen. Unser Staatswesen hat sich — so
meine ich wenigstens — zu recht der Demo-
kratie verschrieben. Und in einer Demokra-
tie darf man, ja soll man hinterfragen,
diskutieren, kritisieren. Die Geschichte hat
schon mehrfach gezeigt, dass wir nur so
echt weiterkommen. Nur wenn wir Kritiker —
so unbequem sie auch sind — ernst neh-
men, auf sie eingehen, gehen wir in die
richtige Richtung. Ich finde, unser Zivil-
schutz halt solchen Auseinandersetzungen
stand. Wenn wir aber so argumentieren
und diffamieren, wie dies anl@sslich des
Seminars in Zirich teilweise getan wurde,
dann ist das ungefahr das Verkehrteste,
was man tun kann. Ich lasse auch die
Begrindung nicht gelten, wonach man
«halt mit den Gegnern eines Zivilschutzes
mit denselben Methoden begegne, wie
diese sie anwendeten». Das macht uns erst
recht unglaubwirdig.
Gegner und Kritiker seien eine Herausfor-
derung fir die Zivilschitzer, meinte der
stadtzircherische  Zivilschutzchef ~ Willy
Heeb am Schluss des Seminars. Herausfor-
derung kann fur Zivilschutz-Engagierte
aber nur heissen, dass sie sich, unter Wah-
rung der demokratischen Prinzipien, mit
den Gegnern und Kritikern anlegen. Eine
Diskussion brauchen sie ndmlich nicht zu
scheuen.

Heinz W. Miiller

studierte in Zirich vier Jahre Geschichte und tin des Weltkirchenrates, wurde beispiels-
anschliessend drei Jahre Politwissenschaften in weise besonders massiv attackiert, weil sie
Lausanne. Nachher war er drei Jahre Assistent sich — als ehemalige FHD-Angehérige im
am &ffentlich-rechtlichen Institut der Universitét Zweiten Weltkrieg — heute wagt, den Zivil-
Bern. Zuletzt als lic. rer. pol. schutz zu hinterfragen, ja anzuzweifeln.
Seit 12 Jahren ist Gross journalistisch tétig, vor Das ist offenbar véllig verwerflich. Emo-
allem in Politwissenschaften. tionsgeladen schmiss kein geringerer als
Seit 1974 Mitglied der SP. Von 1979—1983 war SVP-Nationalrat Dr. Hanspeter Fischer, sei-
er Prasident der Schweizerischen Jungsoziali- nes Zeichens Regierungsrat des Kantons
sten. Er ist Grindungsmitglied der Gruppe fir Thurgau, den Contra-Referenten folgen-
eine Schweiz ohne Armee. den Spruch ins Gesicht: «Die Frage Pro
Im Zivilschutz ist Andreas Gross in einer gros- oder Contra Zivilschutz kann es meines
sen BSO eingeteilt. Gross wohnt in Zurich. Erachtens fur einen Schweizer, der diesen
(Bild: RDZ)
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