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Grosse Verdienste um den Zivilschutz

Zum Riicktritt von Herbert Alboth, Zentralsekretar des Zivilschutzverbandes

Um den Aufbau und Ausbau des
schweizerischen Zivilschutzes hat sich
Herbert Alboth auf verantwortungs-
vollen Posten, von denen er altershal-
ber zuriicktritt, verdient gemacht. Im
Jahr 1954 wurde der Journalist mit
dem Aufbau und der Leitung des
Pressedienstes sowie der Informa-
tionsstelle des Schweizerischen Bun-
des fiir Zivilschutz (heute ein Ver-
band) betraut. Alboth war bereits mit
dabei, als es galt, den sich nur miih-
sam durchsetzenden Gedanken des
zivilen Bevolkerungsschutzes zu ver-
breiten und ihm Gestalt zu geben.
Von diesen Anfédngen an begleitete
und forderte Alboth auf dem Weg
sachkundiger und engagierter Offent-
lichkeitsarbeit fast drei Jahrzehnte
lang die Entwicklung unseres Zivil-

schutzes bis zum heutigen Stand. Als
Plattform diente ihm dabei unter an-
derem die Zeitschrift «Zivilschutz»,
die er seit 1960 redaktionell betreute;
sie ist von ihm zu einem représentati-
ven Fachorgan mit hohem Informa-
tionsgehalt entwickelt worden. Viel-
fach wertete er in der Offentlichkeits-
arbeit Erfahrungen und Einsichten
aus, die er auf Studienreisen im Aus-
land, vor allem in den nordischen
Staaten und in Israel, gewonnen hatte.
Alboth, spater tberdies zum Zentral-
sekretiar des Zivilschutzverbandes er-
nannt, kam seinem Informationsauf-
trag héufig auch am Vortragspult
nach. Keine Gelegenheit liess er fer-
ner ungenutzt, im Rahmen von Aus-
stellungen eine Sonderschau tiber den
Zivilschutz zu veranstalten. Er pflegte

rege Kontakte mit dem zustidndigen
Bundesamt, den Zivilschutz-Fachver-
banden der Stddte und mit der
Schweizerischen Gesellschaft fiir Kul-
turgiiterschutz, und er baute Bezie-
hungen auf zum Schweizerischen Ro-
ten Kreuz und zum Samariterbund
sowie zu den Frauenverbdnden. Nach-
driicklich pflegte Alboth die Schwei-
zerinnen zu freiwilliger Mitarbeit im
Zivilschutz aufzurufen, wie er einst
auch fiir das Aktivbiirgerrecht der
Frau eingetreten war. In jiingerer Zeit
dann der Bevolkerung nahezubringen,
was der Zivilschutz im Rahmen der
Gesamtverteidigung zu bedeuten hat,
dazu war Herbert Alboth auch von
seiner Offizierslaufbahn her berufen.

G. Stocker
«Der Bund» — 2. Januar 1981

Streichung der Leistungen auf 1. Juli 1981

Im Zusammenhang mit der Neuvertei-
lung der Aufgaben zwischen Bund
und Kantonen hat das Eidgenossische
Justiz- und Polizeidepartement im
Rahmen des Vernehmlassungsverfah-
rens 1980 den Kantonen — mit einem
Seitenblick auf die Bundesfinanzen —
unter anderem vorgeschlagen, im pri-
vaten Schutzraumbau auf die Entrich-
tung von Bundesbeitrigen zu verzich-
ten. Der den Kantonen am 25. Febru-
ar 1980 zugestellte Vernehmlassungs-
text sprach sich auch iiber die Subven-
tionsfrage von Kanton und Gemein-
den aus. Er sah vor, die Kantone
wihrend einer gewissen Ubergangs-
zeit zur Weiterfiithrung der Subventio-
nierung des privaten Schutzraumes im
ungefihr bisherigen Ausmass zu ver-
pflichten, mit der Maoglichkeit, die
Gemeinden zur Mitfinanzierung bei-
zuziehen.

Finanzielle Uberlegungen

An Staatsbeitragen sind im Jahre 1979
2512041 Franken zugesichert und
1353987 Franken ausbezahlt worden.
Im Jahre 1980 werden die Zusicherun-
gen voraussichtlich auf 2,8 Mio. Fran-
ken ansteigen, wovon 1,5 Mio. Fran-
ken ausbezahlt werden diirften.

Im Voranschlag 1981 ist der Subven-
tionsanteil fiir den privaten Schutz-
raumbau mit 2,5 Mio. Franken (Zusi-
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cherungskredite), beriicksichtigt, wo-
bei mit 1,8 Mio. Franken Auszahlun-
gen gerechnet wird.

Die Gemeindeanteile an die Kosten
des privaten Schutzraumbaus entspre-
chen ungefdhr dem Dreifachen des
Kantonsanteils (im Durchschnitt Kan-
ton 8 %, Gemeinden 23 %).

In die finanziellen Betrachtungen ein-
bezogen werden miissen die Auswir-
kungen auf dem personellen Gebiet
des Amtes fiir Zivilschutz. Ein totaler
Subventionsverzicht im  privaten
Schutzraumbau macht sich kurzfristig
kaum, mittelfristig aber doch etwas
bemerkbar. Die Einsparungen an
Mannjahren auf dem Subventionssek-
tor konnen mittelfristig auf andere
Arbeitsgebiete mit dringendem Nach-
holbedarf umgelagert werden.

Privater Schutzraumbau

Wirkt sich der Wegfall der Subventio-
nierung des privaten Schutzraumbaus
negativ auf dessen Durchsetzbarkeit
aus?

Die zivilschutzbedingten Mehrkosten
pro Schutzplatz beliefen sich im Kan-
ton Bern beim privaten Schutzraum-
bau 1979 im Durchschnitt auf
Fr. 784.90 (479 Franken beim Mehr-
bzw. 1351 Franken beim Einfamilien-
hausbau). An diesen Betrag leistete

die offentliche Hand (Bund, Kanton
und Gemeinde) Subventionen von
50%, so dass der Bauherr pro Schutz-
platz aus eigener Tasche Fr. 392.45
aufzuwenden hatte. Allein schon dar-
aus ldsst sich ersehen, dass die zivil-
schutzbedingten Mehrkosten im Ver-
haltnis zu den gesamten Bauaufwen-
dungen einen relativ bescheidenen
Anteil ausmachen. Dies bedeutet,
dass sich der Bauherr bei seiner Ent-
schlussfassung «Bauen oder nicht bau-
en» wohl kaum von der Schutzraum-
subventionsfrage her wird beeinflus-
sen lassen.

Die Durchsetzung des privaten
Schutzraumbaus ist — analog anderer
baupolizeilicher Auflagen — auch ohne
Subvention sichergestellt. Dies um so
mehr, als die Kontrolle im Zivilschutz-
bau ohnehin bei der baupolizeilichen
Uberpriifung der Baugesuche ein-
setzt.

Antrag an Grossrat _

Den vorstehenden Ausserungen kann
entnommen werden, dass seitens des
Kantons (und der Gemeinden) ab
1.Januar 1981 keine Verpflichtung
mehr besteht, den privaten Schutz-
raumbau zu subventionieren. Daraus
resultierende finanzielle Einsparungs-
méglichkeiten (nicht zuletzt auch fir
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die Gemeinden) sprechen ebenfalls
fir die Einstellung der Beitragstatig-
keit. Da sich heute auch auf dem
Gebiete der Durchsetzbarkeit (Voll-
zug) kaum negative Folgen vorausse-
hen lassen, kann dem Grossen Rat
ohne Bedenken die Streichung der
Staats- (und Gemeinde-)beitrage zu-
gunsten des privaten Schutzraumbaus
beantragt werden.

Dieser Antrag ldsst sich um so mehr
verantworten, als der grosste Teil der
Mitkantone im kommenden Jahr
ebenfalls auf eine weitere Subventio-

nierung des Schutzraumbaus
zichtet.

Letzlich stellt sich die Frage des Zeit-
punktes. Von der Giiltigkeit der An-
derung des Schutzbautengesetzes aus-
gehend steht der 1.Januar 1981 im
Vordergrund, doch ist der Regie-
rungsrat der Auffassung, die Leistung
von Staatsbeitrdgen sei erst ab 1.Juli
1981 einzustellen. Auf diese Weise
erhdlt der Grosse Rat die Moglichkeit,
die Sache ohne Zeitdruck zu behan-
deln und die erforderliche Dekretsidn-
derung auf dem ordentlichen Wege
vorzunehmen.

ver-

Zudem ist zu berticksichtigen, dass 46
verschiedene private Bauherren durch
das Amt fiir Zivilschutz des Kantons
Bern kiirzlich verpflichtet worden
sind, 1981 bauliche Massnahmen zur
Erstellung von Sammelschutzraumen
zu treffen und entsprechende Bauge-
suche einzureichen. Mit der Einrdu-
mung einer Ubergangszeit von sechs
Monaten bleibt die Beitragsberechti-
gung seitens Kanton und Gemeinde
sichergestellt.

«Bieler Tagblatt», 7.Januar 1981 (ge-
kiirzt).

Ein Team gegen Erpressung

Amerikanische Atombombenspezialisten stets abrufbereit

In den letzten zehn Jahren haben in
Amerika Erpresser wenigstens sech-
zigmal mit einer Atombombe gedroht.
Die meisten Drohungen wurden von
den angeblich Bedrohten nicht ernst
genommen; offensichtlich handelte es
sich um tible Streiche oder um Pline
von geistig oder seelisch Angeschlage-
nen. Bestand aber auch nur die ge-
ringste Moglichkeit, dass es sich um
eine echte Atomdrohung handelte,
dann griff NEST ein. NEST (Nuclear
Energency Search Team) ist eine von
der amerikanischen Regierung ge-
schaffene Gruppe von etwa 200 Inge-
nieuren, Piloten, Technikern, Chemi-
kern, Kernphysikern und anderen, die
bereit sind, sich im Soforteinsatz jeder
Atomdrohung anzunehmen. Viele
von ihnen befassen sich hauptberuf-
lich mit dem Entwerfen und mit der
Herstellung von Atomwaffen; die
meisten arbeiten bei NEST freiwillig
mit.

Eine Atomdrohung in Boston vor et-
wa sieben Jahren fiihrte zur Schaffung
von NEST. Die Stadtverwaltung er-
hielt einen Brief, in dem jemand droh-
te, eine Atombombe detonieren zu
lassen, falls die Stadt nicht 200000
Dollar zahlte. Das FBI und die Ato-
mic Energy Commission (die Vorgén-
gerin der Nuclear Regulatory Com-
mission) beschlossen, nach der Atom-
bombe zu suchen. Das nichste Kapitel
konnte die Uberschrift «heillose Ver-
wirrung» tragen: Es dauerte volle 48
Stunden, ehe man ein Suchteam und
Suchgerite beisammen hatte, und
dann standen keine Flugzeuge zur
Verfiigung, mit denen man alles nach
Boston schaffen konnte. Erst am drit-
ten Tage nach dem Eintreffen der
Drohung begann die Suche. Die Bom-

be — wenn es sie je gegeben hatte —
wurde nicht gefunden. Doch die Be-
horden lernten eine Lektion: Eine
Notmannschaft musste schon vor dem
Notfall bereitstehen. Und so entstand
NEST.

Inzwischen hat NEST schon mehrfach
eingegriffen. Manche Missionen hat-
ten nichts mit Drohbriefen zu tun; so
zog man NEST nach dem Atomunfall
des Reaktors von Three Mile Island
hinzu und bei der Suche nach dem
sowjetischen Satelliten mit Kernan-
trieb, der 1978 iiber Kanada abstiirzte.
Doch in wenigstens drei anderen Fil-
len versuchte NEST Atombomben
aufzuspuren. Einer dieser Fille betraf
das Verwaltungsgebdude der Union
Oil Company in Los Angeles, deren
Aufsichtsratsvorsitzender brieflich
aufgefordert wurde, eine Million Dol-
lar zu zahlen, widrigenfalls eine
Atombombe mit der Brisanz von
Zehntausenden von Tonnen TNT ex-
plodieren wiirde. Die NEST-Leute
suchten mit ihren Spirgerédten alle
Winkel und Ecken durch, sogar das
private Heim des Aufsichtsratsvorsit-
zenden, aber sie fanden nur einen
Brocken Uranerz, den ein Manager
als ein Andenken an irgend etwas in
seinem Schreibtisch aufbewahrt hatte.
Es ging keine Bombe los. Aber alle
Beteiligten waren von der Tiichtigkeit
von NEST iiberzeugt, denn dem Su-
perteam war ja nicht einmal ein
Klimpchen Erz entgangen.

NEST verlasst sich nicht darauf, dass
man bisher nur mit leeren Drohungen
zu tun hatte. Es konnte ja doch sein,
dass, so oder so, jemand in den Besitz
einer Atombombe kommt und damit
eine Erpressung versucht. Um ge-

wappnet zu sein, veranstaltet NEST
Generalproben, und bis auf die Leiter
der Suchaktion weiss zundchst nie-
mand, ob die Drohung echt ist oder
nicht. NEST hat seine eigene Luftflot-
te von Flugzeugen und Hubschrau-
bern, seine eigenen, oft raffiniert ver-
borgenen Spuirgerdte und seine eigene
fliegende Maschinenwerkstatt, um
notfalls Demolierwerkzeuge an Ort
und Stelle herzustellen. Das Team ist
regelméssig wenige Stunden nach dem
ersten Alarm mit dem Flugzeug unter-
wegs. In einem Falle — es handelte sich
um eine echte oder fingierte Bombe in
einem Olfeld — fand das Team die
Bombe wenige Minuten vor dem Zeit-
punkt, zu dem sie in die Luft fliegen
sollte. Durch eine chemische Explo-
sion machte das Team die Bombe
unschédlich.
Die Frage ist natiirlich, ob tatsdchlich
die Moglichkeit besteht, dass ein Gei-
stesgestorter oder eine Terroristenor-
ganisation eine Atombombe in die
Hand bekommt. Eine definitive Ant-
wort gibt es nicht. Zwar sind Tausen-
de von Pfund Uran «buchhalterisch
verschwunden», aber es steht nicht
fest, ob und wieviel davon gestohlen
und wieviel falsch verbucht wurde.
(Und niemand weiss, ob 200 Pfund
Uran, die in dem seither geschlosse-
nen Apollo-Werk in Pennsylvanien
fehlten, ihren Weg nach Israel gefun-
den haben.) Es konnte auch sein, dass
irgend jemand irgendwann eine ferti-
ge Atombombe stiehlt — falls das je
geschehen sollte, hofft man, durch
NEST Erpressungen ebenso wie Ter-
rorakte verhindern zu konnen.

Ernst Behrendt
«Stuttgarter Zeitung», 24. Januar
1981
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