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Uebersetzung aus «<EMO» (Kanada), April/Mai 1972

Der Zivilschutz in der Sowjetunion
Fortschritt und Entwicklung in den Jahren 1969 und 1970

Yon,LéonGohré, im Institut fiir Hohere Internationale Studien der Universitit von Miami, Coral Gables, Florida, USA

Einleitung

Die sowjetrussische Fiihrung ist davon
uberzeugt, dass sich die Gefahr eines
Krieges mit dem Westen nicht verrin-
gert habe. Weder das im Vergleich zu
den USA anndhernd erreichte Gleichge-
wicht bei den strategischen Waffen
noch die Salt-Gespriche oder die an-
dern westlichen Bemiithungen zur Ver-
minderung der ost-westlichen Span-
nungen haben dazu beigetragen, die
pessimistische Beurteilung durch den
Kreml zu mildern. Deshalb wird die um-
fassende «Verteidigungsbereitschaft» der
UdSSR mit Nachdruck verstarkt.
Parteichef Breschnew hat erneut be-
tont, dass die Kriegsgefahr anhalte, so-
lange der Imperialismus weiterlebe
(Anm.: dialektisch «Imperialisten sind
andere, die selbst eine eigene Mei-
nung haben und Panzerkommunismus
= Friede»). Die offiziellen Thesen lassen
sich wie folgt zusammenfassen:

«Der Kampf fiir den Frieden und die
totale Abriistung geht weiter. Gleichzei-
tig muss aber die Sowjetunion stindig
in der Lage bleiben, westliche Linder,
und vor allem die USA, vor einem An-
griff abzuschrecken. Sollte trotzdem ein
Krieg ausbrechen, dann muss ihn die
Sowjetunion iiberleben und gewinnen
konnen. Dieser Maxime ist in allen Be-
reichen nachzuleben.»

Der Zivilschutz ist ein entscheidend
wichtiger Bestandteil der Gesamtvertei-
digung. Er wird seit mehr als zehn Jah-
ren vordringlich gefordert. Seit dem
23. Parteikongress (1966) sind die Priori-
taten des Zivilschutzes nochmals erheb-
lich verbessert und die Kredite be-
trachtlich erhoht worden. Bei der Ver-
abschiedung entsprechender Resolutio-
nen hat Breschnew von der «lebens-
wichtigen Perfektionierung» des Zivil-
schutzes gesprochen. Durch diesen (fiir
uns) bombastischen Stellenwert hat der
Zivilschutz bei allen Partei- und Ver-
waltungsstellen sowie den Wirtschafts-
kollektiven weiteren zusitzlichen Auf-
trieb und vermehrte Unterstiitzung er-
halten.

Wie fiir viele andere Zweige der so-
wjetrussischen Tétigkeit und vor allem
jene der Verteidigung ist es auch beim
Zivilschutz unmoglich, zuverlidssige De-
tailangaben {iber die Programme, den
derzeitigen Stand, die Bestinde, Bauten
und Kredite usw. beizubringen. Weil
aber der Zivilschutz in manchen Le-
bensbereiche eingreift und damit die
Bevolkerung beansprucht, wird in der
ganzen Sowjetunion dariiber geschrie-
ben und gesprochen, so dass trotzdem
viel «aussickert», so vor allem iiber den

Zweck, die Konzeption, Planung und
Ausfiihrung sowie die Liicken des Sy-
stems. Beim Studium entsprechender
Dokumente wird der Leser besonders
durch den Ernst und die Dringlichkeit
beeindruckt, mit dem alle Zivilschutz-
fragen von den verantwortlichen Stel-
len behandelt werden. Es wird zweifel-
los konzentriert gearbeitet, um die Be-
volkerung und vor allem die Wirtschaft
vor den Folgen des Einsatzes von Mas-
senvernichtungswaffen bestmoglichst
schiitzen zu konnen.

In der nachstehenden Studie wird vor
allem die Entwicklung des sowjetrussi-
schen Zivilschutzes seit Mitte 1969 un-
tersucht. Die Analyse stiitzt sich auf of-
fizielle sowjetrussische Quellen, die al-
len Interessenten offenstehen. Es han-
delt sich dabei unter amderem um Bii-
cher, Flugschriften, Zeitungsartikel,
Vortrdge von Zivilschutzreferenten
tiber die Konzeption, die Planung und
allgemeine Aufbauarbeit usw. Die Pro-
gramme und Konzeptionen anderer
kommunistischer Staaten, wie derjeni-
gen Mittel- und Osteuropas, wurden
nicht speziell beriicksichtigt, da sich
diese ohnehin grundsitzlich nach dem
russischen Vorbild auszurichten haben.

Die Bedrohung aus der Sicht
der Sowjetunion

In den letzten Jahren hat die sowjetrus-
sische Fiihrung durch ihre Sprecher un-
ermidlich hervorheben lassen, dass die
internationale Lage gespannt sei und
von Konflikten und Kriegsgefahren be-
herrscht werde. Besonders auffallend
wirkt die Tatsache, dass nie eine opti-
mistische Note durchschimmert. Wenn
sich die offiziellen Verlautbarungen auf
die unmittelbare Gegenwart beziehen,
so ist hdufig von einer «Verschirfung
des Kampfes zwischen sozialistischen
und fortschrittlichen Kréften gegen im-
perialistische und reaktiondre Maichte»
die Rede (L.Breschnew, 8.Juni 1969).
Sowjetrussische Sprecher verwerfen die
Ansicht, dass sich die «friedliche Koexi-
stenz» zwischen kommunistischen und
kapitalistischen Staaten auf die gesell-
schaftspolitischen Auseinandersetzun-
gen libertragen lasst. Im Gegenteil: Der
ideologische, politische und wirtschaft-
liche Konflikt hat schirfere Formen an-
genommen. Die bewaffneten «nationa-
len Freiheitskdmpfe» miissen riickhalts-
loser unterstiitzt werden. Anlédsslich der
Feier zum 100. Geburtstag Lenins hat
das Zentralkomitee der Partei verkiin-
den lassen, «dass die friedliche Koexi-
stenz zwischen Staaten mit verschiede-
nen politischen Systemen nur dann
moglich ist, wenn der politische, 6kono-

mische und ideologische Kampf ver-
schirft wird («Roter Stern», 23. Dezem-
ber 1969). Nach Breschnew besteht so-
lange Kriegsgefahr, als der Imperialis-
mus weiterlebt. Der Parteichef sagte am
27. Mai 1970 unter anderem:

«Wir leben im Zeichen harter Ausein-
andersetzungen zweier Systeme auf
weltweiter Ebene. Der Imperialismus
hat seine Waffen nicht niedergelegt. Die
internationale Lage verlangt eine Ver-
stdrkung des Verteidigungspotentials.
Die Kampfbereitschaft der sowjetischen
Truppen muss weiter erhoht werden.
Das ist unsere heilige Pflicht.» («Praw-
da» 28. Mai 1970.)

Den Salt-Gesprachen und den tibrigen
westlichen Bemiihungen zwecks Abbau
der Spannungen zwischen dem Osten
und dem Westen zum Trotz, versteigen
sich die sowjetrussischen Stellen zur
Behauptung, dass unter Fiihrung der
USA ein Komplott des Westens ge-
schmiedet werde, um die kommunisti-
schen Staaten zu vernichten. Dafiir
wiirden alle Mittel eingesetzt. Auch der
Atomkrieg werde geplant. Im Septem-
ber 1970 war im «Kommunist» (wichti-
ges Parteiorgan) zu lesen, dass «die Ge-
fahr, die vom Imperialismus ausgeht,
die ganze Menschheit bedroht». «Der
Imperialismus schreckt vor nichts zu-
rick. Er treibt mit dem Frieden und
dem Leben der Vélker ein frevelhaftes
Spiel.» Im November und Dezember
schrieb Marschall A. Gretschko, Vertei-
digungsminister der UdSSR, dass «die
aggressiven imperialistischen Krifte»
fiir den Sowjetblock und die nationalen
Freiheitsbewegungen eine stindige Ge-
fahr bedeuten. Der «Rote Stern» sprach
von «zunehmender Kriegsgefahr, die
von den imperialistischen Kraften ge-
schiirt wird». In der gleichen Nummer
des «Roten Sterns» (23.Februar 1971)
sagte Marschall I. I. Jakubowsky, Kom-
mandant der vereinigten Streitkrafte
des Warschaupaktes unter anderem fol-
gendes: «Wenn wir die komplizierten
Zusammenhédnge in der modernen Welt
analysieren, wird uns klar bewusst, dass
die Angriffslust der Imperialisten lau-
fend zunimmt.»

Obwohl die sowjetrussische Fiithrung
seit 1956 den Krieg zwischen beiden Sy-
stemen nicht mehr als «fatalerweise un-
vermeidlich» betrachtet, hilt sie die
These aufrecht, dass die Kapitalisten in
ihrem TUeberlebenskampf zunehmend
unlogischer und gewalttiatiger wiirden,
je mehr der Kommunismus weltweit an
Boden gewinne. In einem Artikel der
wichtigsten Zeitschrift der bewaffneten
Streitkréfte hiess es dazu:



«Der Imperialismus steckt in einer im-
mer tieferen allgemeinen Krise. Von ei-
genen Widerspriichlichkeiten geplagt,
verstrickt er sich zusehends in system-
bedingte abenteuerliche Spekulationen
und gefiahrdet damit die Vdlker, den
Frieden und den sozialen Fortschritt.
Die Imperialisten verdoppeln ihre An-
strengungen, um durch militarische
Provokationen, Verschwoérungen und
bewaffnete Interventionen Ldsungen zu
erzwingen, die ihnen passen.»

Marschall Gretschko &dusserte sich am
18. April 1970 im «Roten Stern» wie
folgt:

«Die Richtigkeit der Thesen Lenins
wird durch die neueste gesellschaftliche
Entwicklung schlagartig bewiesen. Je
mehr sich die Erfolge des Sozialismus
festigen, desto starrkopfiger reagiert die
imperialistische Bourgeoisie. Die impe-
rialistische Reaktion wird sich nie
durch die Geschichte belehren lassen. Sie
wird sich immer durch Abenteuer, Ran-
ke und beleidigende Herausforderun-
gen, ja sogar durch den Einsatz ihrer
bewaffneten Streitkrédfte einen Ausweg
suchen wollen.»

Im Dezember 1969 hat das Zentralkomi-
tee der kommunistischen Partei der So-
wjetunion die folgende Beurteilung ab-
gegeben:

«Die angriffigsten Elemente des heuti-
gen Imperialismus werden vor allem
durch die Vereinigten Staaten wvon
Nordamerika und die Bundesrepublik
Deutschland gebildet. Sie ndhren die
triigerische Hoffnung, dass sich die hi-
storischen Schlachten des 20. Jahrhun-
derts zu ihrem Vorteil wiederholen las-
sen konnten und dass es dadurch moég-
lich wire, dem Sozialismus seinen welt-
weiten Einfluss zu rauben und den Ko-
lonialismus in neuer Gestalt auferste-
hen zu lassen.»

Trotz kampfbetonter Verlautbarungen
sind Widerspriiche unverkennbar. Ei-
nerseits erkldren die Sprecher der zu-
stindigen Gremien, dass die Potenz der
sowjetrussischen Streitkrifte bisher die
Amerikaner vor einer Kriegserklarung
abgeschreckt hitte (und weil diese be-
flirchten miissten, bei einem nuklearen
Schlagabtausch den Kiirzeren zu zie-
hen). Anderseits wird betont, dass die
USA unabléassig bestrebt seien, einen
grossen Krieg auszuldsen, «dessen
Stosskeil vor allem gegen das Herz der
Sowjetunion und die anderen sozialisti-
schen Staaten gerichtet wire». (Gene-
ralleutnant V. Gorban, 22. Februar 1970.)
Die Diskussionen in westlichen Staaten
iiber die Moglichkeit beschrinkter und
kontrollierbarer Nuklearkriege werden
von sowjetrussischer Seite als Versuche
bezeichnet, um herauszutiifteln, ob es
moglich wire, die Sowjetunion anzu-
greifen, ohne deren massive Gegen-
schlége riskieren zu miissen. Die diesbe-
ziiglichen Kommentare von Marschall
Tchuikow, Chef des sowjetrussischen
Zivilschutzes, sind interessant. Er hat
sich mehrmals dazu gedussert, so unter
anderem in der zweiten, revidierten
Ausgabe der Broschiire «Zivilschutz im
Nuklearkrieg» vom Jahre 1969, fiir die
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er als Autor zeichnet und die eine ent-
sprechend weite Verbreitung gefunden
hat. Marschall Tschuikow erwihnt, dass
es verschiedene auslidndische Militdr-
experten und Politologen gebe, die davon
ausgingen, dass die enorme Zersto-
rungskraft der Nuklearwaffen in Zu-
kunft deren effektive Verwendung
durch die kriegsfithrenden Michte aus-
schliesse. Tschuikow raumt ein, dass
diese Auffassungen je nachdem bis zu
einem bestimmten Grade vertretbar
sein konnten, «da es in der Tat ,gefidhr-
lich’ wire, sich auf selbstmorderische
Unterfangen einzulassen». Aber gleich-
zeitig macht er wesentliche Einschrin-
kungen:

«Darf man sich wirklich der Hoffnung
hingeben, dass die Imperialisten nach
Eroffnung der Feindseligkeiten den
Krieg zwischen den zwei verschiedenen
Gesellschaftssystemen auf humane Wei-
se filhren wiirden? Bestimmt nicht. Das
wére naiv. Unsere Feinde werden ihy
ganzes Nuklearpotential gegen das so-
zialistische Lager und vor allem gegen
die Sowjetunion einsetzen.»

In anderen Publikationen wird die Lage
noch drastischer beurteilt:

«Die Entwicklung der letzten Jahre lie-
fert den schlagenden Beweis, dass das
imperialistische Lager unter Fiihrung
der Vereinigten Staaten von Amerika
das gefdhrlichste Verbrechen gegen die
Menschheit vorbereitet: den Weltkrieg
mit nuklearen, chemischen und bakte-
riologischen Waffen.»

Sowjetrussische Sprecher und Experten
bezeichneten die Vereinigten Staaten
und bis vor kurzem auch die Bundesre-
publik Deutschland als die gefdhrlich-
sten Feinde wund wahrscheinlichsten
Hauptanstifter eines Nuklearkrieges.
Das kommunistische China wird eben-
falls von Zeit zu Zeit als Bedrohungs-
faktor empfunden. Die sowjetrussische
Fiuhrung bezichtigt Peking hiufig des
Militarismus und der Angriffslust. Sie
verurteilt China, weil es versuche, «dem
chinesischen Volk Kriegshysterie einzu-
peitschen». Im allgemeinen ist es so,
dass in den Zivilschutzprogrammen und
-publikationen die chinesische Gefahr
je nach dem momentanen Stand der bi-
lateralen Beziehungen stirker oder
schwicher betont wird. So erwihnte
Tschuikow zum Beispiel in der ersten
Ausgabe seiner Broschiire (1968) China
nicht. Die zweite Ausgabe (1969) hinge-
gen enthdlt unter anderem folgende
Passagen:

«Es kann gegenwartig nur schwer beur-
teilt werden, in welchem Umfang und
wie rasch die militaristische Clique Mao
Tse Tungs Nuklearwaffen -einsetzen
konnte. Aber schon der Besitz dieser
Mittel und besonders die Verfiigbarkeit
strategischer Tragersysteme versetzen
die Maoisten virtuell in die Lage, jedes
Land der Erde zu bedrohen.»

Im Jahre 1969 erschien in einer wichti-
gen Jahreszeitschrift ein Artikel aus der
Feder des stellvertretenden Chefs des
sowjetrussischen Zivilschutzes, Gene-
raloberst Tolstikow, in dem die «feind-

selige Haltung Chinas gegeniiber der
Sowjetunion» kommentiert wird. In der
entsprechenden Ausgabe des Jahres
1970 (V.V. Gradoselsky) wird China
wieder nicht mehr erwihnt. Bei den an-
dern Verdffentlichungen und Verlaut-
barungen sowjetrussischer Zivilschutz-
kommentatoren sind #hnliche Pendel-
ausschlége feststellbar. Eigentiimlicher-
weise wurde sogar 1968/69 nicht allge-
mein auf die «chinesische Bedrohung»
hingewiesen, als es galt, die erweiterten
sowjetrussischen Zivilschutzprogramme
zu dialektisieren. (Anm.: Langsamkeit
der offiziellen Reaktion, Zeitverzoge-
rung durch Zensur, Druck und Vertei-
lung, Hoffnung auf spiteren Aus-
gleich?) Diese offensichtliche Zuriick-
haltung mag vielleicht auch dadurch
erklirbar sein, dass die sowjetrussische
Fiihrung den beschleunigten Weiteraus-
bau ihres Kriegspotentials nach aussen
nicht mit einem méglichen Chinakrieg
belasten wollte, und weil bereits die Pa-
role ergangen war und befolgt wurde,
dass die chinesischen Anstrengungen
zur Abwehr eines angeblich bevorste-
henden sowjetrussischen Angriffs zu
kritisieren seien. In der Zwischenzeit
sind die Grenzzwischenfille abgeflaut.
Die Sowjetunion bemiiht sich, mit Chi-
na iiber die wesentlichsten Streitpunkte
zu verhandeln. Seither haben sich die
Auseinandersetzungen — wenigstens an
der Oberfliche — in ideologische Streit-
gespridche verwandelt. Es besteht kein
greifbarer Grund zur Annahme, dass in
irgendeinem Zeitpunkt die sowjetrussi-
schen Zivilschutzmassnahmen wesent-
lich durch die Spannung mit China be-
einflusst worden wéren. Das sowjetrus-
sische Zivilschutzprogramm ist in seiner
Breite und Tiefe so total und intensiv,
dass es vermessen wire, anzunehmen,
dass es allein auf einen chinesischen
Angriff ausgerichtet sei. Es ist vielmehr
die «amerikanische Gefahr», die durch-
gehend zur Begriindung der einschnei-
denden Massnahmen und Vorbereitun-
gen des Zivilschutzes herangezogen
wird.

Die Fiihrer der Sowjetunion benutzen
jede Gelegenheit, um die Notwendigkeit
der Kriegsvorbereitung und der Perfek-
tionierung des Militdrapparates heraus-
zustreichen. So sagte Breschnew am
12. Juni 1970 in Moskau:

«Wir miissen grosstmogliche Wachsam-
keit liben, um den Ausbruch eines Krie-
ges zu verhiiten. Deshalb schenken die
Partei und die Regierung der Verstiar-
kung des Verteidigungsapparates der So-
wjetunion und der Gemeinschaft sozia-
listischer Lander eine solche Bedeutung
und Aufmerksamkeit . ..

Wir werden auch in Zukunft fiir die
Unterstiitzung der bewaffneten Streit-
kréfte unseres Landes alles tun und nie
erlahmen.. .»

Kossygin war in einem am 10. Juni 1970
iber Radio Moskau verbreiteten Inter-
view noch deutlicher: «Die Verteidigung
des Sowjetstaates muss im wahrsten
Sinne des Wortes uniiberwindbar sein.»
In seinem Tagesbefehl an die Streit-
krifte sagte Marschall Gretschko am
7. November folgendes: «Der kommuni-
stischen Partei und der Regierung der
Sowjetunion liegen die Verstdrkung des



Verteidigungspotentials des Landes und
die Erhohung der Kampfbereitschaft
der Streitkrifte am Herzen.» Breschnew
hat in seiner Neujahrsansprache vom
31. Dezember 1970 die Wichtigkeit der
Gesamtverteidigung hervorgehoben und
festgestellt, dass «die umfassende Ver-
teidigung des Landes wiederum verbes-
sert werden konnte».

Wihrend allgemein aus den sowjetrus-
sischen Publikationen keine Prazisie-
rung der «Unbesiegbarkeit» herausge-
schilt werden kann, machen die militd-
rischen Fiihrer keinen Hehl daraus,
dass es darum geht, den Westen militd-
risch zu tberfliigeln. Der «Rote Stern»
hilt fest, «dass das wirtschaftliche
Wachstum filir die Verteidigung der So-
wijetunion entscheidend ist...» «... die
militirtechnische Ueberlegenheit, die in
der gegenwirtigen Lage von hochster
Bedeutung ist, hidngt von den Produk-
tionsmoglichkeiten der Wirtschaft
ab...» Im «Kommunist der Streitkraf-
te» (Militar-/Parteizeitung) schrieb
Oberstlt Koslow im Oktober 1969: «Der
Sieg hédngt nicht nur davon ab, dass
besseres Material eingesetzt wird, son-
dern auch vom Koénnen und der Kampf-
moral des Volkes, das die Waffen
fihrt. ..« Ende 1969 hat Marschall Kry-
low, Chef der Raketenstreitkridfte und
Stellvertretender Verteidigungsminister
(beide Stellungen sind in der Sowjet-
union durchaus miteinander vereinbar)
erklart:

«In militdrischen Angelegenheiten darf
es keinen Stillstand geben. Das wire
untolerierbar. Da die Gefahr eines An-
griffs durch die Imperialisten immer
gegeben ist, besteht unsere Aufgabe
darin, die héchste Kampf- und Einsatz-
bereitschaft zu gewihrleisten. Deshalb
wird auch in Zukunft unser Fernwaf-
fenarsenal stidndig erweitert und ver-
bessert werden.»

Im November 1970 schrieb Marschall
Gretschko im «Roten Stern» unter an-
derem folgende Leitsitze:

«Wir haben kein Recht,- uns mit dem
Erreichten selbstzufrieden zu beschei-
den. Um die Streitkrifte auf der Hohe
ihrer Aufgabe zu halten, sind stindige
Verbesserungen und Weiterentwicklun-
gen notwendig. Wir miissen unter Be-
riicksichtigung der heutigen internatio-
nalen Lage und unter dem Eindruck der
fortlaufenden und raschen wissen-
schaftlichen und technischen Entwick-

lung, militdrische Spitzenleistungen er-
bringen...»

Marschall XKrylow rithmte in der
«Prawda» die Tatsache, dass «die So-
wjetstreitkréfte iiber die weltbesten In-
terkontinentalraketen und die welt-
stirksten Nuklearsprengképfe vertfii-
gen». Der Anspruch auf die militdrische
Ueberlegenheit der Sowjetunion ist
auch mehrmals von General Sokolow
(einem weiteren Stellvertretenden Ver-
teidigungsminister) bestitigt worden:

«Wir kénnen alle bezeugen, dass das
Zentralkomitee der Kommunistischen
Partei stidndig die gréssten Anstrengun-
gen unternimmt, um uns ununterbro-
chen diejenigen technischen und militd-
rischen Mittel zu geben, mit denen wir

die unabdingbare Ueberlegenheit gegen-
uber den Armeen der stiarksten kapita-
listischen Maichte sicherzustellen ha-
ben.»

Es kann nicht mit Sicherheit gesagt
werden, ob die Sowjetfiihrung wirklich
ernsthaft an eine Kriegsgefahr glaubt.
Immerhin ist es unbestreitbar, dass sie
politische Vorteile darin sieht, lauthals
die Kriegsgefahr zu verkiinden um da-
mit die sehr hohen Ausgaben fiir die
Verteidigung zu rechtfertigen. Die Tat-
sache, dass diese hohen Verteidigungs-
ausgaben auch im Westen erhthte Ver-
teidigungsbudgets zur Folge haben,
wird dialektisch umfunktioniert und als
Beweis dafiir verwendet, dass eine An-
griffsgefahr von seiten der USA evi-
dent sei.

Die Rolle des Zivilschutzes

Nach sowjetrussischer Terminologie ist
der Zivilschutz «Bestandteil der allum-
fassenden Verteidigung». «Er bildet eine
der wichtigsten Voraussetzungen fiir
den Sieg.» Marschall Tschuikow Ausser-
te sich in der zweiten Ausgabe seiner
Broschiire auch zur zivilen Verteidi-
gung und Kriegsvorsorge:

«Die Verteidigungskraft eines Landes
beruht heute nicht mehr allein auf der
Einsatzbereitschaft der bewaffneten
Streitkrifte. Auch die industrielle und
landwirtschaftliche Produktion hat ih-
ren siegbringenden Beitrag zu leisten.»

Der gleiche Autor kommt mehrmals
darauf zuriick, dass der Sieg nicht nur
von einem wirksamen Schutz der Be-
volkerung, der «materiellen Ressour-
cen» und der Kulturgiliter abhéngig ist,
sondern dass «ein Land nur dann auch
einen mit Nuklearwaffen gefiihrten
Krieg iiberleben kann, wenn 1. die Be-
volkerung und die Wirtschaft gut vor-
bereitet sind, und 2. parallel zu einer
méchtigen Armee auch ein starker Zi-
vilschutz einsatzbereit ist.» Im Februar
1971 préagte Tschuikow den Satz: «Es ist
klar, dass der Zivilschutz als vorsorgli-
che Massnahme der Behérden zum
Schutze der ganzen Bevolkerung, im
Rahmen der umfassenden ,Verteidi-
gungsoperationen’ eine vorrangige Stel-
lung behaupten muss.» Das gleiche The-
ma ist wiederholt durch andere fithren-
de Personlichkeiten aufgegriffen wor-
den. Der «Militirkommissar» von Mos-
kau meldete sich am 11.Juli 1970 mit
folgender Aeusserung zu Wort: «Der Zi-
vilschutz ist eine strategische Massnah-
me, die das Ueberleben des sowjeti-
schen Staates sichert .. .»

Es wird eine direkte Beziehung zwi-
schen Sieg und wirksamem Bevolke-
rungsschutz hergestellt. Immer wieder
haben die sowjetrussischen Sprecher
ihrer Ueberzeugung Ausdruck gegeben,
dass die Sowjetunion ihre Gegner im
Kriegsfalle schlagen werde. Bei den
Feierlichkeiten zum 50. Jahrestag der
Revolution gab sich Breschnew eupho-
ristisch:

«Alle miissen es wissen. Sollte ein Krieg
ausbrechen, so wird die Sowjetunion je-
den ,Angreifer’ zerschmettern und ei-
nen Sieg erringen, der unseres glorrei-

chen Volkes und des grossen Vaterlan-
des der Oktoberrevolution wiirdig ist.»

Am 21. November 1970 schlug der Erste
Parteisekretar der Sowjetrepublik
Aserbeidschan in die gleiche Pflichtker-
be: «Die Kommunistische Partei der So-
wjetunion hdlt die Verteidigungskraft
der ganzen Nation und die Einsatzbe-
reitschaft ihrer bewaffneten Streitkrif-
te auf einem so hohen Stand, dass jeder
,Angreifer’, der es wagen wiirde, unser
Land mit Krieg zu tiiberziehen, versi-
chert sein kann, dass er eine entschei-
dende und vollstindige Niederlage be-
ziehen wiirde...» Marschall Gretschko
sagte bei &dhnlicher Gelegenheit, dass
die kommunistische Partei der Sowjet-
union «gegenwirtig Waffen entwickelt,
mit denen einem ,Angreifer’, falls er
sich gegen uns wenden sollte, eine Nie-
derlage bereitet wiirde, von der er sich
nicht mehr erholen kénnte. . .»

Nach sowjetrussischer Ansicht hingt
der Sieg von folgenden (erfiillbaren)
Bedingungen ab: 1. Vernichtung des
Feindes (ohnehin selbstverstindlich).
2.Die Sowjetunion muss ihre Verluste
tiefhalten. 3. Die Sowjetunion tiiberlebt
mit ihrem «administrativen, sozialen
und wirtschaftlichen Apparat». Der Zi-
vilschutz nimmt in diesem Zusammen-
hang einen besonders hohen Stellen-
wert ein, «weil fest damit gerechnet
wird, dass im Kriegsfalle alle grosseren
Stéddte, alle wirtschaftlichen und admi-
nistrativen Zentren sowie die wichtigen
Verkehrsknotenpunkte und Anlagen
mit Atombomben belegt werden, und
dass deren Zerstorung den weiteren
Kriegsverlauf wesentlich beeinflussen
wiirde und sogar den Krieg (vorjent-
scheiden konnte».

Generaloberst Tolstikow driickte sich
folgendermassen aus:

«Es liegt auf der Hand, dass der zeitge-
rechten und vorschriftsmissigen Aus-
fiihrung der Zivilschutzmassnahmen fiir
die Verstiarkung der Verteidigung unse-
res sozialistischen Staates und fiir das
Ueberleben des Sowjetvolkes im Namen
des Sieges liber den Feind, eine enorme
Wichtigkeit beigemessen werden muss.»

In einer anderen Publikation wird im
Zusammenhang mit Extrapolationen
uber die «Zerstorung von Material, Kul-
turgiitern und wissenschaftlichen Zen-
tren sowie vielen Millionen Toten» aus-
gefiihrt:

«Diejenige Seite, die ihre Produktion
und ihre Substanz, das Volk, im hoch-
sten Grade schiitzen, die Téatigkeit der
Verwaltungsorgane sichern, die indu-
strielle Produktion und die Transporte
aufrechterhalten und die Versorgung
mit landwirtschaftlichen Giitern und
Rohstoffen aller Art sicherstellen kann,
wird in einem solchen Kriege siegen.»
(M. Bodaschanow, 29. Dezember 1970.)

Oberst M. Basow sieht in der Novem-
ber-Nummer 1970 im «Kommunist der
Streitkriafte» den Zivilschutz in folgen-
der Rolle:

«Der Zivilschutz hat in enger Zusam-

menarbeit. mitgden bewaffnefen Streit-
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kriften die Aufgabe, das ruckwirtige
strategische Gebiet zu schiitzen. Er lei-
stet damit einen wichtigen Beitrag zum
Siege. Der Zivilschutz wird den sowjet-
russischen bewaffneten Streitkraften in
ihrem Kampfe gegen den Feind un-
schitzbare Dienste erweisen.»

Die sowjetrussischen Publizisten sind
iiberzeugt, dass im Falle eines Angriffs
auf die Sowjetunion sowohl Nuklear-
waffen wie chemische und bakteriologi~
sche Massenvernichtungsmittel zum
Einsatz kommen wiirden. Sie behaup-
ten, dass die westlichen Liander und vor
allem die USA die Absicht hétten, sol-
che Waffen zu verwenden und dass die-
se Staaten entsprechende Reserven
(noch heute) bereithielten. «Die impe-
rialistischen Pldne und Kriegsvorberei-
tungen messen den chemischen und
bakteriologischen Waffen eine bezeich-
nende Wichtigkeit bei.» «Die bakteriolo-
gischen Waffen gehéren zu den wirk-
samsten  Massenvernichtungsmitteln.»
Es wird angenommen, dass die chemi-
schen und bakteriologischen Waffen
nicht nur gegen Truppen und Zivilper-
sonen, sondern auch gegen die gesamte
Ernte und den Viehbestand eingesetzt
wiirden. «Der Westen wiirde im Totalen
Krieg diese Waffen in Erginzung zu
den Nuklearwaffen einsetzen.» Aus so-
wijetischen Quellen ist ersichtlich, dass
die angebliche Verwendung chemischer
und bakteriologischer Massenvernich-
tungsmittel in Korea und Vietnam als
Beweis fiir die Absicht der USA be-
trachtet wird, diese im Kriegsfall auch
: gegen dle U&SSB zu verwenden ‘

Radm Moskau strah]te ‘unter anderem
am 27 Dezember 1970 aus: «Die Ver-
nichtung einiger Reserven an chemi-
schen und bakteriologischen Waffen
durch die USA und die Behauptung, dass
die Produktion durch die Vereinigten
Staaten eingestellt wurde, ist reine Pro-
paganda und stellt einen weiteren Ver-
such zur Ablenkung der Sowjetunion
dar. Die Sowjetunion h&lt daran fest,
dass eine internationale Uebereinkunft
zum Verbot dieser Waffen und zur Ver-
nichtung aller Massenvernichtungsmit-
tel abgeschlossen werden sollte.» Die
Vernichtung der entsprechenden Waf-
fenlager in den USA wurde von der So-
wietunion nicht zur Kenntnis genom-
men. Die Schutzmassnahmen fiir die
Bevolkerung und die Wirtschaft gegen
chemische und bakteriologische Kampf-
mittel gehen weiter und wurden teil-
weise sogar intensiviert. (Vor wem
fiirchtet man sich, et'wa vor sich selbst
~ oder den Chinesen?)

«Die Vereinigten Staaten haben die
Strategie der totalen Zerstérung ge-
wiahlt. Die Amerikaner wollen die So-
wjetunion mit einem Erstschlag iiberra-
schen.» Nach der ersten Ausgabe von
Tolstikows Broschiire (1968) sind die
strategischen Pldne der USA so ausge-
richtet, «dass Millionen von Menschen,
80 bis 1009 der Produktionskapazitit
und die 200 grossten Stiddte der Sowjet-
union vernichtet werden sollten». In der
Ausgabe 1970 sind die meisten Zahlen
weggelassen worden. Es wird nur mehr
darauf hingewiesen, «dass Hunderte
von Stddten und anderen Zielgebieten
von der Zerstérung durch die Amerika-
ner bedroht seien».

In der Sowjetunion wird die Wirkung
moderner Massenvernichtungsmittel in
Wort und Schrift theoretisch richtig
dargestellt. «Ein Krieg wiirde ungeheu-
re Zerstérungen zur Folge haben und
unberechenbare Verluste an materiel-
len, kulturellen und wissenschaftlichen
Giltern nach sich ziehen. Auch wiirden
Millionen von Menschen umkommensy.
Tschuikow ruft in Erinnerung, dass ne-
ben der moglichen Vernichtung wichti-
ger und kritischer Zielgebiete auch die
ungeschiitzte Bevdlkerung schwer in
Mitleidenschaft gezogen wiirde. «Weite
Gebiete koénnten verstrahlt, verseucht,
vergiftet und vernichtet sein.» General-
major Bochkarew entwickelte am
25. August 1970 diese schreckliche Vi-
sion weiter, indem er sagte: «Verschie-
dene wichtige Regionen werden abge-
schnitten und isoliert sein.»

Hin und wieder scheint sich in der So-
wjetunion die Erkenntnis zu verbreiten,
dass die tdgliche Ausmalung apokalyp-
tischer Schreckensbilder die Bevolke-
rung zur Kriegsangst oder, was in den
Augen der Partei noch schlimmer ist,
zur Entmutigung oder sogar zum Defai-
tismus verleiten kénnte. Das Schlimm-
ste was befiirchtet wird ist «dekadenter
biirgerlicher Pazifismus»; er wird in
Acht und Bann getan.

«Die mutwillige und schreckliche Ge-
fahr, die der Imperialismus heraufbe-
schwort, macht einem Marxisten-Leni-
nisten keine Angst. Er kennt keine
Panik. Es gibt kein Praludium zum
Weltuntergang. Pazifistisch-biirgerliche
Wahnvorstellungen und die angebliche
Unmoglichkeit, einen solchen Krieg
siegreich zu bestehen, sind Argumente,
die nur dem ,Angreifer’ niitzen und die
Nuklearfanatiker aufstacheln, die nichts
sehnlicher erwarten, als dass der eine
oder andere der von ihnen Bedrohten
schreckgeldhmt seine Waffen fallen
lasst .. .» (Generalmajor Bochkarew)

Nach sowjetrussischer Auffassung ist es
so, dass Kommunisten nicht jeden Krieg
an sich ablehnen diirfen, da es «gerech-
te» und «ungerechte» Kriege gibt. Die
«gerechten» Kriege verdienen Unter-
stiitzung. Es sind Revolutions- und na-
tionale Befreiungskriege (Anm.: wobei
die Begriffe dialektisch umfunktioniert
werden). Um die eigene Bevdlkerung
nicht mit dem offiziell variablen Au-
genmass zu verwirren, muss sie vorerst
davon iiberzeugt werden, dass die ge-
troffenen Schutzmassnahmen auch ge-
gen die Folgen der Verwendung von
Massenvernichtungswaffen wirksam
sind. So werden Hemmungsschwellen
fiir das offizielle Engagement beseitigt.
Der eskalatorische Spielraum wird
grosser. Nach Tschuikow geht es dabei
darum, iiberzeugend darzutun, «dass
wir sichere und zuverlissige Mittel und
Modelle fiir die Gesamtverteidigung ge-
schaffen haben, die im Zuge der Ent-
wicklung auch laufend erginzt und ver-
bessert werden». Einige Kommentato-
ren versteigen sich zur Behauptung,
dass gegen jede von Menschen herauf-
beschworene Gefahr wirksam Schutz
geboten werden kann. Generalleutnant
Schuwirin, Erster Stellvertreter des
Chefs des sowjetrussischen Zivilschut-
zes, sagt dazu:

«Die Frage ist berechtigt: Gibt es wirk-
lich t{ber jeden Zweifel erhabene
Schutzmoglichkeiten? Steht der Mensch
der Druckwirkung einer Nuklearexplo-
sion nicht hilflos gegeniiber? Nein.
Auch gegen die Folgen des Einsatzes
von Massenvernichtungswaffen findet
der menschliche Erfindungsgeist wirk-
same Gegenmassnahmen.»

Generalmajor Rotar, Chef des Zivilver-
teidigungsstabes der Moldauischen So-
wjetrepublik, driickte sich #hnlich aus:

«Die grosse Zerstorungskraft der Nu-
klearwaffen ist unbestritten. Aber das
heisst noch lange nicht, dass sich der
Mensch im Atomzeitalter nicht verteidi-
gen kann und gegen Massenvernichtungs-
waffen wehrlos ist. Wer so pessimistisch
denkt, begeht .einen tragischen Fehler.»

Allgemein gipfeln die diesbeziiglichen
Kommentare in der Feststellung, dass
grosse Verluste vermieden werden kon-
nen, wenn das Land und die Bevodlke-
rung geeignete Schutzmassnahmen er-
griffen haben. «Um den Krieg zu ge-
winnen, muss man besser vorbereitet
sein als der Feind, nicht nur bei den Of-
fensivwaffen, sondern auch beim Zivil-
schutz.»

(Fortsetzung und Schluss in Nr. 2/73)
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