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lan Tickles Tour d’horizon zur europaischen Lage

Aus der Geschichte gelernt?

Am postkommunistischen Ende dieses
Jahrhunderts gibt es in Europa mehr als
nur einen Hauch der dreissiger Jahre.
Jene, die die heutige Zeit verstehen wol-
len, konnten beileibe Unpassenderes tun,
als die Geschichtsbiicher iiber die Pro-
bleme der Zwischenkriegszeit in Europa
zu konsultieren.

Bis vor kurzem waren die dreissiger Jah-
re durch den Geist von Miinchen sym-
bolisiert — jene Politik der Beschwichti-
gung gegeniiber Forderungen der Dikta-
tur, die schliesslich zum Ausbruch des
Zweiten Weltkrieges fithrte. Und auch
der Versuch des kommunistischen
Blocks, tiber Europa zu dominieren,
wurde oft in diesen Zusammenhang ge-
bracht.

Klare Nachkriegsordnung

Man hatte das Gefiihl, dass niemand
mehr die Sowjets daran hindern konnte,
ganz Europa zu besetzen, sollte ihnen
auch nur ein Schritt iiber den im Nach-
gang zum Krieg errichteten Eisernen
Vorhang hinaus gestattet werden. Es ge-
horte zum Allgemeinwissen — und das
war ohne Zweifel auch zutreffend —,
dass nur die Etablierung des Nordatlan-
tikpaktes die Rote Armee daran hinder-
te, in den frithen fiinfziger Jahren die
Ufer des Atlantiks zu erreichen. Und
das war zweifellos die Absicht Stalins.

Die  Nachkriegsdemokratien  hatten
wahrhaftig die Lektion der Beschwichti-
gungen gelernt. Sie waren entschlossen,
dass so etwas nicht noch einmal gesche-
hen wiirde. Und fiir ein halbes Jahrhun-
dert sicherte die NATO den Frieden in
Europa. Es war die richtige Politik —
und die Tatsache, dass sie so lange
durchgehalten wurde, ermoglichte es der
westlichen Hilfte des Kontinents auch,
sich vom Krieg zu erholen. Unter ihrem
Schild konnte die Européische Gemein-
schaft etwas ganz Neues in der europii-
schen Geschichte angehen: den ernst-
haften Versuch, die politische und wirt-
schaftliche Integration zu verwirklichen.

Und dann kam der Wendepunkt. Plotz-
lich endete 1989 die Nachkriegsordnung
in Europa. Die besetzten Linder Mittel-
und Osteuropas wurden befreit. Die
Berliner Mauer stiirzte ein, und

Deutschland wurde vereinigt. In diesem
Gefolge verschwand die Sowjetunion,
und deren konstituierende Republiken
wurden unabhdngig.

Zuriick zur Vorkriegsordnung

Sozusagen iiber Nacht galt wieder die
Geographie der dreissiger Jahre. Der
einzige wesentliche Unterschied war die
Sowjetunion selbst; sie hatte in den
dreissiger Jahren bestanden, und die Pro-
bleme des Kaukasus und Zentralasiens
sowie das Aufkommen des fundamenta-
listischen Islam sind neu. Auch Weiss-
russland und die Ukraine sind neue
europdische Staaten, und letztere ist —
mindestens im Augenblick — eine po-
tentiell gefihrliche Nuklearmacht trotz
der Vereinbarung Clintons in Kiew.
Aber im ibrigen Europa entwickelten
sich die Dinge zuriick zu dem, was sie
vor der massiven Aggression Hitlers und
Stalins waren. In einigen Fillen nur ver-
laufen natiirlich die Grenzen etwas an-
ders, vor allem hat sich Polen weiter
nach Westen verschoben.

Das deutsche Problem, wie es sich in den
ersten vierzig Jahren des Jahrhunderts
darstellte, existiert heute wieder. Und
das ist in erster Linie ein geographisches
Problem. Das heutige Deutschland um-
fasst beinahe das ganze Territorium der
dreissiger Jahre — ausser dass es Teile
seiner Ostlichen Regionen und das frii-
here Ostpreussen mit der grossen Han-
sestadt Konigsberg verlor. Es ist immer
noch eine Grossmacht, die unerschiitter-
lich mitten zwischen dem Westen und
dem Osten des Kontinents liegt. Obwohl
die gegenwirtige Regierung ausgezeich-
nete demokratische Zeugnisse hat, ist
ihre geographische Prisenz tiberwilti-
gend — und iberwiltigt tatsdchlich auch
die kleineren Ldnder Europas.

Europaische Union wichtiger denn je

Unter diesen Umstidnden wird die Euro-
pdische Gemeinschaft, heute die Euro-
pdische Union, immer wichtiger. Es geht
nicht mehr linger um die Frage, die de-
mokratischen Staaten Europas in einer
integrierten Gruppe zusammenzubrin-
gen, die diesen Lindern Prosperitit und
Frieden sichert. Es geht inzwischen dar-

Die Nachkriegs-
demokratien
hatten die Lektion
der Beschwichti-
gungen gelernt.

Und plotzlich
endete die Nach-
kriegsordnung

in Europa.

Unter diesen Um-
stdnden wird die
europaische Inte-
gration immer
wichtiger: Es geht
heute auch um
die Einbindung
Deutschlands in
Europa.

um, Deutschland in ein vereinigtes Eu-
ropa einzubinden, das Lidnder sowohl im
Westen wie im Osten des Kontinents
umfasst, und dies auf eine Weise, dass
es nie wieder Eroberungsgeliisten nach-
geht.

Bei dieser Art europdischer Integration
stehen die Personlichkeiten Adenauers
und de Gaulles iiber allen anderen
Staatsminnern der Nachkriegszeit. Je-
der auf seine Weise waren sie Minner,
denen klar war, dass seit der Niederlage
Napoleons bei Waterloo im Grunde die
historische Rivalitdt zwischen Frank-
reich und Deutschland ganz Europa im-
mer wieder in den Krieg fithrte. Sie wa-
ren der Uberzeugung, dass Europa von
dieser schweren Hypothek entlastet wer-
den miisste, und sie waren damit auch
erfolgreich.

Als die Berliner Mauer stiirzte, als Ost-
deutschland aufhorte zu existieren und
sich seinem westlichen Bruder anschloss,
da wurde Deutschland zu einem Teil des
westlichen Europas, das nun bis in den
Osten des Kontinents hiniiberragt. Das
war die Leistung von Adenauer und de
Gaulle. Und das ist eine gewaltige Ande-
rung gegeniiber den dreissiger Jahren,
als Deutschland sich ebensogut nach
Westen wie nach Osten hitte ausrichten
konnen.

Der Hauptzweck der Européischen Uni-
on liegt fiir die gegenwiirtige Generation
darin, diese Konstellation zu wahren.
Die Probleme, die sich im Zusammen-
hang mit der Ratifizierung des Vertra-
ges von Maastricht in den Jahren
1992/93 ergaben, nahmen an Schirfe
noch zu, weil die Europdische Union ge-
nau zu dem Zeitpunkt, als sie beziiglich
des geopolitischen Bereichs wirkungs-
voller war denn je, auch mit einer wach-
senden Opposition seitens der Wihler
konfrontiert wurde.

zerfall von Vielvdlkerstaaten

Vor finf Jahren, als die Wende im
Osten begann, gab es eine ganze Reihe
von unglaublichen Gliicksmomenten.
Die Freiheit kehrte zuriick an Orte, wo
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das Licht mehr als ein halbes Jahrhun-
dert zuvor erloschen war. Die meisten
Zeitgenossen hatten vergessen, dass die
Tschechoslowakei zwischen den beiden
Weltkriegen eine leuchtende Demokra-
tie war mit einem Lebensstandard, der
mit dem des Westens vergleichbar war,
dass Albanien ein Leuchtfeuer war auf
der umnachteten Balkan-Szene, dass Po-
len damals freier war als alles, was man
seither dort gesehen hatte. Diese Staa-
ten haben jetzt ihre Freiheit zuriickge-
wonnen, und ihr Horizont wurde erhellt.

Wihrend einer erlaubten Phase der Eu-
phorie waren die Probleme vergessen.
Allerdings nicht fiir lange. Die an den
Sowjetblock gefesselten Staaten brachen
in einem Prozess der Fragmentierung
von diesem weg, und — Schrecken iiber
Schrecken — der Prozess erschien unauf-
haltsam. Zuerst fiel Jugoslawien ausein-
ander, obwohl es lange, bevor es kom-
munistisch wurde, bereits einen Staat
bildete. Die beiden Teile der Tschecho-
slowakei beschlossen, getrennte Wege
zu gehen. Trotz der Tatsache, dass die
beiden Deutschland jetzt vereint waren,
wuchs eine Disharmonie zwischen den
Bewohnern des fritheren Westdeutsch-
land und den «neuen Lindern» im
Osten. Niemand hitte das fiir moglich
gehalten an jenem Tag, als der Fall der
Berliner Mauer gefeiert wurde.

Ruftauchen totgeglaubter Gespenster

In den dreissiger Jahren war der Konti-
nent tberschattet von der deutschen
Frage. Aber in gewissem Sinne war die
deutsche Frage auch eine russische. Mit
der Ubernahme des Steuerruders durch
Hitler im Deutschland von 1933 wurden
die Lidnder Osteuropas eingeklemmt
zwischen zwei aggressiven totalitdren Sy-
stemen.

Die Geschichte zeigt, dass deren Tage
gezidhlt waren, und die damaligen Zeit-
genossen hatten dies in ihrer Scharfsicht
auch erwartet. Wihrend all der Jahre
der Macht roch der Kommunismus nach
dem Gespenst des Faschismus — aber
der eigentliche Faschismus in seinem
Hitlerschen Gewand fehlte auf der Sze-
ne. Jetzt, in den letzten Tagen des Jah-
res 1993, hat es Europa in Gestalt des
russischen Demagogen Vladimir Schiri-
nowskij wieder angesprungen, der ein
Getose von sich gibt, wie man es wih-
rend Jahrzehnten nicht mehr horte, das
aber in einigen Fillen praktisch iden-
tisch ist mit jenem eines Adolf Hitler.

Es ist verstidndlich, wenn auch vielleicht
bedauerlich, dass dieser befremdlichen
Version des russischen Béren ein Be-
such in Deutschland verweigert wurde.
Dessen wilde, paranoide und offenkun-

Damals konnte noch kaum
jemand die Tragweite der
Geschehnisse richtig ein-
schatzen (Foto: Keystone).

In gewissem Sinne
war die deutsche
Frage auch eine
russische.

In den Zwischen-
kriegsjahren gab
es eine ganze An-
zahl dramatischer
Augenblicke, als
Deutschiand plotz-
lich und unerwar-
tet dem Westen
den Riicken kehrte
und sich mit Russ-
land verbiindete.

dig verriickte Ausserungen hitten auf
einer wirklichen Weltbiihne stattgefun-
den, wenn sie in den Grossstidten
Deutschlands gemacht worden wiren.
Er wire erkannt worden als die blasse
Kopie seines schlimmen Vorgingers.
Die deutsche Regierung konnte das
nicht schlucken, und so wurde ihm das
Einreisevisum verweigert. Aber es ist
wahrscheinlich nur eine Frage der Zeit,
bis er die Moglichkeit hat, seine Gedan-
ken in anderen Staaten Europas her-
auszuschreien. Es ist schwer vorzustel-
len, dass Linder mit liberaleren Tradi-
tionen ihm die Einreise verweigern wiir-
den.

Alte Probleme miissen nun geldst werden

Was Schirinowskij in Wahrheit tut, ist
die gewaltsame Mahnung an uns, die
Probleme der dreissiger Jahre, die mit-
ten unter uns wieder aufgekommen sind,
diesmal zu losen. Gleich den sowjeti-
schen Machthabern in den Zwischen-
kriegsjahren, sendet er ein Doppelsignal
an Deutschland: Einerseits droht er da-
mit, das russische Bestreben, Deutsch-
land von der Landkarte zu streichen, zu
verwirklichen, sobald er an die Macht
gelangt ist; anderseits sagt er, die beiden
Léinder konnten eine grosse Zukunft ha-
ben, wenn sie zusammenarbeiteten.

Es gab eine ganze Anzahl dramatischer
Augenblicke in den Zwischenkriegsjah-
ren, als Deutschland plotzlich und uner-
wartet dem Westen den Riicken kehrte
und sich mit Russland verbiindete: zu-
erst bei Rapallo kurz nach dem Ersten
Weltkrieg und dann beim infamen
Molotow-Ribbentrop-Pakt 1939, der zur
Zerstorung Polens und der Baltischen
Staaten und innert einiger Tage zum
Ausbruch des Zweiten Weltkriegs fiithr-
te. Beide Daten waren Fixpunkte der
Zeit.

Ein grosser Unterschied besteht aller-
dings: Schirinowskij ist — im Moment
jedenfalls — nur ein lauter, wenn auch
unangenehmer Niemand, und Deutsch-
land ist eine etablierte Demokratie. Das
heisst aber nicht, dass das Grundpro-
blem anders liegt, es heisst nur, dass es
diesmal nicht so dringlich ist wie in den
dreissiger Jahren mit dem permanenten
Gefiihl wegrinnender Zeit. Aber es ist
doch so — und das trifft auf allen Ebe-
nen menschlicher Existenz zu —, dass,
wenn etwas nicht dringlich ist, die grosse
Versuchung besteht, die Dinge nicht zu
erledigen. Und tatsichlich sind seit 1989
fiunf Jahre verstrichen, ohne dass etwas
getan wurde.

Schirinowskij macht seine Arbeit bereits
heute gut, indem er das Denken der Of-
fentlichkeit und der Politiker auf genau
diese Fragen lenkt. Aber Unruhe gab es
schon, bevor er kam. Vor allem in Polen.
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Das ist ein Land, das guten Grund hat,
extrem eifersiichtig iber seine Unabhén-
gigkeit zu wachen. Dort konzentrieren
sich die schlimmsten Probleme der
dreissiger Jahre; und 1939, wie bei ande-
ren Gelegenheiten seiner langen Ge-
schichte auch, war es dessen Schicksal,
von der Landkarte zu verschwinden —
wenn auch nur voriibergehend. Siidwest-
Polen, friither die deutsche Provinz
Schlesien, war in den vergangenen Jah-
ren permanent im Visier deutscher Neo-
nazis, die Schlesien zuriickhaben wollen.
Kiirzlich haben auch einige Deutsche,
die in Schlesien verblieben sind, diese
Haltung eingenommen in einer Frage,
die fiir die meisten Europder zwar
nur ein lokales Phidnomen ist, fiir die
Polen aber eine Frage von Leben und
Tod.

NATO als Angel- und Drehpunkt

Fiir die ostlichen Staaten wiire die beste
Antwort auf ihre Probleme natiirlich die
Mitgliedschaft in der NATO. Das ist je-
ne die Demokratien Europas und Nord-
amerikas umfassende Verteidigungsor-
ganisation, die die Kommunisten daran
gehindert hatte, den Vormarsch Rich-
tung Westen in den Jahren nach 1949
fortzusetzen. Sie ist noch immer ein wir-
kungsvolles Instrument westlicher Poli-
tik, und die Verpflichung zur Verteidi-
gung ihrer Mitgliedstaaten ist heute so
bindend wie damals. Das bedeutet, dass
Westeuropa wirkungsvoll geschiitzt ist,
was immer auch im Osten des Konti-
nents geschieht.

Beziiglich der schlimmen Ereignisse in
Ex-Jugoslawien gab es zuhauf Forderun-
gen gegeniiber der Allianz nach «ausser-
territorialen» Operationen — aber sie
haben zu keinen konkreten Aktionen
gefiihrt. Das erste exkommunistische
Land, das um Aufnahme gebeten hatte,
war Albanien, das mit gutem Grund
furchtet, bei einem Flichenbrand auf
der Balkan-Halbinsel mit in den Bos-
nien-Konflikt hineingezogen zu werden.
Das wurde verweigert, und die neue de-
mokratische Regierung Albaniens muss-
te sich mit der vertraulichen Zusiche-
rung einiger westlicher Staaten begnii-
gen, wonach «sie nicht untitig bleiben
wiirden», wenn ein nichtaggressives Al-
banien von serbischer Seite angegriffen
wiirde. «Nichtaggressiv» in diesem Zu-
Sammenhang hiess, dass Albanien sich
jeglicher Einmischung enthalten sollte,
um den Kosovo-Albanern zu helfen.

Doch in dem Masse, wie die Lirmereien
aus dem Osten lauter wurden, wurde
auch das Streben strategisch wichtiger
Linder zwischen Deutschland und Russ-
land — vor allem Polens, Ungarns,
Tschechiens, der Slowakei und erst kiirz-
lich auch Litauens — nach Aufnahme in
die NATO stirker. Diese Vorstellung

Die Unfreiheit hatte
endlich ein Ende
(Foto: Keystone).

Die Zusicherung
an Albanien war
sozusagen die
Grundlage fiir die
jetzt von der NATO

_ vorgeschlagene
«Partnerschaft fiir
den Frieden».

wurde allerdings umgehend wieder zu-
nichte gemacht durch die Erkenntnis,

dass Russland — und zwar aus dem
Munde Prisident Boris Jelzins, nicht
Schirinowskijs, — dies als unfreundli-
chen Akt betrachten wiirde. Gegenwér-
tig neigen die USA und Grossbritannien
dazu, den Russen entgegenzukommen,
obwohl die Haltung Frankreichs und
Deutschlands hier etwas unklarer ist.
Das neue Konzept «Partnerschaft fiir
den Frieden», das sich bis zu einem ge-
wissen Grad auf die inoffizielle Garantie
gegeniiber Albanien stiitzt, wurde beim
Besuch Clintons in Briissel ausgearbeitet
und teilweise konkretisiert. Es bedeutet
wenig bis nichts und wurde durch den
polnischen Aussenminister auch ent-
sprechend charakterisiert: «ein Summ-
tonabschalten-Projekt».

Aus historischer Sicht sind wir vielleicht
versucht zu sagen, die NATO habe sich
als das erwiesen, was sie ist, und sie soll-
te so bleiben, wie sie ist. Es ist nicht im-
mer sinnvoll, an einer Erfolgsstory her-
umzubasteln. Auch die Europdische
Union hat eine politische Ebene und
eine Verteidigungsebene, auch wenn sie
nicht so klar zielgerichtet sind wie im
Fall der NATO. Sie ist auch eine deut-
lich kontinentale Organisation, deren
Grenzen letztlich mit den geographi-
schen Grenzen Europas identisch sein
sollen, obwohl es dann zweifellos
schwierig sein wird, diese Grenzen
genau zu bestimmen, besonders in

der Mittelmeer- und der Kaukasus-

Region.

Das sind die Themen, die heute behan-
delt werden miissen. Auch wenn es nicht
dringlich ist: Sie miissen jetzt in Angriff
genommen werden, denn die Erfahrung
lehrt uns, dass der Augenblick der Ab-
rechnung ganz plotzlich kommen kann
— und wenn dies geschieht, ist es nor-
malerweise schon zu spét. In der Eupho-
rie von 1989 sprach man viel von der
Friedensdividende. In den USA wurde
dies konkretisiert mit der allgemein will-
kommenen Ausserung, dass die Ge-
schichte schliesslich doch angehalten
wurde. Es war eine Periode, die nicht
lange dauerte, und es beriihrte nur jene,
die geblendet waren vom Licht.

Eine Spur davon ist heute noch in euro-
pdischen Sparbudgets zu finden, vor al-
lem in jenem Grossbritanniens. Doch
die Menschen in den demokratischen
Lindern kommen immer mehr zur Ein-
sicht, dass sie bewaffnet bleiben sollten,
dass die Friedensdividende ungeféhr so
ein Mythos ist wie die Idee, die Ge-
schichte sei an ihrem Ende angelangt.
Der Erfolg der NATO war immer davon
abhingig, ob deren Mitgliedstaaten ge-
niigend stark bewaffnet waren, um die in
den Hauptquartieren ausgearbeiteten
Strategien in die Tat umzusetzen. Heute
werden sie den jetzigen Gegegebenhei-
ten angepasst.

(Ubersetzung: Monika Scherrer)
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