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Christian Briigger zum gegliederten Westen und zergliederten Osten

Friiher stand in Europa einem zwangs-
einheitlichen Sowjetlager ein multipler
Westen gegeniiber. Und was ist heute?

Die hier reproduzierte Karikatur zum
Europa vorher und nachher hat am SOI-
Seminar vom 17./18. Mai ein Referent
zum Einstieg in sein Thema gewihlt.

Der Referent war Dr. Friedrich von
Schwarzenberg, ein  Direktor der
Schweizerischen Bankgesellschaft (und
Bruder des Beraters von Vaclav Havel,
First Karl von Schwarzenberg). Das
Thema war die «Finanzierung des Ost-
West-Handels», und der Einstieg passte
mit philosophischer Drolligkeit durch-
aus auch zur danach akkurat prasentier-
ten Feststellung, dass man es nicht mit
einem einheitlichen Osten zu tun habe,

Blocktausch?

sondern mit hochst unterschiedlichen
Léindern und folglich mit Partnern von

Europa hat seit

abstufbarer Kreditwiirdigkeit. Bei den der sozialistischen
Exempeln ging es iibrigens ausgerechnet Endzeit den Gang
um die mitteleuropdischen Staaten, die in zwei Richtun-
auf der Karikatur der Flagranz zuliebe .
fehlen. gen angetreten:

Vereinigung im
Westen, Verzette-
lung im Osten.

Gut ist die Zeichnung alleweil, ein mog-
licher Einstieg zur Ost-West-Thematik
iiberhaupt. Und speziell natiirlich zum
hier herzhaft skizzierten Rollentausch
im zweigeteilten Kontinent. Wie steht es
damit?

Tatsdchlich hat Europa seit der soziali-
stischen Endzeit den Gang in zwei Rich-
tungen angetreten: Vereinigung im We-
sten, Verzettelung im Osten. Das gehort
mit zur neuen Zweiteilung, welche die

Europa vorher und
nachher.

BEFORE AND AFTER  BEFORE AND AFTER
WHAT? \R YOU BLINKED. — "

Vision vom gemeinsamen Haus Europa
abgelost hat, paradoxerweise im Mo-
ment, da die Trennung entfallen ist, die
durch die gegensitzlichen Gesellschafts-
modelle bedingt war.

Wenn zwei Tendenzen einander zuwi-
derlaufen, wollen die Zeitgenossen mei-
stens wissen, welches denn die richtige
sei. Vor ein paar Jahren wusste man die
Antwort besser als heute. Damals be-
stand die Sowjetunion noch, und die au-
tonomistische bis sezessionistische Be-
wegung in ihren Gliederungen wurde als
Gegenliufigkeit zum Zug der Zukunft
begriffen, die zur Vereinigung dringte,
schon weil separates Wirtschaften un-
moglich geworden war, hier wie dort.

Dabei brachte man dem unvermittelten
nationalen oder nationalistischen Auf-
bruch im Osten unter Uberwindung der
eigenen Verbliffung durchaus ein ra-
sches geschichtliches Verstindnis entge-
gen. Das spontane Auseinanderstreben
erklérte sich als Reaktion auf die voran-
gegangene Zwangseinheitlichkeit der
Diktatur, einsichtig genug als einstweili-
ger Rickschritt, aber zukunftswidrig
doch, dem nachhaltigen Gebot der Inte-
gration entgegenwirkend. .

Inzwischen ist, mit welcher Dauer der
Wabhrscheinlichkeit auch immer, die
neue Zweiteilung Europas sichtbar ge-
worden, unter anderem mit der vorge-
zeigten Umkehrung im Erscheinungs-
bild: Im Westen mehr Staatengemein-
schaft als zuvor, im Osten eine staatliche
Vielfalt, die noch nicht aufgehort hat,
sich zu formieren. Aber dort war das
einheitliche Muster der sozialistischen
Staats-, Wirtschafts- und Gesellschafts-
ordnung nicht nur aufgezwungen gewe-
sen, sondern auch triigerisch. Die
Machthaber von damals erhoben den
ideologischen Anspruch, die «objektive
Gesetzmiissigkeit der Geschichte zu
kennen, zugunsten ihrer eigenen Auffas-
sung, versteht sich. Damit betrogen sie
nicht nur die Welt, sondern auch sich
selber. Die Fiktion der sozialistischen
Volkerfamilie war die Oberfliche, wel-
che andersgeartete Realitdten tiberdeck-
te. Das Bild «vorher» war in dieser Be-
ziehung ein Scheinbild.
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Fast wiare man hier zur Analogiefrage
versucht, wie es sich denn beim «Nach-
her» mit der einheitlichen Farbung des
Westens verhalte. Ist sie am Ende auch
ein Kunststoffiiberzug, unter dem die
Realititen ganz anders aufwuchern?

Zum Gliick muss die Suggestion schon
deshalb falsch sein, weil die Entwicklung
der offenen Gesellschaft nicht einfach
zum gleichen Resultat fithrt wie die Ent-
wicklung der geschlossenen Gesell-
schaft. Das heisst indessen nicht, dass
die Vereinigungsdiagnose als Trend der
Zukunft automatisch richtig wire. Sie
mag zutreffen, aber sie muss es nicht.
Der marxistisch-leninistische Anspruch
auf Erkenntnis der geschichtlichen Ge-

setzmissigkeit ist zerborsten. Seine ideo-
logischen Vorzeichen waren falsch. Aber
daraus ergibt sich nicht, dass er unter
andern Vorzeichen richtig zu erheben
wire.

Das gekonnt iiberzeichnete Bild von Eu-
ropa vorher und nachher stimmt in sei-
ner komischen Vereinfachung als Mo-
mentaufnahme zum Europa jetzt, dem
es so oder anders bestimmt ist, Vergan-
genheit zu werden. Und vielleicht ist der
allerbeste Zeitpunkt zu dieser plakativ
iiberzeugenden Gegeniiberstellung be-
reits leicht iiberschritten. Das gilt spezi-
ell fir die westweisse Weste, die in jling-
ster Zeit eine Unzahl von partikularisti-
schen Fleckchen abbekommen hat. Weil

sich die Verspiteten gegen die Unaus-
weichlichkeit der historischen Notwen-
digkeit sperren? Vielleicht. Vielleicht
auch nicht. Und das eine schliesst das
andere nicht aus. Man kann die Ge-
schichte vor ihre Alternativen stellen,
aber meistens wihlt sie die Kombina-
tion.

Eines freilich stimmt bei jeglicher Be-
trachtung: Wer immer sich mit «dem
Osten» befasst, kriegt es mit Jeweiligkei-
ten zu tun, noch oder immer mehr. Das
gilt fiir die Mirkte, fiir das Migrations-
potential, fir die Sicherheitspolitik und
fiir alle Probleme, deren Losung es be-
darf, damit der Kontinent nicht zum ge-
meinsamen Chaos gelangt. ]

Was unserem schonwiederaberanders-
alsvorhin geteilten Kontinent fehlt, dem
vorschnell organisierten Westen so gut
wie dem nachtriglich zerrissenen Osten,
mit vorldufiger Dauerwirkung, das ist
das geistige Band. Dabei ist das Mosaik
unseres Europiertums in seiner ganzen
Farbenpracht eigentlich eine vorgegebe-
ne Sache unseres Befindens, sozusagen
unser gemeinsames geistiges Eigentum.

Selbstredend deckt sich der schone Be-
griff nicht mit dem, was juristisch und
geschiéftsméssig als geistiges Eigentum
klassiert ist. Aber wenn er als Grundlage
zu allen diesbeziiglichen ost-westlichen
Ausmarchungen dienen konnte, wire
das um so besser. Es geht um gegenseiti-
ge Respektierung, und die geht am be-
sten dann vor sich, wenn sie von gegen-
seitiger Wertschitzung auf der Grundla-
ge unserer europdischen Erbschaft ge-
tragen wird.

Das Schweizerische Ost-Institut hat am
7./8. Juni in Prag ein Proseminar zum
Thema «Schutz des geistigen Eigentums
in Osteuropa» veranstaltet (das «zeit-
bild» wird darauf zuriickkommen); ein
Kongress dariiber wird im Herbst folgen.
Der gleichen Frage war schon ein Refe-
rat mit Aussprache am SOI-Seminar
vom Mai in Bern gewidmet. Prof. Tho-
mas Cottier, stellvertretender Direktor
im schweizerischen Bundesamt fiir gei-

Ein Aufarbeitungsfall fiir West und Ost

Geistiges Eigentum

stiges Eigentum, fiihrte in die Thematik
ein und prizisierte sie dann im Kreis der
konkret Interessierten.

Zum Beispiel die Karikaturen im «zeitbild»

Zum Kreis der konkret profitierenden
Interessenten haben wir vom Schweize-
rischen Ost-Institut in den sozialisti-
schen Zeiten jahrzehntelang gehort.
Ganz speziell zu denken ist da an die
vielen hundert Karikaturen, die Thr
«zeitbild» aus der Presse des damaligen
Sowjetlagers reproduziert hat. Das taten
wir ohne urheberrechtliche Bedenken
und gebiihrenfrei. Und gleichfalls erspa-
ren konnten wir uns ein allfilliges
schlechtes Gewissen. Denn im Vergleich
zum dort gehandhabten Gegenrecht wa-
ren wir noch Musterknaben.

Wir gaben die sowjetische oder osteuro-
pdische Quelle ja immer an. Auf der Sei-
te der andern Ordnung hielt man es nur
in der Regel analog, weil die gleiche po-
litische Regel schon die Auswahl be-
stimmte. Selbstverstindlich war es er-
wiinscht, die «New York Times» vorzu-
weisen, um zu beweisen, dass nicht ein-
mal die imperialistische Presse das Ver-
brechen des amerikanischen Vietnam-
krieges zu leugnen versuche usw. Aber
urhebliches Denken war diesem Ge-
brauch nicht notwendigerweise zu eigen.

Urhebliches
Denken war dem
Gebrauch nicht
notwendigerweise
U eigen.

Das fiihrte uns bescheidenere Westpro-
fiteure dann und wann zur Blamage. Wir
veroffentlichten eine Ostkarikatur und
mussten post festum kleinlaut zur
Kenntnis nehmen, dass es sich um ein
urspriingliches Westprodukt gehandelt
hatte, eine «Nebelspalter»-Karikatur
oder so.

Sonst aber waren wir unbelastet. Auf der
Ebene direkter kollegialer Beziehungen
— wenn es denn ausnahmsweise zu sol-
chen kam — verwandelte sich der Raub-
zug sogar zur Gunsterweisung. Kollegen
in Prag oder Bukarest zeigten sich nicht
etwa pikiert, sondern vielmehr entziickt
dartiber, dass ihre Werke in Bern repro-
duziert worden waren. Ja ja, die Damali-
titen. Aber man darf die Proportionen
nicht vergessen. Ermoglicht wurden die
winzigen Besonderheiten durch die rie-
sige Anomalie einer inzwischen geschei-
terten Zwangsordnung.

Gefahrliche «Arbeitsteilungy

In den neuen Verhiltnissen Osteuropas
begegnet einem die Eigentumsproble-
matik noch und noch. Sie ist so wichtig,
dass man sie tiberall anpackt, trotz den
zusétzlichen Belastungen durch die For-
derung nach Wiedergutmachung von wi-
derrechtlichen Enteignungen und so
weiter. Man privatisiert und reprivati-
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