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Christian Briigger zu Russland

Eine Chance statt keine Chance

«Wo steht in Russland eigentlich die Be-
volkerung?. Sind die Leute mehrheitlich
fiir eine Weiterfilhrung der Reformen,
oder mochten sie zuriick zum alten Sy-
stem?» Solche oder dhnlich gestellte Fra-
gen hiufen sich in der letzten Zeit. Aber
stimmt die Alternative? Sie trennt die
Dinge etwa so klar wie ein Messer den
Brei.

«Was glauben die Leute eigentlich? Sind
sie nun katholisch oder protestantisch?»
Das ist in einem islamischen oder einem
buddhistischen Land offensichtlich da-
nebengefragt. Aber auch in der Schweiz,
wo die nominellen Voraussetzungen zu
dieser Frage noch mehrheitlich gegeben
sind, trifft sie hochstens einen Prozent-
satz dessen, was wir glauben. Ob wir zum
Beispiel «an Europa» glauben oder
nicht, hdngt nicht von unserer Konfes-
sion ab. Und so weiter.

Genug vom alten System

In Russland nun taugt die Alternative
von Systemiiberwindung und Systemre-
stauration nur noch in Restbestdnden.
In halbwegs echter Weise stellte sich die
Frage beim Putschversuch von August
1991, und schon damals war das Ergeb-
nis der Zerreissprobe eigentlich vorbe-
stimmt: Das noch bestehende Ungetiim
von Sowjetordnung und Sowjetunion
war zu kaputt, um auch nur mittelfristig
gerettet zu werden. Tatsédchlich scheiter-
te der Staatsstreich zur Wiederherstel-
lung sogar kurzfristig und beschleunigte
die unausweichliche Auflosung zu einem
abrupten Ende.

Ist die Fragestellung, die schon vor gut
zwei Jahren im Grunde iberholt war,
plotzlich wieder aktuell geworden?

Dergleichen kann es geben, und in die-
sem Fall hat es an Zeichen nicht gefehlt.
Die Parole von der Wiederherstellung
der Sowjetunion wurde vernehmlich wie-
der vorgetragen, rote Sowjetfahnen flat-
terten iiber stiirmende Demonstranten,
die Gegenmacht des Parlaments hatte
mehr «Strasse» hinter sich als die Put-
schisten von 1991. Indessen war das
mehr Schein als Substanz, und der Un-
terschied hat sich im mehrheitlichen
Verhalten der Bevolkerung deutlich ge-
zeigt.

Der Staatsstreich vom August 1991 war
das grosse Entweder-Oder, und in dieser
Eigenschaft wurde er von den Leuten in
Moskau und anderswo nahezu einhellig
verstanden und beantwortet. Mit einem
riesigen Elan, verbliiffend fiir alle, die
an den dumpfen Gehorsamsreflex der
sowjetisch erzogenen Russen glaubten,
fegten sie das Alte hinweg und begriiss-
ten das Neue. Die miirbe Diktatur war
zerborsten, und an ihre Stelle sollte ihr
Gegensatz kommen, die freie und demo-
kratische Gesellschaft. Und so weit die
Hoffnung personifiziert war, wurde sie
von Boris Jelzin verkorpert, vom tatsich-
lich herausragenden Helden der Krise.

Nichts dergleichen fand im Oktober
1993 statt. Die Auseinandersetzung, in
ihrer Austragung blutiger als ihr «Vor-
laufer», fand unter Bewaffneten statt
und elektrisierte die Bevolkerung nicht.
Diese sah zum existentiellen Engage-
ment keinen Anlass und hatte minde-
stens insofern recht damit, als die Ge-
geniiberstellung in ihren Grundoptionen
hoffnungslos verwischt war. Die zweite
Runde in der Entscheidungsschlacht von
1991 mochte beschworen werden, aber
eingesehen wurde sie nicht. Eingesehen
wurde das plétzlich zugespitzte Geran-
gel um alles, was nachher kam, vor allem
an Enttduschungen.

Dass in dieser Zeit die Nostalgiker der
gehabten Ordnung wieder zulegten, er-
gibt sich aus der schlechten Stimmung
fast unausweichlich. Der Ausspruch
«Wenigstens war das (oder jenes) frither
besser» muss ja fallen, wenn sich die
Gelegenheiten hédufen, ihn anzubringen.
Das ist indessen noch nicht identisch mit
dem Wunsch, dafiir den Gesamtpreis
der wiederhergestellten Diktatur zu ent-
richten, und tatsédchlich haben die Rus-
sen in den bisherigen Urnengéngen im-
mer dem abgesagt, was auch nur tenden-
ziell in diese Richtung wies oder weisen
mochte. Da war der Instinkt noch besser
vorhanden, als westliche Prognostiker
vermuteten. Nein, die Russen wiinschen
keine Restauration der gehabten Ord-
nung.
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wiederherstellen. Dazu fehlen sdamtliche
Bedingungen, die geistigen, die politi-
schen, die wirtschaftlichen, die wahrhaft
natiirlichen (weil der sozialistische Auf-
bau exemplarisch auf Kosten der Natur
vor sich ging). Die Grundlagen sind
nicht mehr vorhanden. Was sich allfélli-
gerweise restaurieren liesse, cinstweilen
und unbehelflich, das wire die Fassade;
aber wenn zum Beispiel ein paar Mili-
térs unter einer Leninbiiste tagen, ist das
noch kein leninistisches System. Die
kommunistischen Mittel zur Problembe-
wiiltigung  sind erschopft, und das
Schwingen roter Fahnen ist kein Gegen-
rezept.

In der Praxis wire sogar das leere Ritual
rasch abhanden gekommen. Hitten
Ruzkoi und Chasbulatow gesiegt, wire
ihre Koalition bald genug zerborsten.
Kommunisten, Nationalisten, Militari-
sten, Klerikale, Unionisten und Regio-
nalisten, sie alle hétten die Ordnung
wiederherstellen wollen, aber jeder sei-
ne eigene; ein unordentlicher Haufen.
Und der Modellstreit wiirde in das
schlichte Argument gemiindet haben:
Dir will ich zeigen, wer stirker ist. Was
schliesslich in der Koalition nach 1991
auch schon ein Motiv war: Jelzin und
sein Kamerad Ruzkoi im gemeinsamen
Freiheitskampf gegen die Putschisten.

Das ist kein Hohn, sondern eine Tat-
sdchlichkeit, die tibrigens durchaus ver-
zeihlich sein kann. In den beiden letzten
Jahren ist soviel ans Licht gekommen, so
viel passiert, so viel liegengeblieben,
dass es auch beim besten Willen nicht
gemeistert werden konnte. Und wenn es
um die Macht geht, verliert auch der be-
ste Wille an Uneigenniitzigkeit. Das war
s0, ist so und wird so bleiben. Und wenn
es auch fiir Boris Jelzin gilt, ist er noch
keine Ausnahme.

Verstandliche Unzufriedenheit

Die Menschen in Russland wollen mehr-
heitlich die alte Diktatur nicht wieder-
haben. Aber sie sind wohl mehrheitlich
unzufrieden mit dem Gang der Ablo-
sung. Und dazu haben vielerlei und un-
terschiedliche Griinde beigetragen. Und
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fir die Betroffenen sind das auch gute
Griinde, wie widerlegbar sie, zum Bei-
spiel fiir westliche Nationalokonomen,
auch sein mogen.

Bevor man sich iber die Unvernunft
wundert, die im Oktober in Russland
zutage getreten ist, muss man sich vor
Augen fiihren, was seit 1991 alles ge-
schehen ist.

Die Sowjetunion ist auseinandergebro-
chen, auch territorial. Ihre Ersetzung
durch einen Verbund unabhiéngiger
Staaten bringt Schwierigkeiten mit sich,
-fiir deren Losung man auch unter besse-
ren Umstidnden einige Jahrzehnte bean-
spruchen diirfte; aber die Gefahren sind
unmittelbarer Natur. Die neuen staatli-
chen Identitéten stellen sich vielen Rus-
sen, besonders wenn sie in den betref-
fenden Lindern leben, einfach als Abfall
dar und oft genug auch als Beleidigung
ihrer eigenen Nation.

In Russland selbst haben ethnische Min-
derheiten und territoriale Regionen
plotzlich die Chance gesehen, ihre Pseu-
doautonomie von frither mit echten An-
spriichen zu erfiillen, die in Extremféllen
bis zur Unabhéngigkeit reichen. Das ist
viel elementarer als irgendwelche effizi-
enzbegriindete Subsidiaritdtsprinzipien,
und die foderative Losung, die das auf-
fangen konnte, gibt es einstweilen weder
in den Strukturen noch in der Mentalitét
der Mehrheit oder der Minderheiten. So
hat man eine Zerreissprobe an vielen
Nihten.

Nach dem Zusammenbruch der Diktatur
gab es keine demokratische Ordnung,
auf die man hétte zuriickgreifen konnen.
Es fehlte an den strukturellen Trigern.
Das Parlament stammte noch aus der
sowjetischen Zeit, halbfrei gewihlt, mit

Vorgaben fiir die KPdSU und deren Or-
ganisationen. Der Zwitter war damals
ein riesiger Fortschritt gegeniiber der
Alibivertretung bis anhin, danach wurde
er zu einer riesigen Belastung. Seinen
Volksvertretungsanspruch auszumachen
war ein Ding der Unmoglichkeit. Dem-
gegeniiber gab es einen echt gewéhlten
Prisidenten, aber eine Person vermag
nicht Institutionen zu ersetzen. Was fer-
ner fehlte, war die grosse Gewichtsver-
teilung durch grosse politische Parteien
als Orientierungshilfe zur demokrati-
schen Willensbildung. Die Unzahl von
Parteien, Bewegungen und Gruppierun-
gen bewirkte Konfusion (und begiinstig-
te die Versuchung, die Konfusion ersatz-
los abzustellen). Die Verfassung griinde-
te auf einen Staat, den es nicht mehr
gab, und war durch ein beliebiges und
widerspriichliches Flickwerk nachgerei-
chert; da musste auch die Verfassungs-
gerichtsbarkeit notgedrungen eine Schi-
mére sein.

Sektorale Anarchien

Das geltende Recht, zuvor durch die
laufenden Bediirfnisse der Partei er-
kldrt, geriet ausser Kontrolle. Fiir das
diesbeziigliche Chaos ist der Ausdruck
der Rechtsunsicherheit ein freundlicher
Euphemismus. Auch ein Grund, weshalb
eine funktionierende Demokratie gar
nicht stattfinden konnte.

Die sozialistische Kommandowirtschaft
wurde der minimalen Kontinuitdt zulie-
be zum Teil in verzettelten Produktions-
einheiten weitergefiihrt und zum andern
Teil vor allem in Handelsbereichen fal-
lengelassen. Das war eine Einladung, die
freie Wirtschaft als reines Absahnen
«einzufiithren», und sie wurde reichlich
angenommen. Eine marktwirtschaftliche

Das «Weisse Haus» in
Moskau im Visier regie-
rungstreuer Truppen
(Foto: Keystone).
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Ordnung kam so nicht zustande. Die be-
liebte Gleichsetzung von freier Wirt-
schaft und Demokratie sorgte fiir zusitz-
lichen Wirrwar. Dass das eine das ande-
re braucht, heisst nicht, dass man das ei-
ne mit dem andern verwechseln darf.

Der zuvor willkiirlich befohlene Rubel-
wert sackte ins Uferlose ab. Oder noch
schlimmer: Die Inflation schlug sich auf
die Preise voll nieder, wihrend die Loh-
ne und schon gar die Renten geddampft
und gemdssigt nachgepasst wurden.
«Das wird sich schon noch einspielen.»
Sagt das der Alten, die nicht genug Geld
hat, um ihr Essen zu kaufen, jetzt!

Die sektoralen Anarchien haben die
Mafiabildung in vielerlei Ausprigung
gefordert, und das driickt sich zum Bei-
spiel auch in der Bewertung menschli-
cher Tiichtigkeit aus. Keine Befihigung
zum Mafioso? Also ein Jammerlappen.
Gewiss ist das die Moral einer Minder-
heit, aber einer kaufkraftigen.

Aus den Institutionen von Sicherheits-
dienst, Armee und Polizei, zuvor wenig-
stens gefilirchtet und als ruhmreich de-
klariert, wurden vielfach entwirdigte
Korperschaften im Dienste einer zwie-
spdltigen Macht der Halbdemokratie.
Das macht bissig und ist gefahrlich, denn
alle Zdhne sind noch nicht ausgefallen.

Die guten Schwimmer unter dem alten
Regime setzen ihre Windungen unter
den neuen Verhiltnissen fort. Von sol-
chen Seilschaften sich selber treuer Op-
portunisten droht keine Gefahr der Sy-
stemrestauration, aber sie bringen zu-
sitzliche Korruption und steigern den
Hass jener, die nicht mithalten wollen
oder konnen.

Das alles gehort zur Problematik vor
dem Oktober 1993, und das alles gehort
zur Problematik nachher — und fiihrt zur
Unzufriedenheit. Indessen ist die Oppo-
sition zu Jelzin so wenig wie die Opposi-
tion zu Gorbatschow zuvor identisch mit
dem Teil an Putschistenopposition, der
vollig zu Unrecht einen Alleinvertre-
tungsanspruch an Widerspruch prokla-
miert hat. Es hat seinerzeit die demokra-
tische Opposition jener gegeben, denen
der massgebliche Reformer nicht zu de-
mokratisch war, sondern zu wenig demo-
kratisch, und es gibt eine analoge Oppo-
sition auch heute. Sie hélt sich im Zwei-
felsfall an das kleinere Ubel der mangel-
haften Demokratie in ihrem Kampf ge-
gen die Abschaffer der Demokratie.

In diesem Sinn ist die jingste Flurberei-
nigung eine gute Sache. Ein sicheres
Hindernis auf dem Weg zur Demokratie
ist beseitigt. Ob und wie der Weg began-
gen wird, ist noch offen, ebenso die Fra-
ge, wer ihn von neuem verstopfen kann,
und wie. Eine Chance ist alleweil besser
als keine Chance. |
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