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Aufgrund des unten abgedruckten
Leserbriefes zu unserem Artikel
«Falsches Kalkiil auf allen Seiten» im
«zeitbild» Nr. 2 haben wir uns noch-
mals mit der makedonischen Frage
beschiftigt. Der Autor des Leserbrie-
fes hatte sich an der Formulierung
gestossen «Nordgriechenland ist
némlich von den gleichen makedoni-
schen Slawen bewohnt, die moglicher-
weise ihren Anschluss an Skopje . .. ».

Das ehemalige Jugoslawien ist ein
zerrissenes Kriegsgebiet, und schon
mit der Wahrnehmung der Gegeben-
heiten hatte das Ausland seine Mii-
he. Die Anerkennung der neuen
Staaten liess auf sich warten, und in
einem Fall ist sie an einem Hindernis
gescheitert, das zunéchst grotesk an-
mutet, am Namen. Die bisherige ju-
goslawische Teilrepublik Makedoni-
en nennt sich Makedonien auch als
cigener Staat, und das darf sie nicht.
Wie kommt das?

Christian Briigger zu einem heiklen Thema

Multiples Makedonien

Blockiert worden ist die internationale
Anerkennung durch das faktische Veto
von Griechenland, welches Anstoss
am Namen der neuen Republik nimmt.
Griechenland wiederum ist Mitglied
der EG, welche in solchen Belangen
auf Einmiitigkeit angewiesen ist.

Kleines Land mit grossem Veto

Demnach hat die Zwolfergemein-
schaft einen seltsam anmutenden
Entscheid getroffen. Wie im Fall von
Slowenien, Kroatien und Bosnien
will sie das Selbstbestimmungsrecht
respektieren und ist demzufolge be-
reit, auch auf dem Territorium der
chemaligen jugoslawischen Teilrepu-
blik Makedonien einen unabhéingi-
gen Staat anzuerkennen. Nur darf
dieser nicht den Namen Makedonien
tragen oder weiterfithren.

Da wollten auch die andern Staaten
nicht vorprellen und haben sich dem

LESERBRIEFE

Es gibt keine makedonischen Slawen;

genauso wie es keine makedonische
Nation gibt. Das ganze ist eine Erfin-
dung Titos und der Kommunisten,
die grossen Appetit auf Nordgrie-
chenland hatten und deshalb im Jah-
re 1943 in der bosnischen Stadt Jajce
den siidlichen Teil Ex-Jugoslawiens
«Makedonien» tauften. Den gleichen
Appetit hat auch Herr Gligorov (Mi-
nisterprasident Makedoniens; Red.),
der als ein guter Schiiler Titos dessen
noch nicht vollendetes Werk verwirk-
lichen will.

In Nordgriechenland leben Griechen
seit 4000 Jahren. Der Anteil der
Griechen betrigt 99,9 Prozent der
2,7 Millionen Einwohner. Eine an-
gebliche slawische Bevolkerung exi-
stiert nicht. Es gibt einen kleinen
Teil von Griechen (je nach Angaben
1000 bis héchstens 10 000 Personen),
die neben griechisch auch einen sla-
wischen Dialekt sprechen, der mit
der kiinstlichen von Tito geschaffe-
nen «makedonischen Sprache» gar
nichts zu tun hat. Diese zweisprachi-

gen Griechen wollen von den Slawen
gar nichts wissen und waren die er-
sten in der Vergangenheit, die von
den slawischen Terror-Organisatio-
nen (VMRO), heute eine politische
Partei in Skopje und in Bulgarien,
im wahrsten Sinne des Wortes ge-
schlachtet worden sind.

Dass die 2,7 Millionen Griechen, die
seit 4000 Jahren dort leben, plotzlich
alles aufgeben wollen — Geschichte,
Religion, Kultur, Sprache —, um Sla-
wen zu werden, das ist das Licher-
lichste und Absurdeste, das ich je-
mals gelesen habe. Die Griechen
Nordgriechenlands haben ofters in
der Vergangenheit gegen den Pan-
slawismus und den Kommunismus
gekdmpft, fur Ideale, die der Verfas-
ser des Artikels nicht einmal kennt.
Fiir die Griechen sind Kommunis-
mus und Panslawismus im Grunde
genommen ein und dasselbe. Diese
wollten und wollen Nordgriechen-
land und verbreiten diese Liige. Zum
Gliick haben «Liigen kurze Beine».
Apostolos Panagiotidis, Zumikon
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Namensboykott angeschlossen. Si-
gnifikante Ausnahmen sind die Ttr-
kei (schon weil Griechenland die
Gegenposition einnimmt) und Russ-
land, aber sonst zihlt, speziell in Eu-
ropa, das Gewicht der EG. Zwar
macht zum Beispiel die Schweiz ihre
eigenen Anerkennungskriterien gel-
tend (das wiirde sie auf jeden Fall
tun), aber dass sie das Prazedenzver-
halten der Gemeinschaft als Faktor
von Belang einstuft, wird im EDA
(Aussenministerium) ohne weiteres
eingerdumt.

Wo die Grenze des Selbstbestim-
mungsrechts liegt, ist eine ewige
Streitfrage. Aber dass sie beim Na-
men liegt, ist neu. Die Erkldrung
muss notwendigerweise beim griechi-
schen Einspruch zu finden sein.

Befiirchtung oder Angst

Und tatsédchlich erscheint die Sache
aus griechischer Optik keineswegs
als Streit um des Kaisers Bart. Sie
wird von den meisten Griechen viel-
mehr so stark empfunden, dass zur-
zeit jede griechische Regierung, die
ein unabhingiges Makedonien im
Norden anerkennen sollte, in
Schwierigkeiten kime. Und genau
das wird in der EG nach Gebiihr
beriicksichtigt, mindestens.

Das griechische Strauben griindet
sich darauf, dass Makedonien eine
griechische Provinz ist, mit historisch
exemplarisch gerechtfertigten An-
spriichen auf diesen Namen. Sollte
dieser nun von einem unabhéngigen
Staat vereinnahmt werden, so wiirde
das die Absicht oder doch den Even-
tualvorsatz bekunden, sich das grie-
chische Makedonien einzuverleiben.
Der Name selbst, so geht die griechi-
sche Unterstellung, enthalte ein poli-
tisches Expansionsprogramm.

Dass der Name bloss der bisherigen
jugoslawischen Teilrepublik ent-
spricht, vermag solche Angste so we-
nig zu beseitigen wie die Tatsache,
dass die neue Republik ausdriicklich
jegliche territoriale Anspriiche aus-
serhalb ihrer gegenwirtigen Grenzen
verneint hat und nichts darauf
schliessen lésst, dass sie es anders
meine. Wenn dem so sei, argumen-
tieren die Griechen, brauchte ja

nichts diese Exjugoslawen daran zu
hindern, sich «Republik Skopje» zu
nennen oder wie immer sie wollten.
Wenn sie damit nicht einverstanden
sind, beweist das eben ihre {ible Ab-
sicht.

Nun kann man die Ubung, sich in
die Mentalitdt anderer Leute zu
versetzen, auch in die entgegen-
gesetzte Richtung treiben und sich
vorstellen, wie so ein Ansinnen auf
Leute wirken muss, die sich selbst als
Makedonier verstehen. Indessen
geht es hier zunédchst darum, das
Motiv hinter der griechischen Posi-
tion zu ergriinden, und dann gewahrt

- man, dass es alles andere als unplau-

sibel ist.

Die Geschichte des Grossen . . .

Jeder Leser ist fir sich selbst imstan-
de, seine eigenen Assoziationen zu
iiberpriifen, und wird dann vermut-
lich mit Leichtigkeit gewahren, wie
sehr der Begriff von Makedonien
auch bei uns historisch und kulturell
eindeutig griechisch besetzt ist. Oder
wenigstens hellenistisch, wenn man
die feinere Unterscheidung bevor-
zugt, die natiirlich noch lange nicht
so einen Gegensatz impliziert wie die
nachgeschobene Variante von einem
«slawischen Makedonien».

Prégend fiir uns und unsere Zivili-
sation ist das antike Makedonien
(Mazedonien), das Konigreich von
Philip und der Ausgangspunkt zum
Weltreich von Alexander dem Gros-
sen («Weltreich» im euromediterra-
nen Weltbild nur, aber hier geht es ja
nicht um das chinesische Weltbild
oder s0). Jenes geschichtliche Make-
donien umfasst neben der nordgrie-
chischen Region dieses Namens auch
das Territorium des exjugoslawi-
schen Makedoniens und einen siid-
westbulgarischen Teil. Rein terri-
torial betrachtet, ist das alte Make-
donien also auf mehrere Nachfolge-
staaten aufgeteilt, aber das hindert
nicht im geringsten, dass die Fortfiih-
rung der urspriinglichen kulturellen
Identitdt der griechischen Seite vor-
behalten blieb und bleibt. In diesem
bewusstseinstrichtigen Aspekt der
Sache wird Makedonien rechtens
durch die Hellenen am besten ver-
treten.




... lind die Geschichten der Kleinen

Streitfragen gibt es naturgemiss be-
ziiglich der «ethnischen» Anspriiche;
das ist nach den Wanderbewegungen
von Jahrtausenden eine Selbstver-
standlichkeit, und auf dem Balkan
schon gar. Als massgebliche Bevolke-
rungsgruppe kamen die Slaven erst
vor rund tausend Jahren in die Regi-
on und «halten» den Norden bis heu-
te. Auch im griechischen Teil wurde
fleissig ausgewechselt, aber fiir die
Gegenwart festhalten wollen und
miissen wir hier, dass die in dieser
Zeitung (Nr. 2/1993) wiedergegebene
Detailbehauptung, Nordgriechen-
land sei von den gleichen makedoni-
schen Slawen bewohnt (wie die exju-
goslawische Republik) so nicht
stimmt.

Nordgriechenland wird heute viel-
mehr grossmehrheitlich von Grie-

chen bewohnt, und dass diese Sachla-
ge gleich hochstprozentig gegeben
ist, rithrt noch vom letzten Bevolke-
rungsaustausch her, der in den zwan-
ziger Jahren durchgefiihrt wurde.
Was das heutige Fazit (in diesem
einen Punkt) angeht, hat der Leser
recht, der in seinem geharnischten
Brief (siche Seite 14) die griechische
Besiedlung Nordgriechenlands her-
ausstreicht. Unrecht hétte er bloss
mit der Unterstellung, die Grossen-
ordnung der (doch etwas verdéchtig
anmutenden) «99,9 Prozent» gehore
mit zur historischen Kontinuitét.
Wer aus welcher Zeit welche genau-
en Ahnen hat, ist natiirlich dort wie
iiberall eine offene Frage, aber das
ist eine andere Geschichte.

Mit zu dieser korrigierten Geschich-
te gehort freilich eine folgerichtige
Uberlegung. Wenn es in Nordgric-
chenland keine makedonischen Sla-

Titos makedonische Sprache hat
nichts zu tun mit dem slawisch
anmutenden Dialekt, der in eini-
gen Gebirgsregionen Nordgrie-
chenlands gesprochen wird. Die-
ser Dialekt klingt slawisch wegen
der Wortendungen, aber er hat
etwa so wenig mit dem «Slawo-
Makedonischen» zu tun wie die
Turksprachen in Zentralasien mit
dem Russischen, obwohl auch sie
oft die Endungen «-ev» und «-ov»
haben.

Die Dialekte der Gebirgsmen-
schen in den Balkanldndern und
besonders in Griechenland sind
ein Sprachengemisch. Und da sie
selten geschrieben werden und
sich auch stindig verdndern, kon-
nen sie von Linguistikern auch
nur schwer eingeordnet werden.
Galatisch beispielsweise war eine
keltische Sprache, die bis ins funf-
te Jahrhundert tiberlebte und die
heute noch wegen des Galater-
Briefes bekannt ist. Diese Galater
lebten mit Sicherheit auch in Ma-
kedonien, und der slawisch klin-

Linguistische Klarstellungen

gende Dialekt in Nordgriechen-
land hat wohl mehr vom Kelti-
schen als vom Slawischen. Zudem
spannt er den grossen Bogen zwi-
schen dem heutigen Griechisch
und dem Altgriechischen (noch
aus der Zeit vor dem klassischen
Altgriechisch), sind doch iiber
1000 Worte aus dem homerischen
Sprachschatz eruierbar.

So ist die Idee doch eigentlich
recht seltsam, dass diese Bergdia-
lekte als Basis fiir den Anspruch
gelten konnten, Teile Griechen-
lands an einen nicht-griechischen
Staat anzuschliessen. Wie Herr
Panagiotidis in seinem Leserbrief
schreibt, gibt es keine slawische
Bevolkerung in Griechenland, je-
denfalls keine, die man mit Si-
cherheit als solche identifizieren
konnte. Was natiirlich niemanden
nordlich der griechischen Grenze
davon abhilt, zu behaupten, es
gebe eine solche Minderheit, um
daraus Territorialanspriiche zu
erheben.

Ian Tickle
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wen gibt, die man fiir die Idee eines
«slawischen Grossmakedoniens» ein-
nehmen konnte, dann fehlt auch ein
wichtiger Ansatzpunkt fiir die grie-
chischerseits beschworene Annexi-
onsgefahr aus dem Norden.

Eine Schimédre um und um? Nein,
tiefer geht es schon. Heute zédhlen
sich im exjugoslawischen Makedo-
nien 69 Prozent der Bewohner zum
makedonischen Volk. Diese sind
dem bulgarischen Typus der einge-
wanderten Slawen zuzuzéhlen, und
von Bulgarien aus war denn auch im
19. Jahrhundert die Idee eines slawi-
schen Grossmakedoniens propagiert
worden, und Ende des letzten Jahr-
hunderts entstand auch — dem euro-
pdischen Zeitgeist entsprechend —
ein eigenes makedonisches National-
gefithl mit einer eigenen Militanz.
Daraus entstand sogar ein Vorldufer
moderner Befreiungs- oder Ter-
rororganisationen mit einem politi-
schen und einem «militdrischen»
Fliigel; in diesem Fall ein Makedo-
nisches Komitee und eine Unter-
grundorganisation namens IMRO.
Das war ein gewichtiges Motiv der
Balkankriege und der spéteren
Grenzziehung zwischen Bulgarien,
Jugoslawien und Griechenland.

Titos Makedonien: erst antigriechisch
und dann antibulgarisch

Im Zweiten Weltkrieg und in der
kommunistischen Ara wurden die
Karten neu gemischt. Tito rief «sein»
Makedonien 1943 als Volksrepublik
aus, und von deren Hauptstadt
Skopje aus wurde unter Moskauer
Regie auch der griechische Biirger-
krieg mitorganisiert. Dort standen
einander Kommunisten und Anti-
kommunisten gegentiber und nicht
etwa Slawen und Hellenen, aber wie
iiberall in solchen Machtkdmpfen
wurden nationale Instrumente mit
eingesetzt. Dazu gehorte, dass die
jugoslawischen Kommunisten slawi-
sche Zweitnamen fir die Stadte
Nordgriechenlands hervorholten
oder erfanden, dass sie von einem
«dgdischen Makedonien» sprachen
usw.

Tito und seine Kommunistische Par-
tei waren es auch, die 1944 die make-
donische Sprache in den Rang einer

Amtssprache erhoben, unter kommu-
nistischer Retortenarbeit in Belgrad.
Bis dahin hatte es sich weitgehend
um eine Mundart gehandelt, dem
Serbokroatischen und noch mehr
dem Bulgarischen verwandt.

1948 brach das titoistische Jugoslawi-
en mit dem Sowjetlager, und das gan-
ze Makedonienproblem wurde zu ei-
ner spezifischen Waffe im Kampf der
«feindlichen Briider». Moskau er-
munterte Sofia, die Makedonier in
Jugoslawien als Bulgaren fiir sich zu
beanspruchen, und von da an be-
stand die bulgarische Linie darin, die
Existenz einer makedonischen Na-
tion tiberhaupt zu leugnen, wihrend
Belgrad im Gegenzug die Unter-
driickung des «makedonischen Vol-
kes in Bulgarien» anprangerte und
aus der jugoslawischen Respektie-
rung der makedonischen Identitit
einen niitzlichen Fetisch machte.

Es gab also keine «kommunistische»
Behandlung der Makedonienfrage.
Die einen Kommunisten verhielten
sich so und die andern gegensitzlich.
Und beide Seiten suchten gutes Ein-
vernehmen mit Athen, dem das recht
war. Das Motiv der slawischen An-
spriiche auf das griechische Makedo-
nien schlief nach Beendigung des
griechischen Biirgerkriegs nachhaltig
ein.

Sollte es jetzt anders sein? Die heuti-
ge Republik Makedonien hat jeden-
falls vorrangig andere Sorgen. Einer-
seits — wie alle «abtriinnigen» Teile
Jugoslawiens — mit den Serben und
anderseits mit ihrer albanischen
Minderheit von etwa 20 Prozent. So
ist das Gerangel um den Namen
doch eher dem internationalen Spiel
der Krifte zuzuordnen, wie es von
Joseph Pozgai in seinem Beitrag
(Nr. 2/1993) dargelegt worden ist. H

Wenn Sie zu Makedonien mehr
wissen wollen, konnen Sie bei
uns einen Hintergrundartikel
«SOI-Bilanz-Spezial» bestellen.
Rufen Sie einfach unser Sekre-
tariat an, Tel. 031 43 12 12 oder
Fax 031 43 38 91.

zeitbild4 m 93 18-februar-1993



	Multiples Makedonien

