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Denis Dragunskij zur sozialistischen Terminologie

Gedanken zum Konservatismus

Die Ereignisse in der ehemaligen Sowjet-
union von einem demokratischen Stand-
punkt aus zu betrachten, ist sicherlich am
einfachsten. Dann kommt man auch schnell
zum Schluss, dass der Niedergang des
Kommunismus als Idee und der KPdSU als
regierender Partei zusammen mit dem Zer-
fall des Sowjetimperiums als grosses Heil,
ja beinahe als Endziel auf dem Weg des
Kampfes anzusehen ist. Oder wenigstens
als ein Umsteigepunkt, von dem aus unsere
Geschichte «<normal» weiterverlaufen wird.

Die demokratische Betrachtung der post-
imperialen Entwicklung ist vor allem mo-
ralisch gerechtfertigt. Und deren Begriin-
dung liegt im opferreichen Weg der demo-
kratischen Bewegung im Lande. Aber eine
solche demokratische Betrachtungsweise
wirft auch einige Fragen auf.

Denis Dragunskij, der uns diesen Arti-
kel zur Verfiigung gestellt hat, ist Re-
daktor der russischen Literaturzeit-
schrift «Volkerfreundschaft». Er ist
zudem Spezialist fiir Nationalititen-
probleme.

Beginnen wir mit dem sogenannten «nor-
malen» Weg der Entwicklung des Landes.
Die Aufforderung, vom nichtgebahnten
Weg mit seinen Unebenheiten auf die
grosse Strasse der Zivilisation zuriickzu-
kehren, gehort zum Alltag der demokrati-
schen Publizistik. Was ist aber ein «norma-
ler» Weg, welches sind die Kriterien seiner
Normalitdt? Vielleicht versteht man unter
«normalem» Leben einfach das gute (ge-
miitliche, satte) Leben eines kleinen euro-
pdischen Landes, wo es viele soziale Ga-
rantien gibt und an jeder Ecke eine Ben-
zintankstelle. Das hiesse dann, dass das
wenig bevolkerte Europa «normal» und
Indien mit einer fast Milliardenbevolke-
rung abnormal lebt, obschon in beiden Fél-
len Kapitalismus, Parlamentarismus und
Demokratie verwirklicht sind. Man muss
deshalb erkennen, dass die Aufforderung
zum «normalen» Leben und der Traum
vom guten Leben doch zwei verschiedene
Dinge sind.

Die Demokratie wird dann deutlich sicht-
bar, wenn man sie totalitdren Regimen ge-
geniiberstellt. In unserer postsowjetischen,

postimperialen und postkommunistischen
Gegenwart verwandelt sie sich allerdings
entweder in eine ziemlich primitive Ab-
stimmungsmaschine oder in etwas vollig
Unférmiges — vor allem wenn Parteifunk-
tiondre, die ihre Posten verlieren, am lau-
testen iiber sie sprechen. Es sind ndmlich
dieselben, die noch vor finf bis zehn Jah-
ren vor das Wort Demokratie das obligate
«sogenannt» setzten. Und die echten (ich
wiirde sagen die «historischen») Demokra-
ten, die frither von den heute zur Rechen-
schaft gezogenen Parteifunktionéren ver-
folgt wurden, zucken die Achseln und mei-
nen: «Jawohl, wir haben Demokratie, und
bitte, keine Aufrufe zur Bartholoméus-
nacht.»

Natiirlich geht es nicht um Blutrache, man
sollte nur beriicksichtigen, dass es schwer
vermeidbare «Fangeisen der Demokratie»
gibt. Das sind zum Beispiel die manchmal
stumpfsinnige Macht der Mehrheit oder
umgekehrt die besonderen Privilegien der
Minderheiten, die sogenannte umgekehrte
Diskriminierung. Man sollte jedenfalls zwi-
schen der Demokratie als humanistischer
Idee und der Demokratie als Staatsform
unterscheiden.

Die Demokratie als reife politische Reali-
tdt ist eine schwerverstdndliche Verbin-
dung von Staats- und Gesellschaftsinstitu-
tionen, Gesetzen, Regeln, Brauchen und
Normen. Um sich in den Fangeisen der
Demokratie nicht zu verheddern, setzt es
eigentlich «nur» die Tradition eines Le-
bens in der demokratischen Gesellschaft
voraus. Das Schlagwort «Die Demokratie
erlernen» ist da gar nicht so dumm, wie wir
zundchst dachten.

«Neo-Kommunismus» programmiert

Unsere Demokraten sind mehrheitlich So-
zialdemokraten. Natiirlich war nichts ande-
res zu erwarten von Menschen, die ihr gan-
zes Leben im Sozialismus lebten und die
Ideale der Gleichheit und der Umvertei-
lung, mit denen der Weg zur Sklaverei ge-
pflastert ist, in sich aufgenommen haben.
Es ist aber schade, dass in die neuen
Schlduche der Demokratie der sauer ge-
wordene Wein des Sozialismus gefiillt
wird. Sogar die nur homoopathischen Do-
sen des Sozialismus in den Marktmecha-

nismen industricll starker Linder wie
Grossbritannien, Schweden oder Frank-
reich spielten die verderbliche Rolle der
Sandkorner im Zahnrad. Das trifft noch
mehr fiir unser Land zu, das durch die un-
endlichen Umverteilungen im Namen des
Phantoms der «sozialen Gerechtigkeit» ge-
litten hat. Und noch viel mehr trifft es fiir
unsere Wirtschaft zu, die durch die staatli-
che (sozialistische) Regulierung gelitten
hat.

Aber die Wirtschaft wird sich letztendlich
erholen; sie wird sich vom sozialistischen
Joch befreien, dafiir sorgen die objektiven
Gesetze. Je langer aber die Wirtschaft ein-
gesperrt bleibt, desto wilder wird ihre Be-
freiung, desto starker werden die Preise
steigen, desto mehr Arbeitslose wird es ge-
ben. Damit fordern die Sozialdemokraten,
die die Idee der Umverteilung «im Interes-
se der sozial wenig geschiitzten Bevolke-
rungsschichten» unterstiitzen und folglich
fir die unternehmerfeindlichen Steuern
und Fixpreise eintreten, die Wiedergeburt
des Kommunismus durch Aufruhr.

Ausweg aus sozialistischer Sackgasse

Und einige Demokratiebewusste sind dar-
an, den Hungrigen hierzulande das Recht
zuzugestehen, aufzubegehren. Das ist an
sich nicht weiter verwunderlich, denn die
erbarmungslosen und unmoralischen Bol-
schewiki sind nicht einfach vom Himmel
gefallen, zunéchst waren sie respektable
Sozialdemokraten. Die Fangeisen der De-
mokratie sind Bagatellen im Vergleich zur
Sackgasse der Sozialdemokratie. Wir wa-
ren schon in dieser Sackgasse und begin-
nen langsam, mit Gottes Hilfe aus ihr her-
auszukommen.

Auf dem Weg zum Ausgang aus dieser
Sackgasse muss der Konservatismus als
Orientierungspunkt dienen. Dabei weiss
ich, dass man heute, wo alle freudig den
Sieg der Demokratie iiber die Krifte des
«Konservatismus» und der «Reaktion» be-
griissen, diese Begriffe erst ausfiihrlich er-
kldren muss, um nicht falsch verstanden zu
werden, wenn man gerade eben der «kon-
servativen» Idee anhéngt. Schon seit Jahr-
zehnten leben wir in einer verkehrten
Welt, und ebenso verkehrt war auch die
Sprache der politischen Begriffe. In dieser




kiinstlichen (aber leider gut auswendig ge-
lernten) Sprache wurde «Konservatismus»
mit «Reaktion» gleichgesetzt. Historisch
ist dics verstdndlich: Als Bolschewiki die
unmenschlichen Phantasien der sozialen
Randfiguren verwirklichten, glaubten sie,
Triger des Fortschrittes zu sein. Sie hiel-
ten die Anhédnger der natiirlich-histori-
schen Entwicklung fiir Reaktiondre. Jetzt
ist es Zeit, diese Begriffe auseinanderzu-
halten.

«Reaktion» ist das aktive Bestreben, etwas
riickgingig zu machen, die verlorenen poli-
tischen und wirtschaftlichen Positionen
wiederzuerlangen, oder einfacher gesagt,
das Bestreben, die frithere Ordnung wie-
derherzustellen. In den schicksalsschweren
Augusttagen 1991 haben die Kommunisten
versucht, Revanche zu nehmen. Es war der
Versuch eines reaktiondren militdr-bol-
schewistischen Umsturzes, der uns zum
Sozialismus zuriickgefiihrt hitte, und zwar
in seiner raffiniertesten Form — zum Stali-
nismus. Damit hat die Reaktion allerdings
eine Niederlage erlitten.

Was den «Konservatismus» betrifft, so ist
er mit einer unmittelbaren politischen
Handlung nicht direkt verbunden. «Kon-
servatismus» ist das Bekenntnis zur per-
sonlichen Freiheit, zur liberalen Markt-
wirtschaft und zu den traditionellen mora-
lischen Werten. Ich glaube und hoffe, dass
jetzt, nach der Niederlage des militdr-bol-
schewistischen Putsches, diese drei Grund-
siitze die Basis der politischen, wirtschaftli-
chen und geistigen Entwicklung bilden
werden.

Konservatismus als «Tradition der Freiheit»

«Konservatismus» darf nicht mit «Reak-
tion» jedwelcher Art verwechselt werden,
und schon gar nicht mit der kommunisti-
schen Reaktion, mit dem Bestreben der
Linken, jedem einen Platz auf der Lager-
pritsche und einen Teller Gefdngnisbriihe
zu sichern. Auch mit dem nationalistischen
Fundamentalismus hat Konservatismus
nichts gemein, mit dem Versuch némlich,
eine heile Welt des nationalen Mythos

zu errichten, nachdem man die Auslidn-
der und die Andersgldubigen vertrieben
hat.

Konservatismus ist die Tradition der Frei-
heit. Diese Tradition nimmt ihren Anfang
im Altertum, in den griechischen Stéddte-
Staaten, wo aus dem Grundsatz der per-
sonlichen Freiheit die grundlegenden Nor-
men der ganzen curopdischen Zivilisation
entstanden sind: «Die Arbeit als Weg zum
Fortschritt» und «Der Wettbewerb als Weg
zur Selbstbehauptung».

Verstandigung durch gleiche Sprache

Da wir der Weltgemeinschaft beitreten, ist
es Zeit, die dort allgemein tbliche Sprache
zu erlernen. Uberall werden als rechtsge-
richtete (oder konservative) Menschen
diejenigen bezeichnet, die fiir personliche
Freiheit, die politischen Rechte, das Pri-
vateigentum und die freie Marktwirtschaft
eintreten. Umgekehrt sind Linke (beson-
ders Kommunisten) im Endeffekt fiir
Rechtlosigkeit und Gewalt im Namen der
«revolutiondren Zweckmassigkeit» und fiir
Enteignung im Namen der «sozialen Ge-
rechtigkeit», was zu Umverteilung statt
Produktion fiihrt, wobei die Reichen rui-
niert werden und die Armen hungern.
Wladimir Dahl hat schon Mitte des letzten
Jahrhunderts in seinem «Worterbuch»
hellseherisch den Kommunismus so defi-
niert: «Politische Lehre iiber die Gleich-
heit des Eigentums, Gemeinsamkeit des
Besitzes und iiber das Recht jedes einzel-
nen auf das fremde Eigentum.»

Das «Linkstum», besonders in der extremi-
stischen kommunistischen Variante, be-
deutet Revolution, Krieg, Raub, Ruin und
Gottlosigkeit. Deshalb wollen wir, wenig-
stens aus Achtung vor den Menschen und
Volkern, die Opfer der «politischen Lehre
iiber das Recht jedes einzelnen auf das
fremde Eigentum» geworden sind, versu-
chen, die Katze auch als Katze zu bezeich-
nen. Verlassen wir doch die verkehrte so-
wjetische Terminologie, um die tiberall
sonst tibliche Sprache zu sprechen, auch
wenn dies zundchst ungewohnlich und
schwierig sein wird; denn gleich wie ein
Businessman des Englischen méachtig sein
und ein Ingenieur die Computersprache
beherrschen muss, bendtigen wir unfreiwil-
lig politisierten Biirger eines Landes im
Umbau die terminologisch richtigen politi-
schen Orientierungshilfen.

Perestrojka scheiterte an Terminologie

Ubrigens, Gorbatschows Perestrojka, ge-
dacht als Riickkehr zu allgemein-menschli-
chen Idealen (im Gegensatz zu marxi-
stisch-leninistischen) und zur Marktwirt-
schaft (im Gegensatz zur staatlichen Um-
verteilung), war im Grunde ein konservati-
ver Akt. Als erste merkten dies die Bol-
schewiki vom Typ einer Nina Andrejewa
(militante Stalinanhédngerin, Ende der 80er
Jahre bekannt geworden durch ihren Zei-
tungsaufsatz «Ich kann meine Grundsitze
nicht verleugnen»; Red.), aber die Anhén-
ger der Perestrojka wollten das nicht wahr-
haben. «Das sind Wortspiele», erklarten
sie.

In Wirklichkeit haben sie selbst mit Wor-
ten gespielt, verirrten sich in den Begriffen
und hatten nicht den Mut, auf die Vorwiir-
fe der «Rechtsentartung» zu antworten
«Ja, eben rechts steuern, zum Privateigen-
tum, zum Liberalismus, zur bourgeoisen
(das heisst biirgerlichen) Gesellschaft».
Anstelle eines solchen Bekenntnisses tra-
ten unklare Parolen wie «mehr Sozialis-
mus». Den Gipfel des Sozialismus hatten
wir in der Stalinschen KZ-Wirtschaft und
in der Demokratie der «Trojka»-Sonderge-
richte. Kann es noch «mehr Sozialismus»
geben?

Wende zum Konservatismus

Die Politologen der Welt werden noch lan-
ge die Ereignisse um den Versuch der re-
aktiondren Linksextremisten studieren, mit
Waffengewalt die rechten Progressisten
auf ihrem Weg zur Demokratie zu hindern.
Aber fiir uns sind diese Ereignisse vor al-
lem wegen der endgiiltigen Diskreditie-
rung der kommunistischen Idee wichtig.
Die KPdSU, diese linksextremistische Or-
ganisation, die uns so lange regiert hat, ist
entmachtet. Es folgt ein Wechsel der Ori-
entierungspunkte in der Aussenpolitik.
Auf der Tagesordnung steht die endgiiltige
Einbettung Russlands und eventuell der
Gemeinschaft in das Einheitssystem des
demokratischen Nordens.

Das erlaubt die Annahme, dass als Folge
des missratenen kommunistischen Um-
sturzversuches im Land eine Wende in
Richtung des rechten Konservatismus be-



ginnt. Ich wiederhole es fiir die mit dem
Begriff Unvertrauten: Es geht um den ech-
ten Konservatismus, um den europdisch-
amerikanischen, liberalen, um den Konser-
vatismus der Freiheit, der Eigeninitiative
und der Verantwortung.

«Was konnen wir fiir den Staat tun? . ..

Eine Wende findet offensichtlich statt.
Aber noch ist es zu friih, sich dariiber zu
freuen, und das nicht nur, weil die Wirt-
schaft ruiniert ist und die nationalen Zu-
sammenstdsse noch lange anhalten wer-
den. Die Kommunistische Partei ist zwar
gestiirzt, der Kommunismus aber lebt
noch.

Gott ist in uns, der Teufel aber auch. Uns
allen steht ein weiter Weg bevor, ein
schmerzlicher Weg der Reinigung von den
linken Ideen, die tief in unseren Seelen
verwurzelt und Bestandteil unserer wenn
nicht Weltanschauung so doch Weltbe-
trachtung sind. Wir miissen uns befreien
von unseren Schmarotzeransichten, die un-
ser soziales Wesen bestimmen, von der
Hoffnung auf die Unterstiitzung der Re-
gierung, die angeblich das Volk erndhren
muss. Dazu ist sie nicht verpflichtet. Aber
umgekehrt ist das Volk verpflichtet — das
lehrt die geschichtliche Erfahrung —, so zu
arbeiten, dass es sich selbst erndhren kann,
wenn es nicht hungern oder vom starken
Nachbarn beherrscht werden will; auch so
zu arbeiten, dass es der Regierung genug
Abgaben entrichten kann, damit diese Ar-
mee, Polizei und eine auf das Wesentliche
reduzierte Beamtenschaft unterhalten
kann.

... statt «was kann er fiir uns tun?»

Wir sollten endlich die Idee der «sozialen
Gerechtigkeit» ablegen. Es gibt eine Ge-
rechtigkeit Gottes und eine Gerechtigkeit
der Gerichte, die sogenannte soziale Ge-
rechtigkeit aber ist das «Recht jedes ein-
zelnen auf das fremde Eigentum», die
Ideologie des Raubes und der Verteilung.
Wir sollten die sogenannte «Sicherheit des
morgigen Tages» abschiitteln, uns also be-
freien von der Versuchung, die eigene
Freiheit und das private Eigentum in den
gemeinsamen Topf zu legen, um am nédch-

sten Tag cin Stiickchen davon zu erhalten
und sozusagen als Belohnung dafiir keine
Anstrengung und kein Risiko auf uns neh-
men zu miissen.

Wir sollten uns auch befreien von der Idee
der kollektiven Rechtlichkeit und der kol-
lektiven Verantwortung — der klassenmds-
sigen und der nationalen. Befreien sollten
wir uns vom Neid gegeniiber dem fremden
Wohlstand, auch gegeniiber dem Wohl-
stand des Auslandes, von der Magie der
«iiberwiltigenden Mehrheit» und vom be-
rauschenden Gefiihl der Masse. Es steht
uns eine grosse geistige Arbeit bevor.

Dies umso mehr, als der Kommunismus
nach dem Verlust der politischen Macht in
den Seelen ungliicklicher und verwahrlo-
ster Menschen durchaus noch Platz findet.
Er kann die Form des Terrors annehmen,
der blinden und sinnlosen Rache fiir das
aussichtslose und unwiirdige Leben. In den
Weiten Russlands konnten Einheiten vom
Typ des peruanischen «Leuchtenden
Pfads» oder der italienischen «Roten Bri-
gaden» entstehen. Solche sozialen Récher
konnten sich mit den Nationalisten verbin-
den. Und die Kommunisten wiirden sich
wieder «linke Kréfte» nennen oder «radi-
kale Reformer» und sogar «Sozialdemo-
kraten». Man sollte aber endlich den Sinn
und den Wert dieser Worter verstehen.
(Ubersetzung von Georg Bruderer)
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