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| Peter Sager zur Grosse und Verantwortung von Michail Gorbatschow

Initiative und Verantwortung

Die Welt konnte mit ansehen, was am Mon-
tag, dem 19. August, vom Fernsehen tiber-
tragen worden ist: Pressekonferenz der
selbsternannten Junta von hohen Verant-
wortungstrigern, Interviews mit den ersten
Anpassern, Erkldrungen einiger sowjetischer
Diplomaten, Panzer, die Stellung bezogen,
Truppen, die aufmarschierten. Auf der Krim
stand M. S. Gorbatschow unter Hausarrest
und war von allen Verbindungen abge-
schnitten.

Es war der letzte Termin fiir einen Putsch.
Friiher ausgelost, hitte er zweifellos bessere
Erfolgsaussichten gehabt. Nun ist er geschei-
tert, in fiinf Tagen, die die Welt erschiitter-
ten. Zehn Tage waren es, als Lenin im
Oktober/November 1917 die Macht iiber-
nahm.

In dem vorldufig noch als Russische Soziali-
stische Féderative Sowjetrepublik (RSFSR)
firmierenden grossten Teilstaat der Union,
wo Boris Jelzin den Widerstand gegen die
Putschisten mit grossem Mut organisierte,
wurden die Internationale durch die alte rus-
sische Hymne, die rote Flagge mit Hammer
und Sichel durch das russische Banner
ersetzt. Die kommunistische Partei ist in
Auflésung. Der Marxismus-Leninismus ist
zu Grabe getragen. Der grausame Spuk ist
nach 74 Jahren vorbei.

Was den orthodoxen Exponenten in der
Sowjetunion physisch widerfihrt, werden
zahlreiche Linksintellektuelle im Westen als
geistige Erkenntnis nachvollziehen miissen,
die Einsicht ndmlich, dass sie falschen Got-
tern huldigten, dass uns das gleiche osteuro-
pdische Schicksal beschieden worden wire,
wenn sie Erfolg gehabt hitten. Jean Paul
Sartre und Herbert Marcuse ist diese
schmerzliche Einsicht erspart.

Nun ist auch die Ara Gorbatschow abge-
schlossen. Die iiberaus grossen Verdienste
dieses Mannes sind iiberschattet vom Cha-
risma, das Boris Jelzin zugefallen ist, dank
seiner vorbildlichen Zivilcourage, aber auch
dank der Gunst eines dramatischen Ereig-
nisses: Er war, im Gegensatz zu Gorba-
tschow, frei zu handeln. Vielleicht haben ihn
die Putschisten unterschétzt, vielleicht wag-
ten sie sich noch nicht an den einzigen, in
einer Volkswahl gekiirten Prasidenten,
vielleicht entging er zufillig seiner Verhaf-
tung.

Jelzin hat sich fiir die Freilassung Gorba-
tschows eingesetzt: Das lag in seinem Inter-
esse, das war aber auch sein Verdienst. Des-
halb konnte er die Rechnung présentieren,
nicht nur mit der Demiitigung Gorbatschows
bei dessen Ansprache im russischen Parla-
ment am 23. August, sondern indem er
erfolgreich in die Personalpolitik der Union
eingriff.

Hat denn Gorbatschow alles falsch

“gemacht? Gewiss nicht. Hier ist nicht nur

daran zu erinnern, dass er die Reformpe-
riode einleitete und den kalten Krieg been-
dete. Vielmehr ist zu unterstreichen, dass er
den im Anfang einzig moglichen mittleren
Weg einschlug, eine Gratwanderung zwi-
schen den Ideologen und den Liberalen;
dass er diese beiden Gruppen und Krifte
durch stindig wechselnde Kompromisse in
Schach hielt; dass er allein durch diese Poli-
tik eine frithere Konterrevolution der Ortho-
doxen verhinderte, zu einer Zeit also, als sie
reale Erfolgschancen aufgewiesen hétte. Er
hat den liberalen Keim gesdt und durch
umsichtiges, gelegentlich zogerndes Vorge-
hen, das ihm zu Unrecht vorgeworfen
wurde, dessen Wachstum erst ermoglicht.

Die Putschisten haben gepokert und verlo-
ren. Damit ist auch dort eine Mauer gefallen.
Begreiflich, dass in Russland, ja in der
Union, die Euphorie iiberhand genommen
hat. Wer war nicht ergriffen von den Bil-
dern, wie die Statue von Felix Dserschinski,
dem Begriinder der Geheimpolizei, gestiirzt
und die Zentrale des KGB, dem beriichtig-
ten Staatssicherheitsdienst, gestiirmt wurde!
Aber dem Drama folgt unweigerlich das
Erwachen, der Emotion die Realitdt. Demo-
kratie und Marktwirtschaft haben sich nie
und nirgends mit Dekret einfiihren lassen,
sondern mussten iiber viele Dezennien,

wenn nicht gar einige Jahrhunderte wachsen.

In den Stammlanden der Sowjetunion setzte
diese Entwicklung erst mit der Amtsiiber-
nahme durch Gorbatschow im Mairz 1985
auf breiterer Front ein. Beschleunigt wird sie
dank der modernen Kommunikation,
jedoch Zeit benotigt sie allemal, zwei bis vier
Generationen, bis weite Volkskreise fahig
und willens sind, die Trédgerschaft zu iiber-
nehmen.

Gewiss: Die nachgeholte Revolution von
unten 16st wichtige Probleme. Die Unabhén-
gigkeit vorab der baltischen Republiken

kann und muss nun eingerdumt werden,
zumal die Ideologen sich gegenwértig nicht
mehr dagegen zu stemmen vermdgen. Und
der Aufbruch in die Marktwirtschaft ist frei-
gestellt. Der eingeleitete Zerfall der Union
schafft jedoch neue Probleme: Wie wird die
politische und die wirtschaftliche Entflech-
tung des Bundesstaats real bewerkstelligt
und ideel bewiltigt in einer Zeit, da der tech-
nische Fortschritt Integrationen erzwingt?
Wie rasch sind neue Strukturen und Institu-
tionen bereit, die alten abzuldsen, wie
schnell sind neue Kader zur Stelle?

Russland hat unter Boris Jelzin die Reform-
bewegung in jeder Hinsicht beschleunigt
und in diesem neuen Rahmen die Unabhén-
gigkeit der baltischen Republiken aner-
kannt. Es ist ein bemerkenswertes Prijudiz,
dass eine Teilrepublik einer andern die Sou-
verdnitdt verbrieft. Wenn sich das eigentli-
che, 140 Mio Einwohner zdhlende Russland,
das selber eine Foderation darstellt, von den
andern 14 Republiken loslost, die 150 Mio
Einwohner aufweisen, so wird damit besten-
falls der Ubergang in einen Staatenbund ein-
geleitet, im ungiinstigen Falle die Prolifera-
tion neuer Staaten mit der problematischen
Begleiterscheinung neuer Nationalismen.
Die Pandora-Biichse des Chauvinismus ist
vollends gedffnet worden, und die Folgen
sind kaum schon abzusehen. Kann Russland
etwa der Ukraine tatséchlich volle Souve-
rénitdt zugestehen, ohne wirtschaftlich
schwer in Mitleidenschaft gezogen zu wer-
den? Wie steht es um das von Jelzin bean-
spruchte Mitspracherecht zur Verdnderung
bisheriger Republiksgrenzen? Wird ein auf-
flackernder Sezessionswille in zentralasiati-
schen Sowjetrepubliken sich mit fundamen-
talistischen Strémungen im Islam verbinden,
und wird daraus ein globaler Religionskrieg
entstehen?

Der jugoslawische Machtanspruch der Ser-
ben wire durch einen Erfolg des sowjeti-
schen Putsches gestarkt worden. Umgekehrt
erstaunt es, wie wenig er nach dem Scheitern
jener Moskauer Kreise, welche sich gegen
die Souverdnitat bisheriger Teilstaaten
strdubten, gedimpft worden ist. Der Waffen-
stillstand in Jugoslawien ist derart briichig,
dass ein offener Biirgerkrieg wohl nicht
mehr zu verhindern ist.

In der Sowjetunion wird sich iiberdies die
Versorgungslage trotz massiver westlicher



Wirtschaftshilfe mittelfristig nicht verbessern
lassen. Der angedeutete Mauereinsturz in
Russland dréngt den Vergleich mit der DDR
auf. Knapp 20 Mio wegen der Planwirt-
schaft verarmte DDR-Bewohner schlossen
sich liber 60 Mio dank Marktwirtschaft (und
Fleiss) reichen Bundesdeutschen an. Trotz
massivster Hilfe aus der Bundesrepublik und
der EG-Integration der ehemaligen DDR ist
dem Schritt vom November 1989 die Des-
illusionierung schon 1990 auf den Tritt
gefolgt. Dabei waren Arbeitsethos und Dis-
ziplin den Bewohnern der DDR ungleich
vertrauter, als sie es den Bewohnern der
Sowjetunion nach 70 Jahren Diktatur und
700 Jahren Autokratie iiberhaupt sein kon-
nen. Den 290 Mio drmeren Sowjetbiirgern
steht nicht die dreifache Zahl Westeuropéder
gegeniiber, die im Schnitt ebenso begiitert
waren wie die Westdeutschen. Und ebenso
motiviert, da sie nicht den Angehdrigen

der eigenen Nation zu helfen aufgerufen
sind.

Diese voraussehbaren und nicht zu unter-
schitzenden Probleme versuchte Gorba-
tschow auf dem langsameren, mittleren Weg
zu losen. Wihrend fiinf Jahren hat er die
Ideologen in Schach gehalten, deren Macht
bedéchtig beschnitten und wiederholt
Putschgefahren bewiltigt. Auf seiner Grat-
wanderung musste er lavieren. Der grosste
Riickschlag war zweifellos das allzu forsche
Vorgehen Litauens Mitte Mérz 1990, das die
Moglichkeit eines Zerfalls der Union vorzei-
tig sichtbar machte und die Opposition akti-
vierte. Zweimal hatte ich Unterredungen mit
Anatoli Lukjanow, dem jetzt abgesetzten
Nachfolger Gorbatschows als Président des
sowjetischen Parlaments. Im Juni 1990
unterstrich er mit Stolz die Reformfort-
schritte, die unter der Fithrung Gorba-
tschows erzielt worden waren und die, wie er
malizids ldchelnd beifiigte, nicht einmal vom
Schweizerischen Ost-Institut vorausgesehen
worden seien. Im Oktober erklarte er sicht-
lich erregt, dass unter dieser Regierung kein
Quadratmeter sowjetischen Bodens aufgege-
ben werde.

Das wirft ein Schlaglicht auf die wachsende
Opposition. Hitte Gorbatschow ihr nicht
nachgegeben, etwa im Dezember letzten Jah-
res mit der Ernennung Janajews zum Vize-
présidenten und Pugos zum Innenminister,
etwa auch mit der Hinnahme des Abfalles
einiger Reformer von Schewardnadse bis
Jakowlew, so wire der Putsch frither erfolgt
und mit einiger Wahrscheinlichkeit erfolg-
reich verlaufen.

Vielleicht war es ein Fehler Gorbatschows,
sich knapp vor der Unterzeichnung des
neuen Unionsvertrages in die Ferien fern
von Moskau zu begeben. Vielleicht war es
ein Fehler, dass er an seiner ersten Presse-
konferenz nach der Befreiung aus dem
Hausarrest ein Bekenntnis zur Reformbar-
keit der Kommunistischen Partei ablegte, zu
einem Zeitpunkt, da er sich noch nicht
umfassend iiber die Ereignisse hatte infor-
mieren kénnen.

Das mogen die Fehler Gorbatschows gewe-
sen sein, nicht jene, die er vor dem Unions-
parlament am 26. August — einmal mehr

unter dem Zwang nunmehr stark verdnder-

‘ter Machtverhiltnisse — eingestanden hat.

Hitte er im Dezember den Ideologen nicht
Konzessionen eingerdumt, so wire — das
kann nicht geniigend unterstrichen werden —
der Putsch schon damals und mit echten
Erfolgsaussichten erfolgt, als Jelzin russi-
scher Parlamentsvorsitzender und noch -
nicht vom Volk gewéhlter Republiksprisi-
dent war.

Die von Gorbatschow anféinglich bekundete
Absicht, die kommunistische Partei zu refor-
mieren, aber (noch) nicht aufzuldsen, hitte
rational gesehen die Fortsetzung des mittle-
ren Weges bedeutet: Langsamer Abbau von
Stellenwert und Mitgliederzahl der bisher
alleinigen Partei, um ein Auffangbecken fiir
Orthodoxe zu sichern, wo sie sich ebenso
bedichtigt aus ihren ideologischen Priagun-
gen hitten befreien konnen, und wo sie

unter Auflosung der Partei, die zwar vorder-
griindig klare Verhiltnisse schafft, werden
diese Elemente untertauchen. Dass es nach
wie vor und in grosser Zahl Ideologen gibt,
die der Vergangenheit nachtrauern und um
ihre Positionen fiirchten, sollte nicht bezwei-
felt werden. Man hat mit der «Entnazifizie-
rung» nach dem Zweiten Weltkrieg nicht
nur positive Erfahrungen gemacht, und eine
«Entkommunisierung» im Massstab der
Sowjetunion ist undurchfiihrbar.

Der mittlere Weg ist abgeschlossen. Die
Gefiihle haben, wie so oft, den Sieg iiber den
Geist davongetragen. In ihrem eigenen
Interesse hitten die Ideologen keinen Putsch
ausldsen diirfen und sollten die Liberalen
die Entwicklung nicht zu sehr beschleuni-
gen. Demokratie setzt die Bereitschaft gros-
ser Volkskreise voraus, Mitverantwortung
auf Dauer zu iibernehmen, und Marktwirt-
schaft den Willen, Arbeitsdisziplin Tag fiir
Tag zu bekunden. Beides muss gelernt wer-
den. |
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