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Alexej Kiwa, Moskau

Der Beitrag des sowjetischen Historikers
erschien in «Neue Zeit» (Moskau,

Nr. 1/1991) unter dem Titel «Der arabische
Stalin». Wir bringen einen grossen Auszug.

Die Situation im Nahen Osten erinnert mich
an die Vorkriegsjahre. Damals sprach Hitler
iiber Deutschlands Mangel an Lebensraum,
iber die Notwendigkeit einer Vereinigung
des deutschen Bodens. ..

Gefahrliche Ahnlichkeit

Heute meint Hussein, dass dem Irak die
kuwaitische Erddlindustrie nicht ausreicht
und dass Kuwait selbst nichts anderes als
angestammter irakischer Boden sei. Er
macht der ganzen Welt glauben, dass er den
Krieg gegen den Iran und jetzt gegen
Kuwait im Interesse einer geeinten arabi-
schen Nation gefiihrt habe. Sogar die Phra-
seologie der beiden Diktatoren ist dhnlich:
Nationalismus, Sozialismus, geeinte
Nation . ..

In dieser Nummer

Wenn du gegriffen hattest, Perestrojka ... ......
Fiktive Reden von Schewardnadse und
Gorbatschow

Stimmen aus Volk und Volksvertretung . ........ 5
Aus der Sowjetunion in Kiirze
Sabotage............cc i, 6
Eine Rede des KGB-Chefs, sowjetisch
seziert

Fatum und Féhler .......................... 8
Zum Ende der Perestrojka von oben
Rumanien und Litawen....................... 9
Der Holpergang in Bukarest

Der Radio-Kommentar...................... 10

Ein wahrhaftiges Schulbeispiel
fiir Manipulation

Saddam und wir

Die Analogie wire vollkommen, wenn zwi-
schen Ost und West immer noch der Geist
der Konfrontation herrschen wiirde. Wenn
wir sorgfaltig, Schritt fiir Schritt verfolgen,
auf welche Weise das aggressive Regime
Saddam Husseins entstanden ist, werden wir
ehrlich zugeben miissen: Es ist ein Kind des
globalen Kampfes zweier Weltsysteme. Das
Streben nach Hegemonie in der Region sei-
tens des Schahregimes im Iran wére kaum
moglich gewesen, hétten seinerzeit nicht die
USA auf ihn als Hauptstiitzpunkt im Nahen
Osten vertraut. Doch genauso richtig ist es
zu sagen, dass auch die Sowjetunion durch
die Trédgheit des Kampfes der zwei Systeme
daran gehindert wurde, rechtzeitig zu erken-
nen, dass die Waffenlieferungen an den Irak
jeden verniinftigen Bedarf zur Selbstverteidi-
gung gegen einen moglichen Angriff iiber-
steigen. Die gleiche Tréagheit verbot auch die
Frage, ob man ein Regime, welches chemi-
sche Kampfstoffe gegen das eigene Volk ver-
wendet, bis zu den Zdhnen bewaffnen diirfe.

[

Wenn das neue politische Denken nicht
wire, wiirde die Sowjetunion sicher heute
noch das «progressive» irakische Regime,
die arabischen antiimperialistischen Kréfte
in ihrem Kampf gegen die «lokale Reak-
tion» und den Weltimperialismus unterstiit-
zen. Und die Besetzung Kuwaits durch den
Irak wiirde sicherlich als internationalisti-
sche Pflicht des Freundeslandes ausgegeben
werden, welches dem aufstdndischen Volk,
das die Ketten des «reaktiondren Regimes»
des Emirs abgeschiittelt hat, zur Hilfe eilt.
Hat man sich in der UdSSR doch auch nicht
geschiamt, die Beseitigung des Amin Hafizul-
lah in Afghanistan als Aktion des aufbegeh-
renden afghanischen Volkes darzustellen.
Mit einem Wort, stiinden wir heute am
Anfang der 80er Jahre, so wiirde die Sowjet-
union als Antwort auf die US-Kampfflotte
im Persischen Golf ihre eigene schicken —
um sich gegen den Imperialismus zu
behaupten, und die ganze Welt wiirde sich
fithlen, als sdsse sie auf einem Pulverfass.

Zweifelhafte Freunde

Die Interessen der Sowjetunion im Nahen
Osten stimmen nicht in allem mit den ameri-
kanischen iiberein. Ein militarischer Sieg der
USA und ihrer Verbiindeten iiber den Irak
wiirde deren Position in der Region natiir-
lich festigen. Aber was wiirde die Sowjet-
union gewinnen oder verlieren?

Es stellte sich heraus, dass die Freunde der
UdSSR auf verschiedenen Seiten der Barri-
kade standen: Syrien in einem Lager mit den
USA und Saudi-Arabien, Libyen und die
PLO auf der Seite Saddam Husseins.

Bei einer aufmerksamen Betrachtung vieler
«traditioneller Freunde» der Sowjetunion
muss ich die Frage stellen: Was wollen sie
von der UdSSR? Eine Fortsetzung des kal-
ten Krieges? Eine Konfrontation mit dem
Westen bis zur volligen Erschopfung des
Landes? Ich gewinne den Eindruck, dass
einigen von ihnen der Zustand der perma-
nenten Konfrontation zwischen Ost und
West ganz gut zupass kommt. Sie haben in
diesem tosenden Meer eine bequeme
Lebensnische gefunden. Indem sie die
Offentlichkeit unentwegt mit Mérchen iiber
die Bedrohung durch den Imperialismus
aufrithren, versuchen sie die Menschen von
der rauhen Wirklichkeit in ihren eigenen
Liandern abzulenken: inkompetente Fiih-
rung, Korruption, Unterschlagung . . .

Der Kasernenhofsozialismus hat die Sowjet-
union an den Rand des Elends, des wirt-
schaftlichen Zusammenbruchs und der
nationalen Schande gebracht. Und in dieser
Situation werfen einige «Freunde» Moskau
eine «Abkehr von kommunistischen Prinzi-
pien» vor. Sie schliessen sich mit unseren
marxistischen Fundamentalisten, der Fiih-
rung der Kommunistischen Partei der
RSFSR und der Vereinigten Front der
Werktatigen, die in den Betrieben der Mili-
tarindustrie entstanden ist, zusammen. Im
Land vertieft sich der soziale und geistige
Zerfall, und unsere «Freunde», wie z. B. der
amerikanische Kommunist Michael David,
trauern in einigen sowjetischen Massenme-
dien dem Kasernenhofsozialismus nach,
welcher in der Tat mehr der Leibeigenschaft
als dem Sozialismus dhnlich ist. Mit solchen
«Freunden» traf ich hdufig auch in Entwick-
lungsldndern zusammen. Fiir sie ist es
unwichtig, was wirklich in der UdSSR vor-
geht; sie meinen nach wie vor, dass die
Sowjetunion ihnen helfen miisse.

Das totalitdre Regime Stalins und
Breshnews stand geistig diktatorischen
Regimen sehr viel ndher als demokratischen
Landern. Wenn diese sich nur als soziali-
stisch oder antiimperialistisch bezeichnen
wiirden. Aber nicht ein einziges solches
Regime entwickelte sich in humanistischer
Richtung fort, ja, es zeigte nicht einmal den
elementarsten gesunden Menschenverstand,
und noch viel weniger entstand in deren
Schosse irgend etwas, was auch nur entfernt
an Sozialismus erinnern wiirde. Statt dessen
verwandeln sich diese Regime auf Schritt

«Die arabische Freiheitsbewegung ist im
Mittleren Osten unser natiirlicher

Verbiindeter gegen England.»

Adolf Hitler, Weisung zur Unterstiitzung
Iraks am 23. 5. 1941



und Tritt in terroristische Diktaturen. Ein
Beispiel dafiir ist der Irak unter der Fithrung
des «arabischen Stalins», wie sich Saddam
Hussein beizeiten tituliert.

West—0st oder Nord—Siid?

Die Aggression des Irak gegen Kuwait und
das einhellige Vorgehen der Mehrheit der
Industrieldnder bezeugen eine Verschiebung
der weltweiten Widerspriiche von einer Ost—
West- zu einer Siid-Nord-Achse. Zu diesem
Schluss kommen viele Politologen. Wir sind
Zeugen dessen, dass hochentwickelte Staa-
ten immer weniger an Kontakten mit Ent-
wicklungsldndern interessiert sind. Das rein
6konomische Interesse nimmt rapide ab.
Doch ganz auf sich allein gestellt, wird der
Siiden immer Gefahrenquelle von globalen
Konflikten sein.

Und nicht der Siiden wird gegen den Nor-
den Krieg fiithren, sondern der Norden wird
immer hdufiger gezwungen sein, sich in die
Angelegenheiten des Siidens einzumischen,
um Aggression, Blutvergiessen und Volker-
mord zu verhindern.

Ich denke, Aufgabe Nr. 1 der Industrieldn-
der sollte eine Entflechtung regionaler Kon-
flikte sein. Mir scheint, der «Casus Saddam

Saddam prdsentiert
Ziinder. (« Neue Zeit»,
Moskau)

Hussein» sollte der ganzen Welt eine Lehre
sein. Die Beseitigung des allumfassenden
Problems im Nahen Osten darf nicht langer
in der Schwebe gelassen werden.

Es wire wiinschenswert, wenn die Welt aus
dem gegenwirtigen Konflikt, der trotz allem
hoffentlich mit friedlichen Mitteln gelost
wird, ihre Lehren ziehen wiirde. Und ein
Letztes: Es ist Zeit, die Dritte Welt auf neue,
differenzierte Weise zu betrachten und sich
klarzumachen, dass sie aus einer giganti-
schen Menge von verschiedenartigen, ver-
schieden grossen und in verschiedenem
Masse entwickelten Staaten besteht.

Sicherlich diirfen die Entwicklungsldnder
nicht den Industriestaaten gleichgestellt wer-
den, aber die Bemiihungen miissen dahin
gehen, sie als gleichberechtigte Partner in die
Weltwirtschaft einzubeziehen. Vor allem die
Lander, welche von der UNO als die am
wenigsten entwickelten anerkannt sind. Das
sind Lénder, welche ohne Hilfe von aussen
praktisch nicht in der Lage sind, sich irgend-
wie erfolgreich zu entwickeln und ihr Volk
zu erndhren. Von solchen Landern gibt es
iiber 40. Dies ist eines der scharfsten Pro-
bleme sowohl fiir die «Dritte Welt» als auch
fiir die ganze Weltgemeinschaft. Solange es
nicht geldst ist, kann kaum mit einem dauer-
haften Frieden auf der Erde gerechnet wer-
den. |

Hitler empfiingt den

irakischen General

Gailani («Neue Zeit»,
Moskau)

LIEBE LESER
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Nein, Saddam Hussein ist nicht zu allem
fahig. Er hat zwar das Ol aus Kuwait in den
Golf laufen lassen und fiir eine Umweltkata-
strophe von gigantischem Ausmass gesorgt,
er schiesst zwar Raketen ab, deren Objekte
schon der Zielungenauigkeit wegen einfach
Siedlungen sein miissen, er macht sich zwar
angesagterweise zur chemischen Kriegfiih-
rung bereit, aber zu allem féhig, nein, dazu
ist er nicht. So etwa ist er nicht fahig, Atom-
waffen einzusetzen, denn so weit wére er erst
in ein paar Jahren oder Monaten gewesen,
wenn man ihn hétte gewéhren lassen.

Das Argument, die Allianz unter UNO-
Agide habe nicht alle friedlichen Mittel
gegen den Irak ausgeschopft, bevor sie mili-
tarisch losschlug, mag seine Giiltigkeit
haben. Nur: Was wire geworden, wenn das
irakische Regime in der Zwischenzeit zur
Ausschopfung aller nichtfriedlichen Mittel
befahigt worden wire?

Ahnliches gilt vom Einwand, die Kriegfiih-
rung iibersteige den blossen UNO-Auftrag,
den Aggressor zur Beendigung seiner Okku-
pation von Kuwait zu veranlassen, wobei
ohnehin schwer einzusehen ist, was denn
sonst zu diesem Resultat fithren konnte aus-
ser der Zerstorung des gegnerischen Kriegs-
potentials. Aber von allem Werweisen abge-
sehen: Miisste diese selbst nicht geradezu
das Ziel sein statt bloss der Weg zum Ziel,
wenn man einer kombinierten Katastrophe
fiir die ndhere Zukunft vorbeugen will, oder
ist es verantwortlicher, es darauf ankommen
zu lassen?

Wie immer der Krieg gemeint sein mochte:
Seine eigentliche Notwendigkeit fiir die
internationale Gemeinschaft beruht darauf,
dass er einen Akt der Notwehr darstellt, und
es ist das irakische Verhalten selbst, das
diese Einsicht bringt, wére sie sogar nach-
traglich.

Das trifft um so mehr zu, als es sich hier um
keinen Krieg handelt, der dem voraussichtli-
chen militarischen Sieger irgendeinen Profit
verspricht. Wire es dem Westen, der beim
UNO-Ultimatum federfiihrend war, um Ein-
flusswahrung und dergleichen gegangen,
séhe er sich jetzt getduscht. Eine islamische
und arabische Grundwelle schwillt an —
gegen ihn, und von der immer kompakteren
Feindschaft hat er nur den Schaden, besten-
falls in Grenzen.

Und gesetzt selbst, die internationale Sicher-
heit wire das gelogene Motiv gewesen:
Inzwischen tut es sich als faktische Wahrheit
kund, schlicht und einfach.

] Christian Briigger
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