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Sowjetische Kernkraftwerké sind tatséachlich gefahrlicher

Bausunden

Die ganz gewohnlichen

Wihrend andere Liénder wegen Tschernobyl
aus der Kernenergie aussteigen, steigt die So-
wjetunion, die den GAU verursacht hat, erst
recht voll ein. Bis 1990 will sie gegeniiber 1985
die Stromerzeugung aus AKW von 167 Mia
auf 390 Mia kWh steigern, das heisst weit
mehr als verdoppeln. Und in der Sowjetunion
sind die Kraftwerke schlechter als anderswo.

Dass der erste GAU der Geschichte in der So-
wjetunion «passierte», ist kein Zufall. Die so-
wjetischen Kernkraftwerke sind tatsdchlich ge-
fihrlicher. Dazu gibt es drei Hauptgriinde, und
alle drei sind komplexer Natur. -

1. Wie die sonstige Opposition ist auch die Op-
position gegen Kernkraft und Kernkraftwerke
verboten. Es fehlt die Gegenstimme und damit
die unabhingige Kontrolle der Macht, in die
auch die Atomlobby integriert ist. Die Be-
wusstmachung der atomaren Gefahr wird ver-
unmoglicht; die dazu bendtigte Information
wird unterdriickt.

2. Die sowjetischen Anspriiche an Sicherheits-
normen sind viel geringer als im Westen. Das
gilt fiir den Umweltschutz insgesamt, der an
westlichen Massstiben gemessen «nirgends
ist», und fiir den Schutz vor atomaren Gefah-
ren insbesondere. Die «zuldssigen Strahlungs-
normen» sind dort héher als hier, die Sicher-
heitsanforderungen an AKW-Anlagen sind ge-
ringer als hier. So sind AKW ohne Contain-
ment einfach schlechter als solche mit Contain-
ment, auch wenn man das im Westen aus dem
schieren Reflex der Sozialismusapologetik be-
stritten hat.

3. Auch an den weniger anspruchsvollen sowje-
tischen Normen selbst gemessen, sind die so-.
wjetischen Atomkraftwerke schlecht gebaut,
weil man den Pfusch bei der Planerfiillung pra-
mienhalber nach Moglichkeit zudeckt, auch
auf Kosten der Sicherheit. Das ist eine allge-
meine Erscheinung, und die AKW . sind da
bloss nicht ausgenommen. Aber bei ihnen kon-
nen sich die ganz gewohnlichen Bausiinden ge-
gebenenfalls verheerend auswirken.

Mit diesem dritten Komplex allein befasst sich
unser heutiger Beitrag. Kenner der sowjeti-
schen Verhiltnisse haben immer behauptet, -
dass trotz diversen Schwichen und Mingeln
der sowjetischen Technik und Wirtschaft die
Sowjetunion auf verschiedenen  Gebieten zu
Rekordleistungen fahig ist wegen ihrer Fihig-

keit zu besonderer Schwerpunktbildung dank
zentraler Fiihrung und politisch bedingten In-
vestitionsmassnahmen. Was die Konzentration

und die Organisation des wissenschaftlichen

Potentials sowie die Konzentration und den
Einsatz der finanziellen Mittel betrifft, stimmt
dies fiir bestimmte Bereiche weitgehend (Rii-
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stung, Weltraumforschung, Raketenbau, Nu-
klearforschung, Prestigeindustrieprojekte). Die
Schwerpunktbildung niitzt aber auch in ge-
nannten, ausgewahlten Bereichen nichts, wenn
es sich um die technische Detailausfithrung
und um die Qualitdt der Zulieferungen (Mate-
rial und Einzelteile) handel.

Das ldsst sich gerade am Beispiel des AKW-
Baus belegen.

- Beim Bau des AKW Smolensk war die «Qua-
litdit der ausgefiihrten Arbeiten ausserordent-
lich niedrig», und es wurden zahlreiche «Ab-
weichungen von den projektierten Bauteilen
und von den technischen Normen» festgestellt
(Radio Moskau, 16. 9. 1980).

- Die Montagearbeiten am AKW Smolensk
werden ungeniigend ausgefiihrt, da es an quali-
fizierten Spezialisten fehlt, und «die Arbeiten
werden trotzdem irgendwie ausgefiihrt» (Radio
Moskau, 30. 7. 1981).

- Es ist nicht gelungen, fiir die Herstellung
von besonders festem Beton beim AKW-Bau
von Smolensk die benétigten Bestandteile zu
erhalten («Trud», 9.7. 1983).

- Es wurde plotzlich festgestellt, dass die Pro-
jektdokumentation fiir das AKW Smolensk un-
vollstindig ist und deshalb die Ausriistung
nicht rechtzeitig bestellt werden kann («Trud»,
15. 3. 1985).

-~ Beim Bau des AKW Rostow wurde der Zeit-
plan nicht eingehalten, und die Baustelle be-

kam das nétige Material und die Arbeitskraf- -

te nicht industrija»,

23. 6. 1982).

- Trotz Spezialistenmangel wurde eine Teil
der Arbeiter vom AKW-Bau Rostow abgezo-
gen und an die AKW-Baustellen in Tscherno-
byl und Kursk abkommandiert («Sozialisti-
tscheskaja industrija», 17.7. 1982).

- An der AKW-Baustelle Rostow «herrscht
eine heillose Misswirtschaft» («Sozialistitsches-
kaja industrija», 16. 10. 1982).

- Bei der Abnahme der fertigen Teile des
AKW Rostow durch die Fachkommission
wurde festgestellt, dass der Transportkorridor
im-ersten Reaktorblock um 38 mm tiefer liegt,
als in den Baupldnen vorgesehen war. Solch
liederliche Arbeit ist beim AKW-Bau typisch;
deshalb wird meistens nur ein Viertel der aus-
gefithrten Arbeiten im ersten Anlauf von den
Kommissionen abgenommen  («Sozialisti-
tscheskaja industrija», 11. 4. 1985).

(«Sozialistitscheskaja

- Die fiir die Baustelle AKW Balakow geliefer-
ten Stahlréhren sind «ausnahmslos Ausschuss-
ware», weil ihre Metallqualitat nicht den pro-
jektierten Normen entspricht («Sowjetskaja
rossija», 30. 5. 1982).

~ Das Fehlen eines Teils der technischen Do-
kumentation fiir das AKW Balakow verun-
moglicht die Bestellung der Ausriistung, die
montiert werden konnte («Stroitelnaja gaseta»,
9.7.1982).

Gesprach unter Managern: «Klar produzieren
wir hier nur_Ausschuss. Aber dafiir machen
wir doch Uberschuss.» («Polityka», War-
schau, 3. 6. 1986)

Dass das auf die gesamte Wirtschaft passt, ist
schlimm genug. Dass es aber auch auf die
AKW-Bauten passt, das ist besonders
schlimm.

- Die Baustelle AKW Balakow bekommt das
Material «in einer Qualitdt, die zu Besorg-
nis Anlass gibt» («Sowjetskaja rossija»,
10. 8. 1983).

—~ Wegen Fehlern in der Projektdokumentation
des AKW Balakow «zerstoren die Baubrigaden
bei ihrer Arbeit, was die anderen errichtet ha-
ben» («Sowjetskaja rossija», 19. 6. 1985).

- Beim Bau des siidukrainischen AKW werden
ernsthafte Planungsfehler und Fehlberechnun-
gen festgestellt. Laufend werden Bauzeichnun-
gen korrigiert und ersetzt; dadurch wird ein
Teil der ausgefiihrten Arbeiten wertlos («Stroi-
telnaja gaseta», 27.9. 1981).

— Haufige Unterbriiche bei der Lieferung von
Material und Metallkonstruktionen fiir das
AKW Krim beeinflussen die Planerfiillung.
«Die Lieferanten lassen die Bauspezialisten oft
im Stich» («Stroitelnaja gaseta», 27.9. 1981).

— Das Atom/Wirme-Elektrizititswerk Odessa
hat man zu bauen angefangen, ohne ein ferti-
ges technisches Projekt zu besitzen. Den Repor-
tern gegeniiber sagten die Baufachleute: «Uns
schadet die falsche Planung. Man lebt nur fiir
den heutigen Tag, auch wenn morgen die Sint-
flut kommt» (Radio Moskau, 2. 1. 1986).

— Fehler und Mingel kommen beim AKW-
Bau Kursk systematisch vor. Der Chef der
Montagearbeiten sagte: «Hauptsache sind Ku-
bikmeter gemdss Plan.» Deshalb wird laufend
ausgebessert und abgedndert. Ein bei diesem
AKW-Bau beschiftigter Fachmann sagte:
«Das Objekt selbst leistet Widerstand gegen
das im Bausektor herrschende System»
(«Komsomolskaja prawda», 8. 7. 1984).

- Viele Fehlberechnungen fiihrten zu Verzoge-
rungen der Bau- und Montagearbeiten am
AKW Belojarsk. Es fehlen qualifizierte Elektri-
ker und Montagearbeiter, zusammen etwa 600
Facharbeiter» («Iswestija», 10. 7. 1979).

- Im Juni 1986 sollte der zweite Reaktorblock
im AKW Kalinin in Betrieb gesetzt werden.
Aber fiir Reparaturen am soeben erstellten er-
sten Reaktorblock wurden Teile der Ausrii-
stung vom zweiten Block verwendet, und eine
Ersatzausriistung fiir den zweiten Block wur-'
de nicht geliefert («Stroitelnaja gasetan,
28. 3. 1986).

Diese sowjetischen Presseberichte iiber die
Missstdnde beim Bau von neun Atomkraftwer-
ken wihrend mehrerer Jahre ergeben ein er-
schreckendes Bild von der Qualitédt der ausge-
fithrten Arbeiten und folglich von potentiellen
Unfallen und Pannen. Die genannten Fehler
und Missstinde kommen bei den meisten
Bauobjekten, auch bei industriellen Prestigeob-
jekten, vor. Sie sind aber besonders beim
AKW-Bau folgenschwer und gefahrlich. Leider
gibt es keine Gewissheit, dass die Tschernobyl-
Katastrophe in dieser Beziehung etwas dndert,
denn schon seit Mai 1984 gibt es in der Sowjet-
union ein dem Ministerium gleichgestelltes
«Staatskomitee zur Aufsicht iiber die Sicherheit
im Atomenergiewesen». Georg Bruderer
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