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Kernenergie:
ein
Glaubenskrieg?

tive zur Atomenergie gibt.

Der folgende Diskussionsbeitrag befasst sich
mit der Frage, ob es im Interesse der saube-
ren Luft Giberhaupt eine verfiigbare Alterna-

In der Schweiz macht es bald den Eindruck, als
kénne die Debatte um die Kernenergie nur
noch als Glaubenskrieg gefiihrt werden. Ist er
wirklich notig? Das praktische Interesse fiir
uns alle verlangt eigentlich nur die sachliche
Frage, welche Energieform die am wenigsten
schédliche ist. Es geht darum, welche Energie,
auf die wir nicht verzichten wollen, eine Um-
‘welt- am wenigsten belastet, auf die wir nicht
verzichten kénnen.

Das ist keine Frage nach dem absolut Guten
oder Bosen, sondern eine Frage nach dem Bes-
seren oder Schlechteren. Und das braucht
keine Antwort in Glaubenskategorien, sondern
die real mogliche Antwort einer Prioritdtenli-
ste.

Die Wissenschaft insgesamt (und nicht jéde

rechthaberische Sparte fiir sich allein) muss die.

Prioritdten festlegen. Und zwar anhand der
einen und massgeblichen. Forderung: keine
neuen Schmutzlieferanten mehr.

Und da gibt es im Grunde genommen nichts zu
deuteln, soviel auch gejault wird:

Eine saubere Energie, die nach Bedarfs- und
Trendrechnungen in etwa zwanzig Jahren in
grosserer Menge zur Verfiigung stehen muss,
kann nur die Kernkraft sein. Wenn die Zwi-
schen- und Endlagerung der schwach, mittel
und stark radioaktiven Abfille gesichert wer-
den kann - was die Nagra im Projekt «Ge-

wihr» zu garantieren in der Lage ist,” sofern

man diese Gesellschaft endlich arbeiten ldsst -,
dann sollten wir den Glaubenskrieg eigentlich
nicht anfangen. Wenn weltweit iiber 300 Kern-
kraftwerke in Betrieb stehen und, soweit (in der
westlichen Welt) iiberpriifbar, ohne nennens-
werte Pannen arbeiten, dann ist das ein Aus-
weis, der unseres Erachtens einige Gutachten
wert ist.

Verschiedene Vereinigungen vermégen solchen
Uberlegungen nicht zu folgen und treten zu po-
litischen Kreuzziigen an. Andere Gruppierun-

gen, in echter Sorge um Welt und Menschen,
erstreben ein Nullwachstum. Das ist Utopie,
weil sich eine Entwicklung vielleicht bremsen,
nicht aber aufhalten oder gar riickgéngig ma-
chen ldsst. Katastrophen werden und konnen
nicht ausbleiben; solche haben die Erde gestal-
ten helfen, sie haben dem Menschen Einblick
geben in die Krifte, die ihm zur Verfiigung ste-
hen und auf die er zu achten hat. Es spricht

nichts dafiir, dass die Zukunft andere Richtun- .

gen einschlagen wiirde.

Bei solchen Ausblicken miissen wir uns aller-
dings die Frage stellen, was politische und
theologische Kreise, die Anspruch auf Mitspra-
che erheben, denn eigentlich propagieren,
wenn sie dauernd Weltuntergang herbeireden
oder, als Alternative, eben dieses sogenannte

Energisch getoteter Wald. Aber nicht durch
den Atomstrom, oder?

Nullwachstum. Einverstanden, so stiirmisch
wie die letzten zwanzig Jahre wird es kaum
weitergehen. Dafiir sorgen Marktkrifte, sorgen
vielleicht auch Epidemien in der Folge der
Uberbevolkerung, sorgt, ganz einfach, eine Na-
tur, mit der in Harmonie zu leben wir so griind-
lich verlernt haben.

Zur Sache der Energie: Auch bei gleichbleiben-
der Bevolkerungsstruktur wird der Energiebe-
darf wachsen. Der Bosewicht Ol kann nicht
weiter als dominierender Lieferant zur Diskus-
sion stehen. Die Wasserkrifte sind bei uns so
weit genutzt, dass kaum mehr Ausbauten an
Heimat- und Naturschutz vorbeikommen. Al-
ternativenergien stehen, heute und hier, giin-
stigstenfalls mit Anteilen unter der Promille-
grenze in Rechnung. Erdgas, als wichtiger
Energietrager von unzuverlédssigen Partnern be-
zogen, bringt uns in politische Abhéangigkeit.

Wir haben uns demnach mit der Kernenergie
zu befassen, den Widerstdnden zum Trotz. Der
Bedarfsnachweis ist erbracht, die Standortfrage
teilweise geklart. Die Rahmenbewilligung ist
gegeben worden. Nachdem schon die Volksab-
stimmung einen klaren Entscheid gefillt hat, ist
es an der Exekutive, zu zeigen, ob bei uns ein
politischer Wille noch durchsetzbar ist oder wie
weit Minderheiten bei uns Entscheide umkrem-
peln diirfen. Hier kann sich eine Glaubwiirdig-
keit manifestieren oder in Konkurs gehen.

Die Sachlage fordert von den politischen Ent-
scheidungstrigern tatsichlich griindliche Ar-
beit. Wenn seit Jahrzehnten in der Herstellung
und Nutzung nuklearer Energie Erfahrungen
gesammelt werden konnten, so fordert die Eli-
minierung weiterer Umweltschdden alle Ver-
antwortungsinstanzen zusétzlich heraus. Die
Endlagerung ist, wie wir gesehen haben, reali-
sierbar.

Eine Komponente, die plakativ-aufdringlich in
die Auseinandersetzungen gebracht wurde, ist
die Frage nach der Luftverschmutzung. Die
Gegner der Atomkraft hatten seinerzeit Profes-
sor Reichelt mit der Vertretung der These be-
traut, dass «Atomstrom den Wald auch nicht
retten konne». Er hat das allerdings nicht in
dieser verbindlichen Form behauptet, sondern
nur einen Verdacht auf Mitverantwortlichkeit
ausgesprochen.

Demgegeniiber finden wir in der Climod-Stu-
die («kNZZ», 7. 7. 1984) eine imposante Beweis-
fihrung fiir die Risikolosigkeit von Kernanla-
gen, wie sie nach dem heutigen Stande der Wis-
senschaft in der (westlichen) Welt gebaut und
betrieben werden. Der interessierte Biirger wird
jedenfalls Miihe haben, aus allen Unterlagen,
die ihm zugénglich sind, zu anderen Schliissen
zu kommen.

Der Verfasser hat Kenntnis von einem Projekt
Kapazitdtsausweitung Leibstadt/Beznau, unter
Verzicht auf Kaiseraugst. Mit Verlaub: Das ist
kein politischer Entscheid. Entscheid ja, aber
Bankrotterkldrung einiger einflussreichen Poli-
tiker zugleich. Gesicht gewahrt - die nichsten
Wahlen kommen bestimmt. Und St. Florian
kriegt’s mit Parkinson zu tun. eb
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Brief und Antwort

Weiter zum Hungergeschaft

fassers.

Zum SOI-Sonderdruck 22, «Das Geschaft mit
dem Hunger» (siehe Nr. 3/85), bringen wir
nach der Stellungnahme von HEKS und BfB
(siehe vorletzte Nummer) eine weitere Zu-
schrift zusammen mit der Antwort des Ver-

Sehr geehrte Herren,

vorerst mochte ich Thnen gratulieren zu der gu-
ten Idee, eine tendenzidse Tonbildschau der
evangelischen Kirchen «auseinanderzuneh-
men» und durch eine Gegenschrift zu bekdmp-
fen.

Leider hat sich aber ein Schreibfehler einge-
schlichen, der jedem Leser auffallen muss; der
wie ich eine Auslandschweizerin aus Brasilien
zur Frau hat: An mindestens fiinf Stellen
schreiben Sie vom hungernden Nordwesten
Brasiliens. Der Nordwesten von Brasilien, d. h.
das Amazonasgebiet, ist aber (noch) nicht als
Hungergebiet bekannt. Sie meinen aber sicher
den Nordosten des Landes. Dort gibt es weite

Gebiete mit Wassermangel, dort gibt es ein sich
immer noch ausbreitendes Wiistengebiet (keine
Sandwiiste, die Fachleute nennen es «halbtrok-
ken»), und von dort kommen von Zeit zu Zeit
Scharen von verzweifelten Menschen, die die
Ortschaften an der Kiiste iberfallen. Die
«Nordestinos» schreiben ihr Ungliick aller-
dings kaum den Europédern oder gar den
Schweizern zu. Hingegen wird viel geflucht
iiber die Regierung in Brasilia. Ich empfehle
Ihnen, diesen Schreibfehler zu korrigieren.

Im iibrigen- wiirde ich empfehlen, Ihre Schrift
noch zu erginzen durch eine Statistik der Ein-
fuhren der Schweiz mit Angabe der Herkunfts-
lander. Bei der Lektiire Ihrer Broschiire wun-

Die wichtigsten Lebensmitteleinfuhren der Schweiz 1980

(in 100 Tonnen)

dert.man sich ndmlich immer: Wenn unsere
~ Einfuhr nicht aus den in der Tonbildschau ge-
nannten Lédndern. stammt, woher stammt sie
denn? Wie steht es mit dem Hunger in den
Léndern, aus denen die Schweizer ihre Nah-.
rungsmittel importieren? Es war sicher nicht
Ihre Absicht, doch erweckt Ihre Schrift beson-
ders am Anfang den Eindruck, als wollten Sie
sagen: Die Leute von HEKS haben schon
recht, nur sind die Schweizer viel weniger
schuld als die andern westlichen Industrieldn-
der. Man sollte vielleicht etwas mehr betonen,
dass der Import aus Entwicklungsldndern die
beste Art der Entwicklungshilfe darstellt. Die
vielen «Dritteweltliden» beweisen, dass auch
«Progressive» dieser Meinung sind.

Mit freundlichen Griissen
Ernst Sidler, Oberrohrdorf

Sehr geehrter Herr Sidler

Wir danken Ihnen zunichst fiir die Anerken-
nung unserer Arbeit und fiir die Berichtigung,
dass das Notgebiet Brasiliens nicht im Nord-
westen, sondern im Nordosten des Landes
liegt. Die anderslautende Angabe hatten wir je-
ner Tonbildschau entnommen, die zur Debatte
steht.

Wir sind Threr Frage nachgegangen, woher
denn die in der Schweiz eingefiihrten Lebens-
mittel stammen, wenn nicht aus den Gebieten,
die in der Tonbildschau genannt werden. Wir
haben das anhand der schweizerischen Aussen-
handelsstatistik fiir das Jahr 1980 getan, auf
das sich die Tonbildschau ungefihr bezieht.
Das Ergebnis bringen wir in Form einer Uber-
sichtstabelle.

Fortsetzung auf Seite 10

Gr. Bezeichnung Zoll- Europa Israel Asien |Austr. |Afrika Amerika Total
positionen
West Ost Maghr Schwarz Sid Sid Mittel Nord
1 Fleisch und Fisch 201-302 425 | 17,2 | 2,4 65 |23 04 0.3 05 8,7 0,0 7,2 88,0
1601 —1604
2 Gemiise 701706 222,0 | 181 46 (19,3, |10 6,1 08 15,3 8,0 2,0 7,8 | 3050
2001-2007
3 Frichte 801813 2398 | 65 (320 2,1 2,0 25 38 211 1,8 633 131 388,0
4 Getreide 1001 —1007 5728 | 56,3 | 0,0 03 (04 0,0 0,0 0.1 10,1 00 4698 [1109,8
5 Ol und Fett 1201 1501.22 [ 165 | 236 | 1.5 [129 |23 0,2 15,5 00 |291 0,2 108,0 | 209,8
1507.10—32
6 Zucker 1701 1242 | - - - - - - - - 29 |- 127,1
7 Kakao (roh) 1801-01 - - - 02 |04 - 13,4 — 2,0 1,7 — 17,7
8 Kaffee 901 - - - 73 |00 - 12,4 0.2 124 (277 0,0 60,0
Total 1217,8 (121,7 |405 (486 |84 9,2 46,2 372|721 97,8 [6059 |23054
Anteil % 530| 53 | 17 20 |04 04 2,0 16 3.1 43 26,3 100

*davon 63 000 Tonnen Bananen .

Westeuropa: die marktwirtschaftlich tatigen Staaten, einschliesslich der Tiirkei
Osteuropa: die planwirtschaftlich tétigen Staaten, einschliesslich der asiatischen UdISSR

Asien: ohne Israel, Tirkei und UdSSR
Australien: einschliesslich Ozeanien
Maghr(eb): afrikanische Mittelmeerstaaten

Mittelamerika: mittelamerikanische Staaten vom Aquator bis Mexiko
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Fortsetzung von Seite 9

Demnach stammt mehr als die Hilfte der
schweizerischen Lebensmittelimporte aus den
marktwirtschaftlichen Staaten Europas, mithin
aus Westeuropa.

Ein gutes weiteres Viertel stammt aus Nord-
amerika, mithin aus Kanada und den USA.

An dritter Stelle stehen die planwirtschaftli-
chen Staaten Europas (Sowjetlager und Jugo-
slawien) mit gerade noch 5,3 Prozent.

Alle iibrigen Liefergebiete zusammen bestreiten
15,4 Prozent der schweizerischen Einfuhr. Aus
den potentiellen Notgebieten Schwarzafrikas

kommen 2 Prozent der schweizerischen Im-

porte.

Zu diesen 2 Prozent ist erst noch ein Vorbehalt
anzubringen. Nur die 14 400 Tonnen Erdniisse
aus Sambia und die 1100 Tonnen sonstige Ol-
saaten konnen als Nahrungsmittel angesehen
werden (Kaffee und Tee sind Genussmittel).
Wie die DEH (Direktion fiir Entwicklungszu-
sammenarbeit und humanitire Hilfe beim
EDA) erklirte, spielen Erdniisse usw. «fiir die
Erndhrung nur eine untergeordnete Rolle»
(den Lieferstaaten niitzen sie hingegen als De-
visenbringer).

Wie es mit den Hauptnahrungsmitteln steht,
zeigt das massgebliche Beispiel unserer Ge-
treide-Einfuhr. Sie stammt zu 99 Prozent aus
Europa und Nordamerika. Damit wird. eine
weitere Behauptung widerlegt, die von Ent-
wicklungspolitikern hdufig vorgebracht wird,
ndmlich dass «das Vieh der Reichen das Brot
der Armen frisst».

Mit freundlichen Griissen Max Keller

Text, Tatsch und Trauer

Seine Bestiirzung iiber unsern Radiokommen-
tar in Nr.6/85 (a propos Bergpredigt, SS-20
und Pershing) hat ein Leser zum Ausdruck ge-
bracht. Wir veroffentlichen sein Schreiben
mit einer Antwort der ZeitBild-Redaktion.

Sehr geehrte Redaktion

Die zitierte Radiosendung hat mich nachdenk-
lich gestimmt. Anderseits hat mich ihr ZeitBild-
Radiokommentar etwas ratlos sitzenlassen.

Darf man eine derartig gefahrliche Sprachver-
wirrung sozusagen mit der «linken Hand» vom
Tisch wischen wollen? Ich gehe davon aus,
dass der Radiopfarrer um ein schwerwiegendes
Problem ringt. Ich nehme ihn - bis zum Beweis
des Gegenteils — ernst. Diese Predigt hitte also
auch eine ernsthafte Antwort verdient. Schok-
kiert hat mich schliesslich die Art und Weise,
wie Thr «cb» Frommsein in eine fiir mich un-
annehmbare Nédhe von Blodsein riickt. Mit die-
sem Kommentar hat «meine» Seite es verpasst,
den zugegebenermassen schweren Weg zu ge-
hen, das Gesprich mit den «anderen» nie ab-
brechen ‘zu lassen. In diesem Sinne hat mich
Ihr Kommentar auch traurig gestimmt.

E. Nabholz

Sehr geehrter Herr Nabholz

Beruf: Telefon:

Ein Gesprich fiihre ich jetzt mit Ihnen. In je-
nem Beitrag, den Sie beanstanden, hatte ich ein

Gespriach weder weitergefiihrt noch abbrechen
lassen, sondern einen Kommentar abgegeben
(und ihn unter einen entsprechenden Rubrikti-
tel gestellt). Dieser Kommentar befasste sich
weder mit einer Person (auch eine Nennung als
«Pfarrer» fehlte) noch mit ihrem allfdlligen
Ringen, sondern mit einem ganz bestimmten
Satz. Und dieser Satz war ein Unsinn.

Jetzt will ich das Gesprach iiber die Punkte
weiterfithren, um die es IThnen geht. Als Aus-
gangspunkt komme ich zuriick auf den fragli-
chen Satz aus der Radiosendung (iiber die
Bergpredigt):

«Wenn du nicht willst, dass dich die andern
mit SS-20 bedrohen, dann darfst du sie nicht
mit Pershings bedrohen.»

Es war auf keinen Fall meine Absicht, diesen
von mir als Symptom der Zeit bitter ernst ge-
nommenen Satz linkerhand unter den Tisch zu
wischen. Im Gegenteil: Ich wollte ihn auf den
Tisch legen und gut sichtbar auseinanderneh-
men. Ich habe das in kurzer und sarkastischer
Form getan. Das ist kein Gegensatz zur Ernst-
haftigkeit, sondern ein Ausdrucksmittel. Offen-
bar bin ich mit meiner Vorfithrung bei Ihnen
nicht angekommen. Aber man kann das Thema
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tatsichlich auch anders anfassen, und ich
glaube, es lohnt sich, es zu tun.

*
* *

Ich habe nach Erhalt Ihres Briefes versucht,
den fraglichen Satz sozusagen mit neuen Au-
gen zu betrachten, auf der Suche nach der «ge-
fahrlichen Sprachverwirrungy, die Sie ihm at-
testieren. Die Klage ist hiufig zu vernehmen,
aber gerade hier scheint sie mir nicht so recht
am Platz. Nein, was diesen speziellen Satz hier
charakterisiert, das ist sein geradezu verblif-
fend flagranter Mangel an Logik. Sein Mecha-
nismus ist ganz einfach: Bedrohe den andern
nicht, damit auch er dich nicht bedroht. Oder:
‘Wenn du ihm drohst, dann wundere dich nicht,
dass er dir zuriickdroht. Auf jeden Fall eindeu-
tig ist da die zeitliche Abfolge, die bei dir be-
ginnen muss, unabdingbar. Sonst sieht das so
aus: Drohe ihm nicht, damit er dir nicht ge-
droht hat. Und das ist ein Unsinn. Und genau
dieser Unsinn miisste hier stehen, wenn man

die zeitliche Abfolge der Aufstellung von SS-20
und Pershing beriicksichtigt. Weil die SS-20

zuerst da waren.

Die Konsequenz von etwas kommt eben auch
nach diesem Etwas. Das einzusehen ist wirklich
jedem Primarschiiler zumutbar. Er wird es zwar
im gegebenen Anwendungsfall nicht zu tun
vermdgen, schon weil ihm die Information zum
Vorher und zum Nachher fehlt, aber er wird
mit Bestimmtheit merken, dass die folgende
Formulierung ein Witz ist: Wenn du nicht
willst, dass er dich haut, dann darfst du ihn
nicht zuriickhauen. Weil das schon passiert ist,
was man ihm anrdt zu vermeiden. Im Fall von
SS-20 und Pershing geht es zwar richt ums
Hauen, sondern ums Drohen, aber die Logik
bleibt die gleiche. Sie ist ein Witz.

Diesem wirklich ldppichen Verstoss gegen die
einfachste Logik hatte ich meinen Kurzkom-
mentar mit seinem Sarkasmus gewidmet; es
hitte damit sein Bewenden haben sollen.

*
* *

Indessen bringt mich Ihr Brief jetzt darauf, von
einer zweiten Moglichkeit zu reden. Und dann

Steiger druckt's

Moserstrasse 31
3014 Bern
Telefon 031 412775

geht es allerdings nicht mehr um einen lappi-
schen Denkfehler, sondern um eine vorbe-
dachte Umkehrung der Tatsachen.

Fangen wir wieder von vorne an mit dem Satz,
der so nicht stimmen kann: «Wenn du nicht
willst, dass dich die andern mit SS-20 bedro-

hen, dann darfst du sie nicht mit Pershings be-'

drohen.»

Die Logik, so haben wir festgestellt, stimmt
nicht, weil die SS-20 vorher da waren. Aber sie
wiirde stimmen, wenn es sich umgekehrt ver-
hielte, wenn die SS-20 als Folge der Pershing-
Aufstellung erst gekommen wiren, also nach-
her. Und somit ldsst sich die Moglichkeit nicht
ausschliessen, dass der Satz dazu angelegt war,
logisch eine Abfolge zu suggerieren, welche die
tatsdchliche Abfolge umkehrt.

Und in diesem Fall ist der Satz gedanklich in
Ordnung. Um den Preis einer Liige.

Somit fiihrt die «ernsthafte Antwort», die sie
auf jene Predigt (d.h. jenen unumstésslichen
Satz aus einem Text, der wahrscheinlich eine
Predigt war) verlangen, schlicht und einfach zu
folgender Alternative: Entweder liegt eine
krasse Denkunfihigkeit vor oder eine krasse
Liige, vorgebracht im Kontext der Bergpredigt.

Auch jetzt rede ich nur von diesem einen Satz,
den ich zitiert gefunden habe. Ich rede nicht
von der ganzen Predigt und nicht von ihrem
Verfasser, Mann oder Frau, Theologe oder
Laie. Wie er oder sie mit welchem Problem
ringt, lasse ich offen. Bei diesem Satz wurde je-
denfalls entweder nicht einmal um den mini-
malsten Anspruch der Folgerichtigkeit gerun-
gen, oder es wurde um das Problem gerungen,
wie man dem Horer eine Tatsachenwidrigkeit
suggerieren konnte, ohne sie formell und nach-
weislich vorzubringen. Das ist die Alternative,
die ich ernsthaft sehe, und ich sehe im Ernst
keine andere.

* *

Ich komme zur Frommigkeit, die ich laut Ih-
rem Vorwurf in unannehmbare Nihe zur Bl6-
digkeit gebracht habe. Ich fiihle mich fiir From-

migkeitsatteste nicht zustindig und habe die -

Frommigkeit, weil es ja um die Bergpredigt
ging, deshalb als vorhanden unterstellt. Den
Mangel an Folgerichtigkeit konnte ich nach-
weisen, den Mangel an Frommigkeit nicht;

‘deshalb habe ich sie gelten lassen, in einer For-

mulierung iibrigens («aber fromm wird das
schon sein»), die ihre Abwesenheit nicht aus-
schliesst. Ich personlich glaube fiir diesen Fall
nicht die Spur an ihr Vorhandensein, aber ich
wollte mein personliches Dafiirhalten dem Le-
ser nicht aufdringen.

Ich habe den Ausdruck natiirlich sarkastisch
verwendet, und mein Sarkasmus sollte nach
meinem Dafiirhalten eher eine falsche und an-
gemasste Frommigkeit treffen als eine echte,
deren mdgliches Vorhandensein ich anderseits
korrekterweise weder ausschliessen darf noch
will. Sagen wir es so: Die Frommigkeit, die ich
dem betreffenden Satz mit Vorbehalt unterstellt
habe, dieist entweder blod oder verlogen. Uber
die Frommigkeit schlechthin urteile ich nicht;
ich verweise auf meine Unzustdndigkeit.

Aber etwas sage ich, und zwar in vollem Ernst:
Wenn die Frommigkeit (das christliche Enga-
gement-oder was auch immer) zur Rechtferti-
gung dafiir wird, die Bergpredigt so auszule-
gen, dass es entweder zum Denkverzicht oder
zur Liige kommt, dann sage ich nein dazu. Und
mein menschliches Gewissen gebietet mir, ei-
nem christlichen oder «christlichen» Gewissen
zu widerstehen, das diese Alternative zuldsst,
fordert und verbreitet.

Es tut mir leid, dass mein Kommentar Sie trau-
rig gestimmt hat. Aber er hat auch einem trauri-
gen Zustand gegolten. Christian Briigger (cb)

erscheint alle
zwei Wochen
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